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NOC  LETNIA.  —  POKUSA.  —  TRZY  MYSLI  LIGENZY. 

I.  Zboczenie  mysli  i  oslabienie  tworczosci  Krasinskiego.  Romantyzm 
drugorz^dny  i  jego  zle  zwyczaje.  Pretensya.  Noc  Letnia.  Sposob 
opowiadania.  Znaczenie  i  powod  napisania.  Pochwaly  i  ich  odpar- 
cie.  Sklonno£c  Krasinskiego  do  przesady  i  napuszystosci.  Wplyw 
Jean  Paula.  Zakonczenie:  jego  obrona  przez  autora.  Pokusa.  Zna- 
czenie i  slusznosc  mysli  podstawnej.  Proznosc".  Godnosc.  Tresc*.  Za- 
konczenie.  Jego  niemoralnosc  i  jej  domyslny  powod.  Osobisly  smu- 
tek  autora.  II.  Trzy  Myfli.  Stosunek  do  poprzednich  i  do  pozniej- 
szych  poj§c  Krasinskiego.  Wyrabianie  si§  jego  systemu.  Powody. 
Wptyw  filozofii  niemieckiej.  Niejasnosc  i  sprzecznosc  poj^c.  Syn 
CienioTV.  Poj^cie  istoty,  bytu  i  przeznaczenia  czlowieka.  Obja£nienia 
wiersza  w  liscie.  Mieszanina  poj^c  i  ich  niezgodnosc  z  soha.  Sen 
Cezary.  Pierwszy  objaw  pozniejszej  teoryi  o  odrodzeniu  przez  smierc. 
Sceny  widzenia.  Przesadnosc  i  nadetosd.  Niejasnosc.  Styl  apokali- 
ptyczny.  Legenda.  Troistosc  dziejow  od  Cieszkowskiego  przejeta. 
Zastosowana  do  Kosciohi.  Epoka  Ducha  S-go.  Jej  powtarzaj^ce  si§ 
oczekiwanie  od  wiekow  srednich.  Widzenie  poetyczne.  Tresc.  Nie- 
naturalnosc  formy.  Falsz  i  szkodliwosc  mysli.  Pierwiastki  optymizmu 
i  zw^tpienia.  Warto^d  artystyczna  Trzech  Myfli.  Ich  przedmowa. 
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I. 

Zboczenie  mysli  i  oslabienie  tworczosci  Krasinskiego.  Romantyztn 
drugorz^dny  i  jego  zle  zwyczaje.  Pretensya.  Noc  Letnia.  Sposob 
opowiadania.  Znaczenie  i  powod  napisania.  Pochwaly  i  ich  odpar- 
cie.  Sklonnosc  Krasinskiego  do  przesady  i  napuszystosci.  Wplyw 
Jean  Paula.  Zakonczenie:  jego  obrona  przez  autora.  Pokusa.  Zna- 
czenie i  shisznosc  mysli  podstawnej.  Proznosc.  Godnosc.  Tresd. 
Zakonczenie.  Jego  niemoralnosc  i  jej  domyslny  powod.  Osobisty 

smutek  autora. 

W  listach  poety  byly  juz  wzmianki  o  Nocy  Le- 
tniej  i  o  Trzech  Myslach  Ligenzy ;  juz  one  wyszly 
w  druku.  Tu  wi^c  jest  czas  i  miejsce,  zeby  je  wzi^c 
pod  rozwag£. 

Po  gienialnej  Nieboskiej  Komedyi,  po  kolosalnym 
i  pi^knym  Irydionie,  ta  grupa  dziet  pomniejszych  wy- 
daje  si^  dziwnie.  Logiczna  jasnosc  Krasinskiego  mysli 
i  pewnosc  jego  przekonan  jest  jakoby  przycmiona 
i  zachwiana,  a  sama  zdolnosc  artystyczna,  sania  twor- 
czosc  poety,  jak  zeby  oslabta.  Nie  o  to  zas  chodzi,  jaka 
jest  wartosc  moralna,  filozoficzna,  lub  religijna  tej 
mysli,  nie  o  to,  czy  w  niej  jest  prawda,  lub  czy  jej 
niema.  Irydionowi  i  Nieboskiej  jeden  przyzna  prawde, 
drugi  jej  odmowi;  ale  pot£gi,  ale  gieniuszu,  ale  wiel- 
kosci  i  gl^bokosci  mysli  nie  odmowi  im  nikt.  Teraz, 
nawet  ktoby  chcial  widziec  i  uznawac  prawd^  w  po- 
myslach  Krasinskiego,  nawet  taki  musialby  przyznac, 
ze  ta  mysl  tonie  w  oceanic  dodatkow,  ktore  nia,  nie 
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53,  z  nia.  nie  maja,  nic  wspolnego:  gubi  si§  w  labiryn- 
cie  ozdob  i  przyborow,  pod  ktoremi  odgrzebac  ja,  tru- 
dno,  a  kt6re  jak  nie  byly  konieczne,  tak  same  w  so- 
bie,  chocby  jako  obrazy,  jako  opisy,  jako  szczegoly, 
pi^kne  nie  sa,.  Poeta  zdaje  si§  na  to  cala^  swoja^  sztuke;, 
swoJ3  fantazy^  wysilac,  zeby  swoja^  mysl  otoczyc 
jak  najgrubsza^  obwin^c  w  chmury  roznej  g^sto- 
sci  i  barwy,  przez  ktore  ona  raz  ma  przeglqdac  jasniej, 
drugi  raz  chowac  si^  pra\vie  zupelnie.  Krasinski,  ogo- 
lem  wzi^wszy,  stoi  sam  posrod  wspolczesnych  poetow, 
nie  nalezy  do  ich  szkol,  nie  podlega  ich  wplywom, — 
jednak  zupelnie  od  nich  wyswobodzic  i  odgrodzic  si$ 
nie  mogt;  jednak  jedna  z  grubych  a  pospolitych  brzy- 
dot  romantyzmu,  maniera  i  mania  balamucenia  i  in- 
trygowania  czytelnika  przedstawieniem  rzeczy  nieja- 
snem,  sztucznie  effektowem,  pretensyonalnie  ponurem; 
ta  latwa  sztuczka,  z  ktorej  pomoc^  pismak  plytki 
i  ubogi  w  mysl  i  fantazy^,  mogl  za  cos  sprzedawac 
swoje  n^dzne  wymysly  i  na  chwil§  zludzic:  ale  ktor^ 
poeta  prawdziwy,  gieniusz  wielki,  powinien  byl  brzy- 
dzic  si§  jak  niegodn^  siebie  artystyczn^  malosci^,  —  ta 
na  nieszcze.scie  odbila  si§  na  niektorych  pismach  Kra- 
sinskiego. 

Bywaj^  czasem  malarze,  ktorzy  umiej^  malowac 
jeden  tylko  i  ten  sam  efekt:  zachodz^cego  slonca  na 
lisciach  naprzyklad,  lub  zawsze  tensam  odblask  ksi§- 
zyca  przedzieraj^cy  si§  przez  grube  czarne  chmury 
i  oswiecaj^cy  zlowrogiem  swiattem  jakies  smutne 
cmentarze  i  uroczyska.  Na  pierwszy  raz  zdaje  si§,  ze 
to  cos  jest  naprawd^;  ale  kiedy  ten  sam  ksi^zyc,  te- 
same  chmury,  tosamo  oswiecenie  zlowrogie  i  ponure 
powtorzy  sie.  po  raz  drugi,  trzeci,  dziesi^ty  i  setny, 
kiedy  si§  czlowiek  przekona,  ze  ten  nieszcz^sny  arty- 
sta  nic  innego  wymyslec  nie  moze,  nic  innego  w  so- 
bie  nie  ma,  i  nie  umie,  kiedy  oko  oswoi  si§  z  tym 
sztucznym  efektem  i  zda  sobie  spraw§  z  jego  sekretu, 
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wtedy  powstaje  taki  przesyt,  taka  ckliwosc,  taka  abo- 
minacya  do  tego  malarza  i  jego  ksi^zycowo-cmentarzo- 
wych  widokow,  ze  chcialoby  si§  ulozyc  wielki  stos 
z  dziet  i  spalic  na  nim  autora !  Otoz  romantycznosc, 
pozniejsza  mianowicie  i  zepsuta,  romantycznosc  tan- 
detna,  poniewierana  i  dodzierana  przez  pisarzy  i  pi- 
sarkow  czwartego  i  pi^tego  rz^du,  ta,  w  ktorej  poezyi 
juz  nie  bylo  zadnej,  tylko  biedne,  jalowe  prozaiczne 
wymysly,  przyodziane  w  strz^py  i  lachmany  starzyzny 
po  Byronie  albo  Mickiewiczu ,  ta  romantycznosc 
w  upadku,  pJodna  niezmiernie  w  fantazye  dramaty- 
czne,  w  poetyczne  powiesci,  zakochana  w  tajemnicach 
i  poicieniach  (i  roztropnie,  bo  gdyby  swoj  towar  byla 
poka/ala  jasno  i  wyraznie  przy  swietle  slonecznem, 
wyszlaby  na  jaw  jego  wartosc  poslednia)  —  ta  roman- 
tycznosc przesadna,  excentryczna,  ktora  w  Niemczech 
po  niezwykle  zdolnym  Richterze  zeszta  na  poslednich 
nasladowcow,  —  we  Francyi  rozchodzila  si§  z  drama- 
tow  Wiktora  Hugo  az  do  feuilletonowych  powiesci,  az 
do  Dumasa  i  jego  bohaterow,  Antonych  i  Buridanow, 
u  nas  inaugurowana  przez  Goszczynskiego  podobno, 
a  reprezentowana  przez  legion  nazwisk,  anonimow 
i  pseudonimow:  Zielinskich,  Sowow,  Zyglifiskich,  Nor- 
widow  i  tutti  quanti,  ta  romantycznosc  zyta  jedynie 
takiemi  sztuczkami  i  eflfektami.  Ona  to  zalala  swiat  dra- 
matami  fantastycznemi,  w  ktorych  nie  byto  nic  fanta- 
stycznego;  fatalistycznemi,  ktore  byiy  istotnie  fatalne, 
dla  czytaj^cego !  -  -  powiesciami,  w  ktorych  bohater 
i  bohaterka  wiecznie  byli  pod  mask^,  najcz§sciej  bez 
imienia  nawet,  oznaczeni  tylko  uprzywilejowanym  za- 
imkiem  on  i  ona  —  a  on  i  ona  ukazywali  si§  zawsze 
na  tie  ponurych  wypadkow  i  czarnej  nocy,  oswieceni 
smutnym  promieniem  ksi^zyca  lub  zlowrogim  zygza- 
kiem  blyskawicy.  Wtedy  rodzili  sie.  jak  grzyby  boha- 
tery  bez  krawaty  na  szyi  i  bez  sensu  w  glowie;  wtedy 
znikly  wszystkie  zwyczajnie  uzywane  podzialy  i  roz- 
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dzialy  a  miejsce  ich  zajejty  pod  koricem  kazdego  ustepu 
czarne  linijki,  lub  tajemnicze  kropki,  ktore  si§  tak 
wiele  kazaly  domyslac !  Wtedy  nawet  poczciwe  stare 
znaki  interpunktacyi,  przekonane  o  zbrodnie  proza- 
icznosci,  pochowaly  si§  gdzies  ze  \vstydu;  srednik 
i  przecinek  nie  smialy  si§  pokazac  w  ksia/ce,  ktora 
dhata  o  ludzki  szacunek,  a  miejsce  ich  zajely  sakramen- 
talne  kropki  w  wielkiej  ilosci,  wykrzyknik  w  asseku- 
racyi  dwoch  lub  trzech  innych  wykrzyknikow,  i  pauza; 
za  kazdem  zdaniem  pauza,  kt6ra  w  tej  romantycznosci 
stala  si§  klassyczn^,  Gedankenstrich  ohne  Gedanken, 
jak  ktos  o  niej  dowcipnie  powiedzial.  I  wtedy  poeta 
lub  pisarz,  wyzwolony  ze  wszystkich  przes^dow,  na- 
wet z  przesa.dow  skladni  i  gramatyki,  stwierdzat  swoj^ 
niepodleglosc  tem,  ze  zaczynat  swoje  opowiadanie  od 
\vyrazu,  ktory  oznaczat  juz  jakis  ci^g  dalszy,  jakies 
nast^pstwo  po  czems,  co  poprzedzito.  »I  bylo  ciemno!« 
lub  cos  podobnego.  Wtedy  w  skladni,  w  stylu,  w  po- 
jeciu  postaci,  w  przedstawieniu  lub  opowiedzeniu  zda- 
rzen  grasowala  istna  dzuma,  smiertelna  dla  wszelkiej 
pi^knosci,  pretensya,  pretensya  i  jeszcze  raz  pretensya  ! 
Jak  dlugo  zyli  nia.  i  szafowali  ni^  tacy,  ktorzy 
nic  innego  nie  mieli,  nie  mozna  ani  si§  dziwic,  ani 
oburzac.  Ale  jak  na  dzielach  takiego  poety,  takiego 
gieniusza  jak  Krasinski,  pokaza,  sie;  sine  plamy  tej 
zarazy,  to  gorzej,  bo  ktoz  juz  bedzie  od  niej  bez- 
piecznym !  Dopoki  to  na  Rodzinie  Reichsthalow, 
albo  jeszcze  na  Agay-Hanie,  mniejsza  o  to,  skoro  je- 
dno  i  drugie  siega  jeszcze  mlodzienczych  lat  nieodpo- 
wiedzialnosci  autorskiej.  Ale  kiedy  w  latach  pozniej- 
szych,  dojrzalych,  jako  czlowiek  blisko  trzydziestole- 
tni,  po  wszystkich  glebokosciach  Nieboskiej  i  wszy- 
stkich pieknosciach  Irydiona,  Krasinski  wpadnie  w  t§ 
nieszcz^sn^  manier^  tajemnic,  przyborow,  i  dekoracyi, 
to  doprawdy  nie  wie  sie,  jak  to  zrozumiec,  ani  czemu 
to  przypisac.  A  przeciez,  ze  tak  jest,  swiadczy  Noc 
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Letnia,   swiadczy   Pokusa,   swiadczy    Trzy  Mysli  Li~ 
genzy. 

»Widzialem,  kiedy  j^  wiedli — w  bialych  szatach, 
»z  wiericem  na  glowiew  i  t.  d.  —  tak  zaczyna  Krasiri- 
ski  Noc  Letniq,  a  prosty  czytelnik  na  samym  wste.pie 
sam  sobie  zadaje  pytanie,  kogo  wiedli,  kto  wiodt, 
gdzie  wiedli,  i  t.  d.  —  Kogo  wiedli?  Jq;  gdzie  wiedli? 
do  slubu,  do  slubu  poniewolnego  z  obcyrn  ksi^ze.- 
ciein  —  kto  na  ten  slub  patrzal  ukryty  za  filarem,  kto 
nad  nim  cierpiat?  -  -  ten,  ktory  Jq  kochal  i  ktorego 
Ona  kochala:  On.  Zapytuje  czlowiek,  co  jest  pie/- 
knego  w  tej  tajemniczej  bezimiennosci  osob,  i  na 
co  ona  potrzebna.  A  dalej  zastanawia  si§  gle/biej, 
i  pyta,  czy  takie  porwanie  in  medias  res  trafia  tarn, 
gdzie  zmierza,  czy  nie  jest  effektem  chybionym,  czy  nie 
lepiej  bylo  powiedziec  odrazu  i  poprostu,  jak  si§  rze- 
czy  mialy  i  o  co  tu  chodzi.  Bo  istotnie,  dzi^ki  temu 
mglistemu  sposobowi  opowiadania,  zrozumienie  Nocy 
Letnie/  jest  bardzo  trudne.  Jakas  Dziewica,  jakas  Ona, 
poswie/cona  i  rozpaczaj^ca,  jedyna  corka  starego  ja- 
kiegos  moznego  ojca,  i  ostatnia  dziedziczka  jego  imie- 
nia  i  domu,  wydana  jest  przez  niego  za  jakiegos  po- 
tudniowego  ksi^cia  z  obcego  narodu;  zaledwo  po  slu- 
bie,  stary  dumny  ojciec  wyrzuca  sobie  naprzod,  ze 
cork§  poswi^cil  swojej  dumie,  powtore,  ze  zrobit  cos 
brzydkiego,  cos,  co  zakrawa  nieco  na  podtosc.  Tym- 
czasem  czlowiek  jakis,  kryj^cy  si^  po  gorach  z  przy- 
jaciolmi,  a  wrog  poludniowego  ksi^cia  i  pana  zamku, 
w  noc  slubn^  zegna  swoich  i  zabija  nieszcz^sliwa, 
ofiar^  i  siebie.  Ojciec  z  rozpaczy  wpada  w  rodzaj 
oblajtania  i  topi  si§  w  ogrodowem  jeziorze.  To  jest 
fabuta,  wydobyta  z  pod  ozdob  i  dekoracyi,  to  jest 
szkielet  Nocy  Letniej.  Ale  co  to  wszystko  znaczy?  Je- 
stesmy  tak  przyzwyczajeni  szukac  allegoryi  we  wszy- 
stkiem,  co  Krasinski  napisat,  iz  naprzod  zastanawiaj^c 
si^  nad  Nocq,  wpadamy  na  my  si,  ze  i  to  allegorya, 
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ze  to  musza,  bye  jakies  idee  i  symbole;  szukamy  allu- 
zyi  politycznych  i  patryotycznych.  Ale  znalezc  klucz 
do  tajemnicy,  odgadn^c  slowo  zagadki?  Ta  kobieta 
wydana  gwahem  za  obcego  czlowieka,  kochaj^ca  ro- 
daka,  ta  duszna  atmosfera  smutku  i  wstydu,  ktora  si$ 
nad  tern  weselem  unosi,  to  musi  kryc  jakies  znacze- 
nie?  moze  ta  kobieta  jest  figura^  jakiejs  sprawy,  jakie- 
gos  kraju?  probuje  si§  dochodzic  i  zgadywac,  ale  ten 
klucz  nie  nadaje  sie/  do  rzeczy;  z  jego  pomoca^  chca.c 
te  cyfry  czytac,  otrzymuje  sie/  same  wyklady  niedo- 
stateczne,  niezgodne  z  liter^  powiesci.  A  jednak  to  nie 
jest  prosta  powiesc.  Dziewczyna,  ktora^  ojciec  wydaf 
za  m^z  mimo  jej  woli,  a  dawny  kochanek  zabil,  zeby 
nie  nalezala  do  innego  ?  to  nie  romans  tylko  i  nie  pro- 
sty  dramat  domowy?  bo  w  takim  razie  pocoz  ten  mqz 
narzucony  bylby  obcym,  coby  znaczyli  ci  ludzie  w  go- 
rach,  gotuj^cy  si^  do  wojny?  dlaczego  ojciec  wsty- 
dzilby  si^  malzenstwa  corki  jak  wyrzutu  i  wstydu? 
Cos  w  tern  jest;  ale  co  ?  przerzuca  si§  kartki,  przeby  wa 
sie  z  pospiechem  nagromadzone  massy  przyborow 
i  dekoracyi,  katedr,  kruzgankow,  galeryi,  schodow, 
ogrodow,  sal,  stawow,  illuminacyi,  chce  si^  pod  tern 
wszystkiem  domacac  mysli  autora  i  jego  zamiaru, 
i  w  koncu  z  niesmakiem  i  zniech^ceniem  odklada  si$ 
na  bok  ksi^zk^,  przeladowan^ozdobami  i  effektami  stylu, 
szumn^  i  pompatyczn^  w  tonie,  umyslnie  zaciemniona^ 
w  tresci,  a  niezrozumiaJ^  w  znaczeniu.  Trzeba  komen- 
tarza,  trzeba  odsylacza,  trzeba  jakiejs  nici  Aryadny,  kto- 
raby  pomogla  znalezc  drog^  przezten  labirynt  dekoracyi. 
Nici  tej  nie  podaje  nawet  przedmowa,  to  jest  ten 
pi^kny  wiersz,  ktorym  poeta  poswie/ca  swojq  powiesc 
jakiemus  »sercu  niewiesciemu  i  przesladowanemu«. 
Wiersz  jest  pi^kny,  peten  smutku  i  wspolczucia,  a  moze 
czegos  wi^cej  jeszcze.  Rozumie  si$,  ze  mowa  o  jakiejs 
istocie  szlachetnej,  nieszcz^sliwej;  mozna  podziwiac 
wiersz,  ale  znowu  czytelnik  zaj^ty  odgadnieniem  tej 
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dziwnej  powiesci,  nie  wie,  czy  to  prosta  dedykacya 
tylko,  lub  tez,  czy  jest  moze  jakis  zwi^zek  pomi^dzy 
bohaterk^  powiesci,  a  t^,  ktorej  ona  jest  przypisana, 
czy  te  dwa  serca  niewiescie  53  sobie  obce  i  nieznane, 
lub  czy  jest  moze  cos  wspolnego  mi^dzy  niemi.  I  znowu 
stoi  si§  jak  przed  sfinksem,  i  szuka  si§  pomocy,  tlo- 
maczenia,  komentarza.  Komentarz  ten,  ktorego  szukac 
dopiero  trzeba  u  bieglych,  u  przyjaciol  i  powiernikow 
Krasiriskiego,  pozwala  wreszcie  zrozumiec  Noc  Letniq, 
a  zarazem  kaze  zalowac,  ze  jej  poeta  nadal  te/  forme^ 
mglista^  i  tajemniczaj  bo  pomysl  jego  byl  tak  dobry, 
ze  by}  godzien  formy  prostej  i  jasnej. 

Oto  co  mowili  wiarogodni  swiadkowie1):  Nie  szu- 
kaj  w  Nocy  Letniej  allegoryi,  bierz  j^  za  prost^  po- 
wiesc;  nie  m^cz  si§  nad  wykryciem  mysli  politycznej, 
takiej  tarn  niema.  Ale  mysi  patryotyczna  jest.  Powiesc 
t^  natchnal  poecie  widok  mlodych  Polek,  wychodz^- 
cych  za  m^z  za  Moskali,  mniej  lub  wi^cej  z  rozkazu 
rodzicow;  pomi^dzy  r.  i83o  a  i840-tym  zaszlo  podobno 
takich  wypadkow  kilka.  Krasinski  uczul  zywo  w  swo- 
jem  sercu  szlachetnem,  ile  cierpiec  musiala  taka  mloda 
dziewczyna,  skazana  na  zmian^  ojczyzny,  na  slub 
z  czlowiekiem,  ktorego  Bog  nie  byl  jej  Bogiem  ani 
ziemia  jej  ziemia^  skazana  bez  swojej  winy  na  wstyd 
przed  swoimi.  Jego  serce  polskie  zas  wyobrazilo  so- 
bie zywo,  ile  musieli  cierpiec,  a  przynajmniej  ile  cier- 
piec byli  powinni  rodzice,  ktorzy  dziecko  do  takiej 
ofiary  zmusili;  jak  im  musialo  bye  zal  tego  dziecka, 
i  jak  im  musialo  bye  wstyd  tego  co  zrobili;  zal  tlu- 
miony  zapewne,  wstyd  ukrywany  starannie,  ale  tern 
wi^cej  moze  dre/cz^cy,  tern  nieznosniejszy.  Oto  taje- 
mnica  Nocy  Letniej.  Ta  mloda  dziewczyna,  ktora^  wioda^ 
do  oltarza,  jak  Antigone/  na  smierc  (wyj^tek  z  Anti- 


*)  Pani  Krasifiska,  jej  syn  Wladyslaw,  Jerzy  Lubomirski,  Ma- 
iachowski. 
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gony  siuzy  za  godlo  Nocy  Letniej)  —  ten  obey  ksi^z?, 
ktory  J3  zaslubia,  jego  pan,  krol  potudniowy,  ktory  si? 
cieszy,  ze  poddany  jego  »zagarna^  obszerne  wlosci, 
a  ze  rod  odwieczny  i  pot?zny  wygast«  -  -  to  Polka, 
zmuszona  isc  za  Moskala,  to  Moskal,  rad  ze  bierze 
zon?  pi?knq,  bogat^,  potechtany  w  swojej  milosci  wta- 
snej,  ale  zreszta^  dla  tej  zony  oboj?tny,  nie  umiejqcy 
jej  ocenic,  bo  u  niego  »w  sercu  pusto  jak  u  zalot- 
nicy«  -  -  to  rz^d  rossyjski  wreszcie,  ktory  zwi^zki  ta- 
kie  popiera  i  btogoslawi,  jako  dzielny  \v  swojem  r^ku 
srodek  polityczny.  A  ten  ojciec,  ktory  po  slubie  spo- 
strzega  si?,  ze  corka  nie  jest  szcz^sliw^,  ktory  »krola 
i  siebie  i  zi^cia  przeklina«,  nie  smie  podniesc  oczow 
na  wizerunki  swoich  przodkow,  to  uczucia  i  los  Po- 
lakow,  ktorzy  dzieci  swoje  do  zwi^zkow  takich  skla- 
niali,  albo  zmtiszali.  W  tern  wszystkiem  jest  przysto- 
sowanie,  jest  moralna  nauka.  Reszta,  ten  mlodzieniec, 
wrog  krola  i  ksi^cia,  ktory  ze  swoimi  kryje  si?  i  spi- 
skuje  w  gorach,  ktory  kocha  dziewice,  nawzajem  od 
niej  kochany,  i  podwojne  \v  zakoriczeniu  zabojstwo, 
to  dodatek,  bez  ktorego  nie  byloby  powiesci;  to  zre- 
szt^  zawiklanie  rzeczy  bardzo  usprawiedliwione  i  pra- 
\vdopodobne,  bo  byloby  az  nadto  naturalnem,  zeby 
Polka,  zmuszona  wyrzec  si?  swojej  ojczyzny,  narazona 
byta  na  tern  silniejsz^,  tern  gwaltowniejsz^  milosc  do 
czlowieka,  ktory  jej  t?  ojczyzn?  przypomina  i  jej  stuzy. 
Wszystkie  szczegoly  zas,  sluby,  uczty,  zamki,  ogrody 
i  tarn  dalej,  te  znaczenia  nie  maja^  zadnego,  to  s^  po- 
prostu  dekoracye,  ale  dekoracye,  ktore  zajmuJ£|  tyle 
miejsca,  ze  rzecz  przywalona  niemi  znika,  tak  jak 
w  zepsutych  czasach  architektury  linie  budynku  gin?ly 
pod  massa^  ozdob  i  dodatkow,  festonow,  girland,  sztu- 
cznych  oblokow,  drapeiyi?  kreconych  filarow  i  t.  d. 

Czy  Noc  Letnia  wyplynela  tylko  z  takiego  scisle 
objektywnego  uczucia  dla  mlodych  Polek  poswi?co- 
nych  Moskalom,  i  objektywnego  oburzenia  na  rodzi- 
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cow,  ktorzy  je  poswi^cali  —  czy  jakis  przypadek  tego 
rodzaju  nie  obchodzil  blizej  poety  samego?  W  jednym 
jego  liscie  do  Juliusza  Slowackiego  znajduje  si§  dose 
wyrazne  potwierdzenie  domystu  przyjaciela,  ktory  po- 
dziwiaj^c  bardzo,  inoze  zanadto,  Noc  Letniq,  dostrzegt 
w  niej  i  »skargi  bolesnej,  protestacyi  pelnej  zywotnej 
»rzeczywistosci«.  »Kto  ci  dal  wzrok  -  -  pisze  Krasiri- 
»ski  do  Juliusza  -  si^gaj^cy  w  gl^b  dusz  ludzkich 
»i  odkrywaj^cy  to,  co  te  dusze  kryc  pragn^  a  nie  zdo- 
»lajq.  Polozyles  dlori  cal^,  jak  szeroka,  na  duszy  mo- 
»jej,'.tak  ze  dusza  odj^kn^la:  prawda.  —  Ale  teraz  nie 
»dotykaj  rany  smiertelnej,  ktorq  krew  nasza  wylewa 
»si^  kropla  po  kropli.  Gdy  puscisz  w  morze  kotwicg, 
»nie  widzisz  gdzie  poszla;  ale  czy  wiesz,  czys  tam, 
»czasem  na  co  zyjqcego  zelazem  nie  trafit  i  tego  nie 
»rozdarl,  nie  rozrani},  nie  przebil«.  Temi  slowy  zdaje 
si§  Krasiiiski  przyznawac,  ze  w  jakiejs  sprawie,  do 
Nocy  Letniej  podobnej,  nie  by!  tylko  oboj^tnym  wi- 
dzem;  ze  na  powstanie  tej  powiesci  wplywalo  nietylko 
wspolczucie  dla  poswie/conych,  ani  oburzenie  na  po- 
swi^cajqcych,  ale  i  osobiste  wlasne  cierpienie.  Ale 
znaj^c  jego  zycie  i  jego  rozne  niilosci,  trzeba  konie- 
cznie  przyjsc  do  przekonania,  ze  taka  milosc,  jezeli 
istotnie  byla,  to  w  jego  zyciu  wiele  znaczyc  nie  mo- 
gla.  Od  wyjazdu  z  kraju,  a  tembardziej  od  lat  dojrza- 
lych,  juz  na  ni^  miejsca  w  tern  zyciu  i  sercu  nie  bylo. 
A  wie/c  przed  wyjazdem,  w  Warszawie  jeszcze  ?  W  la- 
tach  siedemnastu?  Takie  mlodziencze  mitosci  glebo- 
kich  sladow  zostawiac  nie  zwykly. 

Jakkolwiek  zreszt^  ma  si§  rzecz  pod  tym  wzgle/- 
dem,  to  zawsze  niejasna  forma,  dana  Nocy  Letniej >  nie 
przestanie  bye  wielk^  szkod^.  Bo  wyobrazmy  sobie, 
ze  Krasiriski  pomyst  taki,  taka^  sytuacy^  tiaktowal  po- 
prostu,  otwarcie,  zrozumiale,  o  ile  rzecz  nabierala  war- 
tosci  i  pieknosci !  Wystawmy  sobie,  ze,  czy  to  w  po- 
wiesci wierszowanej  lub  nie,  czy  w  dramacie,  stoi 
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przed  nami  nie  jakas  Ona  obojetna  i  nieznana,  ale 
rzeczywista  biedna  mtoda  dziewczyna,  pelna  serca 
i  wdzieku,  a  zmuszona,  bez  potrzeby,  bez  y.apalu,  bez 
zludzenia  do  takiej  na  mala^  skal§  ofiary,  jak^  spelnia 
Elsinoe;  tylko  nie  dla  dobra  (chocby  urojonego)  swo- 
jej  sprawy,  ale  poprostu  dla  uporu  i  plaskiej  prozno- 
sci  ojca;  wystawmy  sobie,  ze  jej  kochanek  nie  jest  ja- 
kims  tajemniczym  rycerzem  w  czarnej  zbroi,  bohate- 
rem  melodramatycznym  i  nieco  nadetym,  ale  prostym 
smiertelnym,  ulanem  z  pod  Wawru  naprzyklad,  a  dzis 
wygnaricem  —  czy  jedno  i  drugie  nie  trafialoby  nam 
bardziej  do  serca  ?  czy  nie  wi§cej  mielibysmy  dla  nich 
wspolczucia,  gdybysmy  jasno  i  wyraznie  widzieli,  o  co 
im  chodzi,  anizeli  teraz,  kiedy  sie/  tego  z  trudem  do- 
myslac  musimy,  i  ledwie  mozemy?  A  jezeli  o  eel  pra- 
ktyczny  chodzilo,  o  to,  zeby  sprawic  wrazenie  na 
umyslach  takich  ojcow  i  obudzic  w  nich  upamietanie, 
czy  nie  pewniejszy  byl  srodek  po  temu  w  jasnem, 
dotykalnem  przedstawieniu  ich  wstydu  i  zalu  i  ich 
powodow?  I  d^znosc  i  artystyczna  wartosc  Nocy  Le~ 
tniej  bylyby  zyskaty  na  tern,  gdyby  j^  Krasinski  byl 
napisal  jasniej,  prosciej,  z  wi^ksza^  oszcz^dnosci^  przy- 
borow. 

S^  tacy,  ktorzy  w  tern  wlasnie  widza^  pieknosc 
Nocy  Letniej;  s^  zdania  bardzo  powazne  nawet,  ktore 
J3  bior^  w  obrone.  Juliusz  Slowacki  widzia!  w  niej 
jedn^  z  najpiekniejszych  rzeczy  Krasinskiego;  to  moze 
nie  dziwne,  ze  jego  bujna  fantazya  podobala  sobie 
wlasnie  w  tym  zbytku  ozdob  i  przyborow.  Ale  i  Ma- 
lecki  takze,  tak  trzezwy  i  pewny  w  swoich  sadach, 
mowi  o  »tkance  brylantowej  fantazyi«.  Niestety  jest 
w  tej  tkance  wiele  nici  z  podejrzanego  zlota,  pomi^- 
dzy  temi  brylantami  nie  wszystkie  s^  prawdziwe !  jest 
pocz^wszy  od  owego  pierwszego  »widzialem,  kiedy  j^ 
wiedliw,  az  do  smierci  starego  ojca  w  jeziorze,  w  przed- 
stawieniu rzeczy  taka  niejasnosc  umyslna,  sztuczna, 
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wyrachowana,  w  stylu  takie  effekta  nienaturalne,  takie 
przytem  naduzycie  szczegolow  i  opisow,  ze  i  on,  i  ona, 
i  ksiqze.,  i  ojciec,  i  cala  ta  smutna,  a  pelna  przystoso- 
wania  historya  ginie  w  katedrach,  salach,  jarach  i  ogro- 
dach.  Sa,  czasem  w  poezyi  takie  utwory,  w  ktorych 
rzecz  giowna,  tresc,  schodzi  do  podrz^dnego  znaczenia, 
i  sluzy  tylko  za  pretekst,  za  szkielet  do  rozwieszania 
dekoracyi.  U  Byrona  naprzyktad,  jest  takich  rzeczy 
wiele.  Bez  woli  Krasiriskiego,  bez  jego  wiedzy,  taka. 
poezya^  dekoracyjna^  tylko  stahi  si§  Noc  Letnia.  Przez 
to,  ze  nie  wiemy  kto  ci  ludzie  s^,  czego  chca^  jak  sie. 
nazywaj^,  staja^  si§  jakiemis  oboj^tnemi  marami  i  cie- 
niami,  i  robia,  takie  wrazenie,  jak  zeby  koscioty,  zamki 
i  ogrody  nie  byly  dla  ludzi,  ale  ludzie  dla  nich.  Zeby 
tez  raz  powiedzial  Krasinski  otwarcie  i  odrazu  to,  co 
powiedziec  chce!  zeby  jedna  scena  nie  byla  przywa- 
lona  dodatkami,  pod  ktoremi  ginie  ona  i  jej  znaczenie 
tak,  ze  jej  dopiero  szukac  trzeba  !  Kiedy  naprzyklad 
chce  poeta  doprowadzic  do  tej  rozmowy,  w  ktorej 
swiezo  zaslubiona  corka  oswiadcza  ojcu,  ze  kochala 
tajemniczego  »buntownika«,  potrzebuje  do  tej  rzeczy 
tak  prostej,  przeprowadzac  starca  przez  dlugie  sale 
i  korytarze,  w  orszaku  giermkow  garbi^cych  si§  pod 
ci^zarem  roznych  kosztownosci,  ktore  pan  zamku  roz- 
daje  swoim  gosciom,  potrzebuje,  zeby  na  zegarze  wy- 
bila  dwunasta,  a  za  kazdem  uderzeniem  wychodzi  ja- 
kas  marsowata  postac  jakiegos  wojewody  i  klania  si§ 
jakiemus  na  gorze  siedz^cemu  krolowi  —  dopiero  kiedy 
ostatni  znikna^,  odzywa  si§  spiew  kobiet,  szukaj^cych 
oblubienicy,  zeby  j^  odprowadzic  do  komnaty;  dopiero 
ojciec  prowadzi  ja,  do  kaplicy,  gdzie  »jego  pradziady 
spoczywaja^  w  kamiennych  trumnach«  —  co  tu  rzeczy, 
co  tu  dodatkoW,  i  czy  pod  przyborami  nie  znika  tresc? 
Albo  kiedy  mlodzieniec,  kochanek,  opuszcza  swoich, 
zeby  w  smierci  pol^czyc  sie.  ze  swoja^  oblubienicy,  ile 
tarn  takze  zmian  dekoracyi,  lasow,  jarow,  skal,  ogro- 
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dow,  bluszczow,  kwiatow,  fontan,  teras,  ptakow  wszel- 
kiego  gatunku  od  slowika  do  sowy !  53  nawet  wilki 
z  blyszcza.cemi  oczyma,  nawet  nieuniknione,  klasyczne 
w  swojej  romantycznosci  zlowrogie  bl^dne  ogniki.  Albo 
kiedy  On  po  slubie  sam  jeden  zostaje  w  katedrze, 
a  ksi^za  trzy  razy  kazij  mu  wyjsc,  bo  czas  zamykac 
kosciol,  On  nie  siucha;  az  kiedy  ostatni  rzucil  na  niego 
przekleristwo  (za  to,  ze  mial  miecz  dobyty  z  pochwy, 
choc  nim  nikogo  nie  zabii  ani  nie  ranil),  on  odchodzi 
mowia,c  ze  na  to  czekal;  na  co  to  wszystko,  dlaczego 
czekal?  dla  efektu,  dla  wie/kszej  ponurosci  figury 
i  obrazu,  dla  efektu  marnego,  niegodnego  wielkiego 
poety,  i  chybionego !  W  czesci  ostatniej,  kiedy  ojciec 
ma  naprzod  wyrzuty  sumienia,  potem  to  widzenie, 
ktore  znowu  nie  moze  odbyc  si§  w  jego  pokoju,  ale 
w  kaplicy  czy  w  grobach,  i  w  ktorem  widzi  naprzod 
cork$  /abiti)  w  obj^ciach  zabitego  synowca,  zanim  ich 
tak  ujrzal  w  rzeczywistosci,  wreszcie  kiedy  w  obla.ka- 
niu  szuka  tej  corki  po  ogrodzie,  zbiera  dla  niej  kwiaty, 
wypija  jej  zdrowie,  choc  go  Slowacki  porownywa 
z  Learem  i  nazywa  wi^kszym  od  Leara,  ma  on  ci^gle 
i  niezmiennie  tensam  charakter  efektowy,  melodrama- 
tyczny.  A  szkoda,  bo  postac  takiego  ojca,  jego  zal 
i  wstyd,  gdyby  nie  przywalone  zbrojami,  filarami,  lu- 
kami,  oltarzami,  grobami,  portretami  przodkow  i  t.  d., 
to  materyal  poetyczny  bardzo  bogaty. 

Zkad  to  obl^kanie  fantazyi  Krasinskiego  ?  Zdaje 
si§,  ze  zawsze  musiala  bye  w  niej  jakas  sklonnosc  do 
pompy.  W  jego  najpi^kniejszych  dzielach,  w  opisach 
istotnie  wspanialych,  w  ust^pach  prawdziwie  i  wielce 
natchnionych,  nawet  w  Nieboskiej,  w  Irydionie,  na- 
wet w  ostatnim  Psalmie,  znac  ten  pompatyczny  za- 
kroj,  to  zamilowanie  dekoracyi.  Tu  wzi^ly  one  gor^ 
zupelnie  i  szkodliwie,  tak  mniej  wiecej  jak  w  Agay- 
Hanie.  Dlaczego  teraz  wlasnie,  w  tych  latach  i  w  tych 
utworach?  jaki  mogl  bye  ten  szkodliwy  wplyw,  pod 
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ktorego  dzialaniem  on  dal  folg£  tej  swojej  zlej  sklon- 
nosci  ?  To  pewna,  ze  nigdy  ta  sklonnosc  nie  objawila 
sie/  (w  latach  dojrzalych  i  m^skich  Krasiriskiego),  jak 
w  Nocy  Letniej,  nigdy  rzecz  nie  jest  bardziej  przyglu- 
szona,  przyduszona  dodatkami  i  przyborami,  nigdy 
mglista,  tajemnicza,  ponura,  sztucznie  efektowa  ma- 
niera  pozniejszych  romantykow,  nie  opanowala  go 
w  sposob  tak  zupelny,  tak  szkodliwy,  i  tak  trudny  do 


Ale  czyj  wplyw  lub  przyklad  mogt  uwiesc  Kra- 
siriskiego do  takiego  sposobu  pisania  ?  Byl  on  w  owych 
latach  modny,  a  jego  calemu  usposobieniu  bliski.  Je- 
dnak  jakis  wpiyw  szczegolny  i  bezposredni  bye  tu 
musial.  Szukaj^c  tego  wplywu,  dochodzi  si^  do  pyta- 
nia,  czy  to  nie  Lammenais  moze  ?  Krasiriski  wprawdzie 
nie  przechodzi  na  jego  stanowisko,  bez  ceremonii  wy- 
raza  si^  o  nim,  ze  »zglupial«,  ale  nie  jedno  z  jego 
uczuc  i  pragnieri  podziela.  Umysl  ten,  pot^zny  i  dzia- 
laj^cy  silnie  na  cala^  owczesn^  Europ^,  mogl  tatwo. 
a  raczej  musiai  robic  wrazenie  i  na  naszyni  poecie 
takze.  Lammenais  zas  (Paroles  d'un  croyant)  pisze 
widzeniami  i  obrazami,  z  ogromnym  nakladem  deko- 
racyi  i  ozdob  niby  poetycznych.  Nam  one  wydaja^  si^ 
niesmaczne,  falszywo-poetyczne;  ale  tamte  lata  sqdzity 
inaczej,  widzialy  natchnienie  i  cechy  gieniuszu  w  tern, 
co  nam  wydaje  si§  pretensyq.  Krasiriskiemu  zas  ta 
dekoracyjnosc  przesadna  mogla  si^  wlasnie  podobac 
latwiej,  niz  wielu  innym.  Bye  wi^c  moze,  ze  bez  swo- 
jej wiedzy  i  zamiaru,  poszedl  on  za  tym  przykladem 
w  formic  swoich  terazniejszych  utworow.  Ale  jezeli 
ten  wplyw  nie  jest  niemozliwym,  to  pewnym  jest 
drugi,  wplyw  Jean  Paul  Richtera.  Zwrocil  nan  uwage/ 
pierwszy  pan  Kallenbach  w  swojem  Studyum  ftoro- 
wnawczem  o  czwartej  czgsci  Dziadow.  Nie  zajmuje 
on  si^  tarn  Krasiriskim,  i  wykazuje  tylko  wplyw  Jean 
Paula  na  Mickiewicza:  ale  wskazuje  mimochodem,  ze 
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i  Krasinski  temu  wptywowi  ulegat.  Spostrzezenie  tra- 
fne,  a  blizsza  rozwaga  sprawdza  je  zupetnie.  Owszem 
Mickiewicz  przypadkowo  tylko  i  nieznacznie  odbija 
w  swoich  dzielach  ten  wplyw  przelotny,  Krasinski 
ulega  mu  gt^biej  i  na  dluzej:  w  Trzech  My  slack, 
w  Nocy  Letniej  i  Pokusie  bardzo,  a  w  niektorych  uste.- 
pach  Niedokonczonego  poematu  (w  Snie  naprzyklad), 
ulega  mu  jeszcze.  Jean  Paul  zas  z  niezaprzeczona.  siJa, 
i  oryginalnoscia,,  ale  z  wi^ksza^  jeszcze  excentryczno- 
scia,,  ma  wlasnie  ten  sposob  pisania,  te  niezdrowe 
upodobania  wyobrazni,  ktore  wywieraly  urok  w  owym 
czasie  i  wywieraly  go  na  Krasiriskiego.  Talent  zbyt 
prawdziwy,  izby  mozna  go  liczyc  do  smutnych  kary- 
katur  romantyzmu,  ma  przeciez  wspolne  z  takiemi 
wlasnosci:  przeiadowanie  efektami,  umyslnie  niejasne 
przedstawienie  rzeczy,  nienaturalnosc.  Krasinski  zas 
mial  w  nim  upodobanie  wielkie;  poci^gat  go  do  Jean 
Paula  jego  ponury  smutek,  i  takze  ta  chorobliwosc 
wyobrazni,  ta  zbyteczna  dekoracyjnosc.  CzytaJ  go 
z  uniesieniem,  i  oto  jak  mu  swiadczy  (w  liscie  do 
Gaszynskiego,  20  pazdziernika  l836). 

»Jean  Paul  Richter  jestto  pisarz,  o  ktorego  ro- 
»dzaju  ni  Anglikom,  ni  Wlochom,  ni  Francuzom  sie. 
»nie  snilo.  Jest  w  nim  cos  tak  nadzwyczajnego,  cos 
»tak  nadludzkiego,  iz  zdaje  si§  czasem,  ze  to  byt  duch, 
»wtajemniczony  we  wszystkie  niewidzialne  dla  nas 
»szlaki  pafistwa  duchow.  Jego  fantazya  umie  tworzyc 
»jakby  byla  Bogiem.  Musisz  si§  upic,  musisz  si§  zata- 
»czac  z  zawrotem  w  glowie,  rad  nie  rad  musisz  sie. 
»l§kac  lub  zachwycac,  kiedy  ci§  on  porwie  za  soba^ 
»i  nieskoiiczonosc  universum  wskazuj^c,  raz  ci§  sta- 
»wia  w  godzinie  s^du  ostatniego,  znow  wiedzie  po 
»ruinach  wszystkich  swiatow;  to  naprzemian  rzezwi 
»cif  nadziej^  i  przenosi  ci§  na  szcz^sliwe  wyspy,  wsrod 
wokr^gow  swiatla,  wsrod  tysia,ca  slonc  i  ksi^zycow, 
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»tysi^ca  zorz  polnocnych,  wsrod  obtokow  woni,  wsr6d 
»harmonii  gwiazd,  akkordow  bij^cych  zewszqd«. 

Po  tych  uniesieniach,  wezmy  do  re.ki  Sen  Cezaty 
albo  Legendg,  i  z  Jean  Paula  np.  tego  Chrystusa, 
ktory  Boga  szukal  wsz^dzie  nadarmo,  i  rozpaczajqcym 
ludziom  obwieszcza,  ze  Boga  niema?  mysl  b^dzie  zu- 
petnie  inna,  ale  w  sposobie  pisania,  w  rodzaju  wyo- 
brazni  b^dzie  podobieristwo.  Koscioly  czy  cmentarze, 
chmury,  ksi^zyce,  chwiej^ce  i  wala.ce  sie.  sklepienia, 
ludzie  w  rozpaczy  lub  w  konaniu,  ton  ich  skarg  lub 
pytan,  to  wszystko  tak  przypomina  Jean  Paula,  ze 
wplyw  jego  na  Krasinskiego  koniecznie  przypuscic 
nalezy,  jemu  przypisac  w  znacznej  cz^sci  to  zbtakanie 
si^  fantazyi  i  smaku,  kt6re  wydato  Noc  L&tniq  i  Trzy 
Mysli. 

Jeszcze  jedna  uwaga  -  -  jedna  niezgodnosc  Kra- 
sinskiego z  samym  sob^.  Jego  bezimienny  bohater 
w  czarnej  zbroi  zabija  swoja^  kochank^  i  siebie,  zeby 
j^  uwolnic  od  m^za  cudzoziemca,  siebie  od  konieczno- 
sci  wojowania  z  jej  ojcem.  Zakonczenie,  jakich  pelno 
w  dramatach  i  romansach,  ale  tak  niepodobne  do  po- 
waznego  i  gt^bokiego  Krasinskiego!  ten  rodzaj  boha- 
terstwa,  uznany  za  pi^kny,  w  jego  utworze  ?  jego,  kto- 
rego  poezya  zaczynala  sie.  od  slowa  »pokoj  ludziom 
dobrej  woli«,  ktory  i  jako  artysta  byi  za  wysoki  na 
to,  by  wpadat  w  takie  zakonczenia  oklepane  i  zuzyte, 
i  jako  czlowiek  zanadto  powazny,  gl^boki,  wielki,  zeby 
ten  rodzaj  bohaterstwa  mogt  mu  si^  podobac?  to  dzi- 
wne,  to  w  porownaniu  z  zakonczeniem  Nieboskiej, 
Irydiona  niskie.  Widac,  ze  nie  sam  styl  tylko,  nie  sam 
sposob  pisania  i  przedstawiania  rzeczy,  ale  nawet  in- 
wencya  poetyczna,  nawet  mysl,  przeszly  przez  jakqs 
chwile.  oslabienia,  i  ulegty  jakims  wpiywom  blizej  nie- 
znanym,  ale  w  kazdym  razie  szkodliwym,  skoro  przez 
nie,  dzielo  takiego  poety  jak  Krasinski,  moglo  przy- 
brac  chocby  najlzejszy  cien  podobienstwa  do  maniery 
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uzywanej  przez  spoznionych  i  bardzo  podrze.dnych 
epigonow  romantycznosci. 

Krasiriski,  ktory,  sadzqc  z  Listow,  przywiqzany 
by!  do  tych  swoich  dziel  i  krytyke.  ich  bra!  do  serca, 
tlomaczy  i  usprawiedliwia  to  zakonczenie,  ale  uspra- 
wiedliwia  sofistycznie,  paradoksalnie. 

»Wspomina  tez  krytyka«  —  pisze  do  Gaszyriskiego 
12  czerwca  1841  —  »o  raffineryi  romansowej,  o  galan- 
»teryi,  ktorej  w  srednich  wiekach  nie  bylo  u  rycerzy. 
»Prawda;  ale  galanterya.  romansowa.  zowie  sie.  uciec 
»z  cud/a  zonq,  i  skryc  sie.  gdzie  i  zyc  z  nia.;  zabic  zas 
»j^,  w  przekonaniu,  ze  dopiero  w  swiecie  duchow 
»mozna  j^  odzyskac,  nie  jest  galanterya.  zadna.  Wre- 
»szcie  polozenie  tego,  ktory  si^  zabija  sam,  tern  uspra- 
»wiedliwione,  ze  gdyby  sif  nie  zabit,  musialby  wla- 
»snego  stryja  zamek  zburzyc,  a  jego  pod  s^d  oddac. 
»W  tym  zbiegu  okolicznosci  lezy  moznosc  poj^cia,  ze 
»on  musiat  od  swoich  odstijpic,  i  swoj^  zabrawszy, 
»odejsc  do  Pana  Boga,  na  ziemi  albowiem  nie  bylo 
»juz  miejsca  dla  niego!« 

Mysl  pokrewna  tej,  jaka  jest  w  Nocy  Letniej, 
tylko  wyzsza,  wazniejsza,  tkwi  w  drugim  ut\vorze 
Krasinskiego  z  tejsamej  epoki,  i  tego  samego  chara- 
kteru.  Tylko  Pokusa,  choc  latwiejsza  do  zrozumienia, 
choc  jej  eel  i  znaczenie  pojmuje  si§  od  ra/u,  w  formic 
jest  jeszcze  bardziej  nieokreslon^.  Tu  juz  nawet  zgota 
si^  nie  wie,  jakiego  slowa  uzywac,  mowi^c  o  niej. 
Pod  elastyczna,  nazw§  powiesci  wszystko  prawie  da 
si§  wsuna,c,  nawet  Noc  Letnia\  Pokusa  nie,  i  mowiqc 
o  niej,  musimy  si§  poslugiwac  nieoznaczonemi  okre- 
sleniami,  takiemi,  jak  utwor,  fantazya,  lub  cos  podo- 
bnego.  A  mysl  jest  bardzo  pi^kna.  W  swojem  rozmy- 
slaniu  nad  kl^skami  i  niebezpieczenstwami  Polski  dzi- 
siejszej,  dostrzegt  Krasinski  jednego,  ktore  moglo  bye 
cze/stem  i  zgubnem.  Tak  jak  pewnym  naturom  i  tem- 
peramentom  grozi  zepsucie  miiosci  Ojczyzny,  skazenie 
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jej  zasadq,  ze  eel  uswi^ca  srodki,  ze  »brud  nie  bru- 
dem,  zbrodnia  nie  zbrodnia,,  jezeli  przez  nie  da,zy  sie. 
do  wszechludzkosci«,  a  dla  takich  nauka  jest  w  Iry- 
dionie  \  w  Niedokonczonym  Poemacie,  tak  sa,  inne 
znowu  natury  i  temperamenta,  zwlaszcza  inne  poto- 
zenia  spoleczne,  narazone  na  inny  rodzaj  zepsucia,  na 
spodlenie  przez  proznosc,  na  zapomnienie  Ojczyzny 
wsrod  pochlebstw  nieprzyjaciela  i  blaskow  jego  lask 
i  jego  dworow. 

Krasinski  znal  dobrze  Polske^  i  jej  sklonnosci; 
wiedziat,  ze  jest  w  nas  jakis  wrodzony  murzyriski 
i  dziecinny  poci^g  do  wszystkiego  co  blyszczy;  ze 
wielcy  tego  swiata  wywieraja,  na  nas  urok  nieopisany, 
nieodparty;  ze  na  pochlebstwo,  na  polechtanie  i  po- 
gfaskanie  milosci  wlasnej  ztapac  nas  latwo.  Na  jakiz 
inny  lep  tapaJy  dwory  zagraniczne,  cesarski,  francuski, 
elektorski,  w  ostatnim  wieku  rosyjski,  swoich  stron- 
nikow  w  Polsce?  gt6wnie  na  pochlebstwo,  na  oznaki 
uszanowania,  powazania,  przychylnosci,  zazylosci.  At- 
mosfery  dworow  maja,  szczegolnq  wlasnosc  upajania 
i  odurzania  glow  polskich.  Jestto  widoczne  na  wszy- 
stkich  szczeblach  dworow;  od  dworu  szlacheckiego  na 
wsi,  ktory  dziaia  bardzo  silnie  na  wyobrazni§  mieszkari- 
cow  s^siedniego  malego  miasteczka,  przez  dw6r  za- 
moznego  lub  bogatego  krolika  powiatowego,  ktory 
wielce  zajmuje  zwykle  mysl  i  uwag§  s^siad6w,  przez 
dawne  dwory  magnackie,  zlozone  z  licznej  szlachty 
i  trz£sa,ce  Rzpltq,  az  do  dworow  krolewskich,  wywie- 
raj^  na  nas  dwory  jakas  dziwn^  magnetyczn^  atrakcy^. 
My  lubilismy  dawniej  zagl^dac  do  Wersalu  albo  do 
wiedenskiego  Burgu,  to  nas  podnosilo  w  oczach  wta- 
snych  i  w  oczach  rodak6w;  i  dzis  jeszcze  wszelki  dw6r 
lub  chocby  maty  dworek,  imponuje  i  podoba  si§  nam 
bardzo.  Oczywiscie  nie  jestto  sklonnosc  i  niebezpie- 
czenstwo  Pankracego,  ale  Hrabiego  Henryka;  on  wsku- 
tku  swojego  potozenia  w  swiecie,  ma  i  ten  pociag  wy- 
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razniejszy,  wi^cej  wyrobiony,  i  wlasciwie  on  najpier- 
wszy,  jezeli  nie  jedyny,  narazony  jest  na  takie  pokusy. 
A  pokusy  s^  straszne;  gubi  si§  w  nich  dwie  rzeczy, 
czesc  wlasna^  i  milosc  Ojczyzny. 

Dopoki  jeszcze  sklonnosc  ta  jest  tylko  murzyri- 
skim  poci^giem  do  blyskotek,  dopoki  si§  ogranicza  na 
Tuilleriach  albo  Windsorze,  to  mniejsza;  to  tylko  dzie- 
cinstwo,  w  najgorszym  razie  smiesznosc,  albo  niepo- 
trzebna  strata  pienie/dzy.  Ale  gdyby  z  tej  manii  bly- 
skotek chciat  zr^cznie  skorzystac  jaki  nieprzyjaciel, 
gdyby  jej  schlebiat  i  ci^gn^l  za  nia^  a  53  nieprzyjaciele, 
ktorzy  sztukf  schlebiania  i  ujmowania  posiadajq  w  wy- 
sokim  stopniu,  czy  wtedy  nie  poszloby  na  lep  wielu  ? 
czy  nie  jedna  polska  tradycya  nie  poszlaby  si§  terac  po 
k^tach  jakiego  dworskiego  palacu  ?  czy  przez  poprzy- 
jaznienie  si§  z  m^zczyznami,  przez  wdzi^k  kobiet,  nie 
jeden  z  nas  nie  oswoilby  si§  ze  swoimi  panami,  czyby 
do  nich  w  koricu  nie  przylgn^l?  Delikatny  pylek  m?- 
skiego  honoru,  drazliwosc  narodowego  uczucia,  sciera 
si§  tak  nieznacznie  i  tak  tatwo,  jak  lekka  barwa  ko- 
biecej  godnosci;  zacz^c  mozna  nieraz  od  rzeczy  nie- 
szkodliwych,  oboj^tnych,  niewinnych,  a  skonczyc  na 
teni,  ze  si^  znajdzie  i  powie:  »podlosc  jest  jak  gor^ca 
k^piel«,  z  pocz^tku  parzy,  ale  potem  w  niej  bardzo 
przyjemnie.  Kwestya  godnosci  narodowej,  kwestya 
stosunku  kazdego  poszczegolnego  czlowieka  do  rz^dow 
obcych  i  ich  reprezentantow,  pojmowana  w  Polsce 
najrozmaiciej  od  purytanizmu  najprzesadniejszego,  az 
do  brzydkiej  gietkosci  i  sluzbistosci,  upozorowanej  ja- 
k^s  hypokryzy^  obowi^zku  i  poswi^cenia,  ma  to  do 
siebie,  ze  si§  w  zadne  stale  przepisy  uj^c  nie  da,  a  jest 
rzeczywiscie  jedn^  z  najwazniejszych,  najblizej  obcho- 
dz^cych  zywotnosc  i  przysztosc  narodu.  Ksi^z§  Adam 
Gzartoryski  zyl  na  dworze  petersburskim,  jak  salaman- 
dra  w  ogniu,  a  wyszedl  z  tego  ognia  tak  caly,  nie- 
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tkni^ty  i  czysty,  jak  trzej  mtodziericy  z  rozpalonego 
pieca  w  Babilonie.  Margrabi  Wielopolskiemu  przyzna- 
wano  nawet  w  czasach,  kiedy  niech^c  do  niego  do- 
chodzila  do  namietnosci,  ze  swoja,  godnosc  polska^ 
zawsze  trzymat  wysoko  i  umial  utrzymac.  Pokazuje 
si§  wi^c,  ze  mozna  jq.  zachowac  pomimo  stosunkow 
najcze/stszych  i  najbardziej  urz^dowych,  pomimo  zale- 
znosci  i  podwladnosci;  a  mozna  ja.  zmarnowac  i  spo- 
niewierac  bez  zadnych  stosunkow  i  bez  zadnej  pokusy, 
z  glupiej  proznosci,  ze  strachu,  ex  libidine  servitii, 
albo  z  namietnosci  do  dworskiej  atmosfery  i  dworskich 
honorow.  A  tymczasem  ta  kwestya  godnosci  narodo- 
wej,  ktora  si§  \v  zadne  reguly  uj^c  nie  da,  jest  nie- 
zmiernie  waznaj  od  niej  zalezy  w  wielkiej  cz^sci  prze- 
chowanie  w  calej  czystosci  nie  samej  tylko  polskiej 
tradycyi,  bo  przez  oswojenie  z  obcymi  mozna  dojsc 
do  zycia  zagranicq,  dalej  do  malzenstw,  do  stosunkow 
rodzinnych,  a  to  wszystko  powtarzajqce  si§  cz^sto, 
zageszczaja.ce  si§,  prowadzi  do  zatracenia  i  zapomnie- 
nia  nie  juz  tradycyi,  ale  samej  idei  narodowej.  Kra- 
sinski  to  czut;  znajqc  nasza^  natur^,  wiedziat,  ze  takie 
niebezpieczenstwo  grozic  moze;  ze  przez  proznosc, 
przez  mitosc  popisu  i  pompy,  wielu  z  nas,  zwlaszcza 
takich,  ktorzy  przez  maj^tki,  stosunki,  historyczne  na- 
zwiska,  sq  najbardziej  na  widoku,  najbardziej  znani 
w  Europie,  moze  si§  dac  skusic  do  utraty  godnosci; 
wiedzial  to,  biedny,  bo  mial  doswiadczenie,  mial  przy- 
klady  na  takich,  ktorzy  go  zbliska  obchodzili.  A  i  bez 
tego  nawet,  w  jego  sercu  wielkiem  i  wynioslem  nie 
bylo  moze  pop^du  tak  zywego,  instynktu  tak  czujnego 
i  drazliwego,  jak  ten  instynkt  godnosci.  »Duma  stra^ 
cona  z  nieba  z  szatanem,  miala  anielskq  siostr^,  ktora 
zostala  w  niebie«,  m6wi  on  w  jednym  ze  swoich  li- 
stow  »i  nazywa  si^  Godnoscw.  Bal  si§  wiec  o  tego 
aniola,  bat  si^,  zeby  ztudzenia  proznosci,  mi^kkosci, 
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rozkoszy  nie  odwiodty  nas  od  jego  czci  i  sluzby,  i  na- 
pisal  Pokusg1). 

Mlodzieniec  jakis,  znowu  nienazwany,  o  wscho- 
dzie  slorica  siada  na  konia  i  rusza  w  drog£  —  mlody, 
wi^c  ufny  w  siebie  nad  miar£,  pewien  siebie  az  do 
zuchwalosci  —  on  moglby  zawiesc  siebie,  swoj  wlasny 
szacunek,  i  to  co  kocha?  nie  —  smialo  i  lekko  przy- 
si^ga  przyjacielowi  starszemu,  ktory  go  upomina 
i  prosi,  »znac  kocha  bardzo  i  w^tpi  nieco«.  A  gdy 
mlody  odjechal,  tamten  modli  sie.  za  nim  podobnie 
jak  Aligier  za  Henrykiem:  »Ojcze  Niebieski  dozw61 
tej  duszy  rozkwitaj^cej  nie  zwi§dna,c  na  ziemi.  Nie 
wodz  jej  na  pokuszenie,  wszelkiego  poddanstwa  ludz- 
kiego  odsuri  od  niej  znarni^,  niechaj  tobie  sluzy  tylko, 
Matce  po  szesckroc  zabitej  niechaj  sluzy  tylko«.  W  na- 
wiasie  powiedziawszy,  trudno  jest  wytlomaczyc  to 
»po  szesckroc«  zabitej,  ktore  sie.  kilka  razy  powtarza. 
Dodaj^c  trzy  rozbiory,  do  nich  kongres  wiedenski, 
o  ktorym  zapewne  myslal  poeta,  i  przegrana,  roku  i83i, 
jeszcze  nie  dochodzi  si§  do  szesciu;  a  jaki  cios  smier- 
telny  wie.cej  do  roku  1840  m6gt  on  widziec  w  histo- 
ryi,  trudno  sie.  domyslec. 

W  kilka  godzin,  moze  w  kilka  lat  p6zniej,  o  po- 
ludniu  tego  samego  dnia,  tensam  mlodzieniec  spotyka 
tegosamego  przyjaciela  w  jakiems  miescie  wielkiem, 
ludnem,  wabi^cem  do  rozkosznego  zycia  —  miasto 
»jednostajne,  wybielone«,  na  ulicach  zbior  wojska 
wielki  przed  jakims  »jednym«,  ktory  jest  panem  zy- 
cia i  smierci;  w  tej  jednostajnosci,  w  tym  braku  ko- 
sciotow  i  starych  domow,  w  tych  wojskowych  prze- 
gl^dach,  nie  trudno  poznac  Petersburg.  »Nie  patrz  na 
nichu  przestrzega  przyjaciel.  Mlodzieniec  jeszcze  raz 


»)  Malachowski  ^wiadczy  (Krdtki  Rys  etc.),  ie  Pokusa  pisanq 
byla  dla  mlodziutkiego  wtedy  Adama  Potockiego,  gdy  ten  w  spra- 
wach  majatkowych  inial  jechac  do  Petersburga. 
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przysi^ga;  a  potem  rozchodz^  sie.  znowu,  i  znowu  star- 
szy  modli  sie,,  tylko  natarczywiej  i  smutniej:  »Ojcze 
Niebieski,  o  poludniu  tej  strasznej  proby  blagam  ci§ 
za  tym,  kt6rego  ukochalem.  Ojcze  Niebieski  teraz  juz 
o  cud  prosz^  Ciebie«.  Znac  \va_tpi  wi^cej;  znac  nie- 
bezpieczeristwo  musi  bye  blizsze.  »Oslodz  tej  duszy 
walke.  zycia,  uwolnij  ja,  od  pokus,  ktoremi  inne  oto- 
czyles  w  tych  miejscach,  by  nie  upadla,  jak  owi  da- 
wni  twoi  niegdys,  najpie.kniejsi  w  twoich  niebiesiech, 
str^ceni  za  to,  ze  zapragn^li  pot^gi«.  Widac,  ze  pokus^ 
najwi^ksz^  wydaje  mu  si§  pragnienie  pot^gi,  ambicya, 
nie  prosta  proznosc. 

Potem  mlodzieniec  zostal  sam  jeden  w  owem 
miescie,  i  musial  sie.  bratac  z  ludzmi  tarn  napotka- 
nymi.  »Wsz^dzie  niebezpieczenstwo  i  wsz^dzie  m^- 
czarnia,  roje  zlych  mysli  wij^  si^  za  nim,  jak  roba- 
ctwo,  uczy  sie.  klamstwa  i  posiadt  je,  az  znikta  jasnosc 
jego  zrenicy«.  Wreszcie  zrzucil  swoj  stroj  dawny  i  prze- 
bral  si^,  »przypi^t  pi6ra  i  or^z  przypasal  do  boku«, 
(wst^pit  do  wojska  moze?)...  Wtedy  znowu  pod  wie- 
cz6r  tego  samego  dnia  wrocit  przyjaciel,  i  w  podzie- 
mnych  lochach  kosciola  pokazat  mu  grob  matki  zabi- 
tej  i  czekaj^cej  na  zmartwychwstanie.  I  znowu  mlo- 
dzieniec przysi^ga,  i  znowu  przyjaciel  si^  modli,  ale 
niebezpieczenstwo  coraz  wi^ksze,  pokusy  coraz  bar- 
dziej  bior^  gore,  w  sercu  mlodzienca.  W  nocy  jest  on 
w  palacu,  »glosy  flet6w  i  piszczalek,  won  kadzidel, 
odurzyly  mu  gtow^,  tlum  porwal  go  za  soba,:  zrazu 
gryzl  wargi  i  bladl  od  gniewu,  zrazu  widzial,  ze  po- 
mie.dzy  rozwieszonemi  nad  tronem  mocarza  sztanda- 
rami,  jest  jeden,  z  kt6rego  kroplami  scieka  krew . . . 
ale  i  na  to  przestal  zwazac.  Pan  zamku  zszedt  ze 
swego  tronu  prosto  do  niego,  wzia,!  go  pod  r^k^,  usci- 
skat,  przechadzat  si§  z  nim,  dziwy  i  kosztownosci  swego 
zamku  pokazywal,  »m6wit  z  nim  o  przeszlosci,  nawet 

matki  zabitej  wym6wil  bez  wzdrygnienia,  jak  zeby 
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smierc  jej  nie  ci^zyla  na  jego  sumieniu«.  Z  kazdego 
slowa  jego  wyl^gal  si$  robak  w  sercu  mlodzierica,  po- 
tem  go  postal  w  grono  »pari  zam^znych  i  hozych  dzie- 
wic«,  ktore  wszystkie  prosily,  zeby  choc  jedne.  z  nich 
kochal,  i  wreszcie  porwal  jedne.  w  obje/cia,  niowi^c 
»kocham«:  i  tak  stopniowo  przez  pochlebstwa  i  laski 
pana,  przez  odurzaja.cy  wplyw  muzyki,  kadzidel,  swia- 
tla,  kwiatow,  przepychu  i  uzywania,  przez  wplyw  ko- 
biet,  za.dze;  lub  milosc,  on  spadl  tak  nisko,  ze  choc 
widzial  przy  tronie  urne.  z  popiolami  matki  zabitej,  za- 
pytal  tylko,  czy  ona  na  pewno  nigdy  odzyc  nie  moze, 
a  gdy  mu  zar^czono,  i  gdy  Pan  zycia  i  smierci  kazal 
mu  przysie.gac  sobie  na  wiernosc  i  wyrzec  si§  staro- 
zytnego  imienia,  on  przysi^gl.  Wtedy  Pan  rzucit  mu 
garsc  zlotych  krzyzow,  zeby  je  nosil  na  pamiqtke,  i  za- 
grozit  smierci^,  jezeli  zlamie  przysi^g^.  Wtedy  ze  wszy- 
stkich  stron  odezwat  si§  nad  nim  jeden  glos:  Hariba! 
wtedy  ci,  co  byli  w  palacu,  jedni  szydzili  z  niego, 
drudzy  pluli,  inni  kazali  deptac  po  popiolach  matki; 
on  otrzezwiat  wtedy,  poznal,  co  sie.  z  niego  zrobilo, 
uciekl  w  rozpaczy,  a  o  wschodzie  slonca  (drugim) 
spotkal  znowu  przyjaciela.  »Wiem,  ze  w  innym  czasie 
i  na  innem  miejscu  moglbys  byl  zajasniec  bohaterem, 
ale  wsrod  proby  naznaczonej  ci  od  losu  nie  umiales 
bye  cnotliwym  -  -  widoma  rzeczywistosc  przemogla 
w  tobie  nad  niewidoma.,  swi^t^,  wiekuist^  prawd^, 
zgubionys«.  I  przebija  mlodzienca  przyjaciel,  a  nad 
cialem  jego  odmawia  znowu  modlitw?  tym  razem  dzi- 
wnq,  niepoj^ta,  pod  piorem  Krasinskiego:  »Ojcze  Nie- 
bieski,  ty  wiesz,  ze  go  wsrod  wszystkich  najbardziej 
kochalem  na  ziemi.  Pokim  mogl,  bronilem  go  od  po- 
kus  piekla,  a  gdy  upadl,  w  pierwszej  chwili  upadku, 
dusze.  jego  wydarlem  wrogom  i  poslalem  Tobie.  Ojcze 
Niebieski  zbaw  j^  w  wiecznosci,  a  niech  ta  krew  prze- 
zemnie  wylana,  pol^czy  si§  z  morzem  krwi  niewinnej, 
co  j^czy  u  stop  tronu  Twego  i  wraz  z  ni^  spadnie  na 
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glowy  kusicieli«.  To  posylanie  cudzej  duszy  do  Boga, 
na  to,  zeby  ja,  wydrzec  wrogom,  i  zeby  poiaczona 
z  morzem  krwi  niewinnej  spadta  na  gtowy  kusicieli, 
ta  exekucya,  spelniona  przez  czlowieka,  ktory  w  Po- 
kusie  reprezentuje  wlasnie  dobre  poje.cie  zycia,  i  ktory 
spelnia  morderstwo  jak  cos  najlepszego,  z  modlitwq 
na  ustach  i  z  takiem  zaufaniem,  jak  zeby  po  takiej 
zasiudze  Bog  mu  juz  nic  odmowic  nie  mogl,  to  na- 
przod  teorya,  ktoraby  nas  mogla  zaprowadzic  daleko, 
a  potem  to  niemoralnosc  tak  gl^koka,  w  tej  mi^sza- 
ninie  modlitwy  i  mordu  jest  cos  tak  fatszywego  i  obu- 
rzaja.cego,  ze  poj^c  nie  mozna,  jak  Krasiriski,  on  wla- 
snie, autor  Nieboskiej,  Irydiona,  Przedszuitu  i  Psal- 
mow,  mogt  cos  takiego  wymyslec  i  nie  spostrzedz  si^ 
na  potwornosci,  przewrotnosci,  i  nawet  poprostu  nie- 
dorzecznosci  takiego  pomyslu  ?  jakim  sposobem  nie 
oburzyly  si§  na  to  nie  juz  jego  poje/cia  polityczne,  jego 
nauka  o  dobrych  srodkach  do  dobrych  celow,  ale  po- 
prostu jego  uczucie  chrzescijariskie,  jego  nocye  kate- 
chizmowe,  dla  ktorych  nienia  nic  przeciwniejszego  nad 
to  pola,czenie  modlitwy  z  zabojstwem,  dokonanem,  jak 
rzecz  mila  Bogu,  jak  cos  najlepszego.  W  Nocy  Letniej 
zabojstwo  bohatera  i  bohaterki,  wygla,da  przynajmniej 
na  proste,  romansowe,  melodramatyczne  zakonczenie, 
mniejsza  o  to;  ale  tu,  w  rzeczy  i  powazniejszej,  i  bar- 
dziej  obmyslanej,  gdzie  wszystko  ma  jakis  eel  i  jakies 
znaczenie,  takie  poslanie  duszy  do  Boga  na  to  zeby 
ja.  wydrzec  wrogom,  i  to  przez  czlowieka,  ktoremu 
autor  przyznaje  slusznosc,  przez  jakiegos  Aligiera  na 
mala^  skal^,  jest  w  najwyzszym  stopniu  dziwne  i  nie- 
wytlomaczone ;  a  musi  chyba  odpowiadac  jakiemus 
chwilowemu  wstrz^snieniu  i  przewrotowi  poj^c  mo- 
ralnych  Krasinskiego,  ktorego  powod6w  i  przebiegu 
nie  znamy. 

Na  domysl  tylko  przypuszczac  mozna,  jak^  drog^ 
Krasinski  do  tego  zboczenia  doszedl.  Opanowany  byl 
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od  lat  kilku  milosciami,  ktorych  w  swojem  sumieniu 
za  dobre  uwazac  nie  mogl,  a  z  ktorych  wydobyc  sie. 
nie  majac  sily  czy  woli,  potrzebowal  je  jakos  ze  swojem 
sumieniem  godzic,  mogl  zas  godzic  tylko  sofizmami, 
paradoksami.  W  pierwszej  milosci  (z  czasow  Irydiona) 
jfcszcze  jego  sumienie  jest  proste  i  zdrowe,  bo  odzywa 
si$  ci^gle  wyrzutem  i  zgryzota,.  Ale  pozniej,  kiedy  ko- 
cha  paniq  Delfine.  Potocka,,  juz  on  sobie  nie  wyrzuca 
nie;  znac  juz  sobie  wydemonstrowai  sofistycznie,  ze 
nie  robi  nie  zlego,  a  ma  prawo  robic  tak,  jak  robi. 
Cz^sto  czlowiek  w  obronie  swojej  nami^tnosci  tumani 
tak  swoj  rozum  i  swoje  sumienie.  Ale  rozum  zmuszony 
raz  gwaltem  do  myslenia  fatszywego,  sofistycznego, 
nabiera  nieznacznie  tego  zwyczaju  i  kierunku,  i  staje 
sie.  cz^sto  paradoxalnym;  nie  w  tym  jednym  tylko 
punkcie  i  przedmiocie,  w  kt6rym  potrzebuje  tego  in- 
teres  i  samolubstwo  namie.tnosci,  ale  w  innych  takze. 
Za  oswojeniem  zas  rozumu  z  paradoxem  i  z  sofizmem, 
idzie  cz^sto  jako  skutek  stopniowe  przyzwyczajenie 
sumienia  do  sofizmu  i  paradoxu.  Zmysl  moralny  st$- 
pia  si$  czasem,  a  cz^sciej  si$  krzywi.  Zjawisko  to  na- 
turalne  i  cz^ste  na  swiecie,  daje  sie.  w  tym  razie  spo- 
strzegac  w  Krasinskim.  Zmuszony  sam  przed  soba 
swoje  post^pki  paradoksalnie  usprawiedliwiac,  doszedl 
do  cz^sciowej  paradoxalnosci  sumienia,  i  ona  to  spra- 
wic  musiala,  ze  nie  uczul  i  nie  zmiarkowal  przewrot- 
nosci  tego  zakonczenia  Pokusy. 

Z  wyj^tkiem  tego  zakonczenia,  mysl  Pokusy  jest 
dobra  i  trafna,  przystosowanie  jej  i  przestrogi  wyborne. 
Jako  obrona  godnosci  narodowej,  jako  przyklad  jak 
jq  nieznacznie  mozna  stracic  i  do  jakiego  przez  to  do- 
chodzi  si^  wstydu  i  upadku,  ma  ona  swoja.  wartosc 
patryotycznq  niezaprzeczona;  odpowiada  jednej  z  po- 
trzeb  naszego  polozenia,  ostrzega  przed  jednem  z  jego 
niebezpieczeristw;  tej  wartosci  tendencyjnej,  tej  slu- 
sznosci  nie  mozna  odmowic  Pokusie,  ani  nawet  Nocy 
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Letniej.  Szkoda  tylko,  ze  wartosci  artystycznej  Pokusa 
niema  wiecej  jak  Noc  Letnia.  Tensam  rodzaj,  tasama 
kategorya,  tosamo  mgliste,  niepewne  przedstawienie 
rzeczy,  tesame  kontury  umyslnie  zatarte  i  niewyrazne. 
Tu  jak  tarn,  jak  nieraz  przy  utworach  pozniejszej  ro- 
mantycznosci,  przypomina  si§  zlosliwy  koncept  Fredry 
o  angielskim  j^zyku:  zdaje  si§,  jak  zeby  poeta  byl 
mniemal:  »ze  niewyraznosc  s/.tukq,  nawet  wdzi^kiem 
calym«.  Najpi^kniejsze  w  Pokusie  jest  zakonczenie, 
prosba  do  ojczyzny  (ktora,  zawsze  nie  wiedziec  dla- 
czego  nazywa  »po  szesckroc  zabit^«),  zeby  kiedys  jak 
wstanie  ze  snu,  wymowila  ciche  slowo  przepomnienia 
nad  grobami  tych  swoich  synow,  ktorych  »rozum 
blichtrami  falszu  ztudzili  mordercy,  nie  mog^c  sere  ich 
oderwac  od  ciebie  przemocy  rozkazem«.  Ci  najnie- 
szcz^sliwsi,  mowi  poeta.  A  jak  sobie  przypomniec,  ze 
on  takich  znal  i  kochal  i  cierpial  nad  nimi,  to  w  tej 
jego  prosbie,  w  tej  niesmialej  prosbie  nie  o  przeba- 
czenie  nawet,  ale  o  przepomnienie  tylko,  czuje  si§  po- 
kor£  tak  sniutiicj,  odgaduje  si§  takie  przepasci  cierpie- 
nia,  ze  si§  juz  nie  ma  odwagi  nie  ganic,  o  niczem 
m6wic,  tylko  milczec  i  sklonic  gtow§  przed  takim 
»wielkim  cichym  smutkiem«.  Pojmuje  si§,  ze  nie  dla 
ozdoby,  nie  na  darmo,  ale  z  gl^bi  swojego  zalu  polo- 
zyl  on  na  swojej  Pokusie  ten  smutny  napis  zaczyna- 
sie.  od  slow 


Ach  m^tne  krwiq  i  }zami  p^d/.:\  /vein  fale 

a  zakonczony  wykrzykiem    »Przekleristwo  nademna,!« 
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II. 

Trzy  My£li.  Stosunek  do  poprzednich  i  do  pozniejszych  pojec  Kra- 
sifiskiego.  Wyrabianie  si§  jego  systemu.  Powody.  Wplyw  filozofii 
niemieckiej.  Niejasnosc  i  sprzecznosc  poj^c.  Syn  Cieniozv.  Poj^cie 
istofry,  bytu  i  przeznaczenia  czlowieka.  Objasnienie  wiersza  w  liscie. 
Mieszanina  poj^c  i  ich  niezgodnosc  z  soba_.  Sen  Cezary.  Pierwszy 
objaw  pozniejszej  teoryi  o  odrodzeniu  przez  smierc.  Sceny  widze- 
nia-  Przesadnosc  i  nad^tosc.  Niejasnosc.  Styl  apokaliptyczny.  Le- 
genda.  Troistosc  dziejow  od  Cieszkowskiego  przej^ta.  Zastoso- 
wana  do  Kosciola.  Epoka  Ducha  sw.  Jej  powtarzaja.ce  si§  oczeki- 
wanie  od  wiekow  srednich.  Widzenie  poetyczne.  Tresc.  Nienatural- 
nosc  forrny.  Falsz  i  szkodliwosc  mysli.  Pierwiastki  optymizmu  i  zwa_t- 
pienia.  Wartosc  artystyczna  Trzech  My£li.  Ich  przedmowa. 

Do  tejsamej  epoki  i  do  tej  samej  grupy  dziel  na- 
lez^  Trzy  mysli  Henry ka  Ligenzy.  W  zamiarze  gl?b- 
sze  i  wazniejsze:  bo  kiedy  Noc  Letnia  i  Pokusa  za 
przedmiot  miaty  kazda  po  jednym  szczegole  tylko  zy- 
cia  narodowego  lub  moralnego,  tu  dotkni^te  s^  naj- 
obszerniejsze  kwestye,  tycz^ce  zycia  czlowieka  jako 
individuum,  zycia  jego  zbiorowego  jako  narodu,  i  zy- 
cia religijnego  w  kosciele;  —  w  formic  s^  Trzy  Mysli, 
tak  jak  tamte,  mgliste,  zawile  i  dekoracyjne;  a  co  do 
mysli  i  d^znosci,  to  tak  jak  tamte,  lub  jeszcze  bardziej 
odskakuj^  od  innych  dziel  Krasiriskiego  i  s^  pomi^dzy 
niemi  jak^s  anomaliq,  jak^s  dysharmoni^,  oznaczaj^ 
jakies  zboczenie  w  prostym  i  zgodnym  z  soba^  kie- 
runku  jego  mysli.  W  Nieboskiej  Komedyi  juz  wido- 
czne  s^  pierwiastki  tego  wszystkiego,  co  si§  znajduje 
w  Psalmie  Dobrej  Woli;  mysl  religijna,  choc  nie  wy- 
robiona  jeszcze  i  nieokreslona,  i  mysl  patryotyczna, 
ktora  w  Nieboskiej  nie  jest  jeszcze  nadziejq  odrodze- 
nia  ojczyzny,  ale  jest  wyrazn^  przestrog^  przed  tern, 
co  odrodzeniu  temu  moze  stance  na  zawadzie.  Znac 
juz,  ze  to  s^  zarody  calej  pozniejszej  wiary  Krasiri- 
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skiego,  ze  ta  mysl  religijna  i  mysl  patryotyczna 
si$  kiedys,  zrosna^  si§,  ze  jedna  zleje  si$  z  drugq,  i  ze 
stana^  si§  dla  siebie  uzupelnieniem,  warunkiem,  bez 
ktorego  zadna  nie  zdola  si§  urzeczywistnic.  W  drugiem 
dziele  Krasiriskiego  w  Irydionte,  juz  jedna  i  druga 
wyst^puje  wyrazniej,  jest  lepiej  okreslona,  juz  wzaje- 
mna  ich  zaleznosc  od  siebie  jest  bardzo  widoczna, 
oczywiscie  jest  to  dalszy  krok  w  tym  samym  kierunku. 
Pozniej  w  Niedokonczonym  Poemacie  juz  mysli  te  tak 
dojrzeja^  ze  dadza^  si^  ulozyc  w  system  ze  scistoscia, 
prawie  dogmatyczna^  a  poeta  tak  wrost  w  nie  wszy- 
stkiemi  swojemi  uczuciami  i  przekonaniami,  ze  staly 
si§  one  nietylko  jego  filozofi^  historyi,  jak  w  Niedo- 
konczonym Poemacie,  ale  jego  natchnieniem,  jego 
wiara^  jak  w  Przedszuicie.  Koniecznosc  dopetnienia 
dziejow  i  przeznaczenia  ludzkosci  w  jakiejs  trzeciej 
najwyzszej  epoce  milosci  i  sprawiedliwosci,  konie- 
cznosc,  niechybnosc  odrodzenia  Polski,  jako  warunku 
tej  przyszlosci,  ale  odrodzenia  jej  przez  cnot£,  przez 
wiar^,  przez  milosc,  przez  chrzescijanstwo,  to  jest 
w  Irydionie  nadziej^  dopiero  i  przeczuciem,  w  Niedo- 
konczonym doktryn^  historyczn^  i  filozoficzn^,  w  Przed- 
swicie  \  trzech  Psalmach  wiarq;  a  nie  pytajjjc  na  teraz 

0  absolutn^  prawd^  tej  nauki  historycznej,    ani  o  sci- 
sl^  prawowiernosc  tej  nauki  religijnej  (ktorej  konklu- 
zy^   jest   nowa   dopelniaj^ca    epoka    Ducha    sw.),    nie 
mozna    zaprzeczyc,    ze    w    roznych    stopniach  jasnosci 

1  wyrazistosci    we  wszystkich    tych    poematach    tkwia^ 
mysli  tesame,  tesame  pierwiastki,  tylko  si§  coraz  bar- 
dziej  wyrabiaj^,  rozwijaj^  si^  do  coraz  wi^kszej  zupel- 
nosci.    Teraz  w  pismach,  o  ktorych  mowa,  obok  reli- 
gijnego  uczucia,    ktore  zostaje,    natrafiamy    na  poj^cia 
nie    religijne    wcale:    obok    przeczuc  jakiegos    nowego 
kosciola,  jakies  ostatnie  slady,    czy  nie  rozwini^te  za- 
rody  panteizmu  (Syn  Cieniozv).   Uczucie  patryotyczne 
zostaje;  ale  po  tej  nadziei  odrodzenenia,  jaka^  zamykat 
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si?  Irydion,  dziwna  jest  ta  przepowiednia  Legendy, 
ktora  Polsce  wrozy  smierc  i  pogrzeb  pospolu  z  kato- 
lickim  Kosciolem,  i  to  nie  jako  mozliwosc  zlq  i  stra- 
szliwa,,  ale  jako  historyczna^  koniecznosc  dobra,,  jako 
warunek  wzniesienia  si?  ludzkosci  na  wyzszy  szczebel, 
do  owego  trzeciego  Kosciola.  A  przytem  znowu  i  w  Le- 
gendzie  i  w  £nie  Cezary  jakies  wrozby  iaskawsze,  ja- 
kies zar?czenia  przysztosci,  ktore  z  wyrokami  Legendy 
pogodzic  si?  nie  dadza.  Stowem,  oprocz  zawilej  alle- 
gorycznosci,  powiklanej  i  zaciemnionej  jeszcze  przez 
mnostwo  przyborow  i  dodatkow,  oprocz  jakiejs  przy- 
rodzonej  niejasnosci  pomyslow,  tak,  ze  one  z  pod  ana- 
lizy  logicznej  prawie  si?  wymykaj^,  jest  w  Trzech 
Myslach  i  odst?p  od  znanych  /kadinad  i  gdzieindziej 
widocznych  poj?c  Krasinskiego,  i  pomi?dzy  Trzema 
Myslami  samemi  pewna  niezgodnosc  i  sprzecznosc. 

Zkad  si?  ona  wzi?ta  i  czem  j^  mamy  tlomaczyc? 
Widzielismy  \v  Nieboskiej  Komedyi  i  w  Irydionie 
mysl  filozoficzn^,  umysl  d^z^cy  z  wielk^  sil^  do  obj?- 
cia  i  do  rozwi^zania  wielkich  historycznych,  spote- 
cznych,  moralnych,  pytan  i  zagadnien.  Ale  nie  widzie- 
lismy  w  tamtych  dzielach  filozoficznego  systemu,  kto- 
ryby  sluzyl  za  podstaw?  tej  pracy,  i  ja,  niejako  pro- 
wadzil.  A  jednak  byt  to  umysl  przedewszystkiem  filo- 
zoficzny  i  systematycznie  filozoficzny,  z^daj^cy  jakiejs 
zasady  jednej,  ktoraby  mu  ttomaczyla  wszystkie  te 
zjawiska  moraine,  spoleczne,  i  polityczne,  ktore  zrozu- 
miec,  ktorych  dalszy  obrot  przewidziec  chcial.  Ze  do 
takiego  systemu  Krasinski  doszedl,  a  trzymat  si?  go 
stale,  tego  uczy  nas  Przedsivit,  Psalmy  i  Niedokon- 
czony  Poemat.  W  Trzech  Myslach  zas  widzimy  nie- 
jako proces  formowania  si?  tego  systemu.  Wszystkie 
niemal  pierwiastki  ostatecznych  Krasinskiego  poj?c 
i  zasad  juz  tu  sa^  ale  s^  nieustalone  jeszcze  i  organi- 
cznie  z  sob^  niepolqczone.  S^  tak,  jak  zeby  probowaly 
roznych  z  sob^  zwi^zkow  i  pola.czen,  ale  te  zwi^zki 
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jeszcze  nie  sa,  doskonale  i  stanowcze.  Wchodzsj  tez 
w  nie  i  takie  pierwiastki,  ktore  nie  zostana.  w  nich 
na  zavvsze,  ale  be.da.  z  nich  wyla.czone,  jedne  pre.dzej, 
drugie  pozniej;  jedne  juz  w  Przedswicie,  drugie  do- 
piero  w  dwoch  ostatnich  Psalmach  i  w  Resurrecturis. 
Zta,d  te  niezaprzeczone  w  Trzech  Myslach  niejasnosci 
i  sprzecznosci;  ale  zta,d  takze  ich  niezaprzeczona  wa- 
znosc.  Sa,  one  pierwszym  widomym  objawem  dazenia 
Krasiriskiego  do  calkowitego  systemu  filozofii,  ktoryby 
mu  wytlomaczyl  wszystkie  zagadki  bytu  i  przeznacze- 
nia  czlowieka  i  ludzkosci,  i  w  tem  juz  obj^ta  zagadk^ 
losow  Polski.  Poj^cia  i  konkluzye  Trzech  Mysli,  po- 
rownane  z  Irydionem  z  jednej  strony,  z  drugiej 
z  Przedswitem  i  z  [Psalmamt,  tak  si^  od  tamtych 
roznia.,  ze  wydaj^  si§  nieraz  wprost  zboczeniem  w  re- 
gularnym  pochodzie  mysli  Krasinskiego.  Ale  wrazenie 
to  mylne  i  mylny  bylby  sa,d  na  niem  oparty.  Te  nie- 
zgodnosci,  te  stoja.ce  obok  siebie  poj^cia  sprzeczne 
i  wyt^czajqce  si^  nawzajem,  to  nie  jest  prawdziwe 
zboczenie  mysli,  to  jest  tylko  jej  dqzenie  do  jakiejs 
prawdy  zupelnej  i  stanowczej,  jej  praca  szukania  i  skla- 
dania  systemu,  ktoryby  jej  wystarczyl.  W  pracy  tej 
niejedna  cz^sc  budowy  okaze  si§  nieskhulna  lub  nie- 
trwais|,  niejeden  uzyty  materyal  okaze  sie.  nieprzydat- 
nym,  i  b^dzie  odrzuconym,  zanim  si§  budowa  wykori- 
czy.  Ale  choc  ten  chwilowy  tymczasowy  rezultat  czy 
stan  pracy  nie  jest  ani  trwalym  jeszcze,  ani  pie.knym, 
to  praca  sama,  ten  fakt  wyrabiania  sie.  systemu  jest 
i  zajmuja.cy  bardzo  i  z  natura  poety  zupelnie  zgodny, 
mimo  pozornych  sprzecznosci  z  jego  dawniejszemi 
i  pozniejszemi  dzieiami.  Jest  poniekad  naturalnym  po- 
mi^dzy  niemi  tac/.niUiein,  bo  pokazuje,  jak  z  gienial- 
nych  mysli  formuje  si§  pomaiu  filozoficzny  system, 
i  pokazuje  niedokonany  jeszcze  stan,  trwaj^cy  proces 
i  ferment  tej  formacyi. 

Rzecz  jest  niezawodna,  ze  na  te.  drog§  skierowato 
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Krasirfskiego  to  uczucie,  ktore  Mickiewicza  przez  mi- 
stycyzm  doprowadziJo  do  Towianizmu,  ktore  byto 
sama.  trescia^  i  sila^  glowna^  naszej  poezyi  od  r.  l83l. 
Zrozumiec  upadek  Polski  i  jego  powody,  przewidziec 
jej  dalsze  losy.  Tylko,  kiedy  inni  poetycznie  marza^ 
lub  przeczuwajq,  Krasiriski  wi^cej  scisly  i  filozoficzny, 
potrzebuje  i  chce  wyrozumowac  i  wiedziec. 

O  ile  wnosic  mozna  z  listow  i  ze  swiadectw  lu- 
dzi  obeznanych  dobrze  z  wewn^trzna^  history^  duszy 
Krasinskiego,  zdaje  si$  niew^tpliwem,  ze  po  Irydionie, 
a  przed  r.  1840,  przechodzit  on  przez  jak^s  bolesnq 
kryzys  zw^tpien  i  rozpaczy.  Sladow  z  tej  epoki  nie 
mamy  w  zadnym  poemacie,  co  najwi^cej  wspomnie- 
nie  w  Przedszuicie,  ze  taka  byia: 

>Duch  moj   upadt  w  t^  prozni^  zwatpienia, 
>Gdzie  swiatlo  wszelkie  w  noc  si§  wiecznq  zmienia; 
»Ach!  zylem,  zylem  w  tej  przepasci  dlugo, 
»Miotan  rozpaczy  bezbrzezn^  i  wscieklq  - 

ale  zk^d  ona  si^  wzi^Ja,  co  bylo  przedmiotem  tych 
zw^tpien  i  rozpaczy,  jak  daleko  w  nich  zaszedl,  tego 
on  nie  mowi.  Wszelako  domyslac  si§  mozna,  ze  przez 
zw^tpienie  w  przyszlosc  Polski,  w  sprawiedliwosc 
w  historyi,  doszedi  do  zwatpienia  w  Boga,  ze  byla 
chwila,  w  ktorej  on  sam  nie  posluchal  tego  rozkazu, 
jaki  daje  Irydionowi:  »Idz  i  czyn,  chocbys  mial  o  mnie 
samym  rozpaczac«.  Powod  tych  zw^tpieri  jest  jasny: 

»Darmo  brzask  walczyl  z  slepej  nocy  sila.; 
»Nie  weszto  sIoAce  nad  Iwi^tych  mogilq 
>I  coraz  podlej  na  tej  ziemi  bylo«. 

A  na  t£  dusz^  tak  przygotowan^  do  zwatpienia 
powodami  historycznemi,  padl,  jak  twierdz^  swiadko- 
wie,  wplyw  owczesnej  filozofii  niemieckiej,  mianowi- 
cie  Hegla,  ktorego  konduktorem  by!  Danielewicz.  Ze 
Krasinski  zajmowal  si^  bardzo  zywo  filozofi^  niemie- 
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cka,,  ze  wskutek  wrodzonego  kierunku  swego  umyslu 
da.zyl  zawsze  do  porza.dkowania  i  systemizowania  swo- 
ich  prawd  i  poj^c,  ze  zatem  m6gi  a  raczej  musial  lgna.6 
do  tego,  co  obiecywalo  mu  wykazac  i  wytlomaczyc 
swiat,  jego  nature  l  jeg°  l°sy  przez  jakas  jednosc,  tak, 
jak  on  sam  wyti6maczyl  je  sobie  pozniej  przez  jednosc 
w  Trojcy  bozej  i  jednosc  w  troistych  dziejach  ludzko- 
sci,  to  rzecz  pewna.  Ale  druga  rzecz,  jezeli  nie  pewna, 
to  przynajmniej  prawdopodobna  i  naturalna,  ze  pod 
wplywem  tych  zwa.tpieri  z  jednej  strony,  tych  baclari 
i  dociekan  i  subtelnych  definicyi  filozoficznych  ze 
strony  drugiej,  mogt,  a  raczej  musial  powstac  w  du- 
szy  zam^t  i  chaos.  Gdziez  szukac  prawdy  i  rozwia,za- 
nia  zagadki?  moze  w  jednostce  ludzkiej,  jej  naturze 
i  przeznaczeniu.  Czem  jest  duch  ludzki?  zkad  si§  wzi^l? 
jakie  jego  koleje?  Odpowiedzi  na  te  wtasnie  pytania  mu- 
siat  on  szukac  w  filozofii  niemieckiej,  i  ta  musiala  w  nim 
zlozyc  zarody  poj^cia  odr^bnosci  Ducha  i  Duszy;  poj^cie 
stopniowego  dochodzenia  tego  ducha  do  swiadomosci 
przez  cala.  natur^,  az  sie.  to  staje  w  czlowieku,  a  wi$c 
jakas  tozsamosc  swiata  i  cztowieka.  Dalej,  w  tern  zla- 
niu  wszystkich  duchow  znac  cos,  jak  zeby  tozsamosc 
Stworcy  i  stworzenia,  z  czego  wniescby  mozna,  ze 
Krasinski  przechodzil  przez  jakies  pojfcia  panteisty- 
czne,  przez  jak^s  negacy^  indywidualnosci  duszy  ludz- 
kiej; ze  ta  na  czas  tylko,  jak  dlugo  w  ciele,  wydawala 
mu  si§  indywidualn^,  a  potem  zlewala  si^  z  jakims 
wszech  Duchem,  czyli  w  nim  roztapiaia;  ze  w  tern 
stopniowem  podnoszeniu  sie;  Ducha  do  swiadomosci 
siebie  w  czlowieczenstwie,  nast^pnie  w  podnoszeniu 
sie,  jego  z  czlowieczenstwa  do  bostwa,  musial  upatry- 
wac  wytlomaczenie  istoty  ludzkiej,  jej  indywidualnego 
i  zbiorowego  zycia  i  przeznaczen  historyi. 

Listy  potwierdzaj^  ten  domyst  bardzo  wyraznie. 
Od  owego  dawnego,  w  ktorym  rzucat  przeklenstwo 
na  »niemcow-filozof6w«,  widzi  si^  w  nich  cia,g)a,  nie- 
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pewnosc  i  niezgod^  co  do  samych  glownych  podsta- 
wnych  poj^c  i  pytari;  i  ciagle  usilne,  nami^tne  d^ze- 
nie  do  pewnosci,  do  zgody  z  soba^  i  do  pogodzenia 
tych  poj^c  sprzecznych.  Jest  naprzyklad  chrzescijari- 
ska  wiara  i  chrzescijariska  swiadomosc,  jest  milosc 
Kosciola  i  jego  obrona,  jest  obrona  Bostwa  Ghrystusa 
przeciw  Straussowi;  ale  jest  zarazem  i  przeczenie  tego 
wszystkiego,  skoro  »B6g  jest  Jehowa^  Bog  jest  Chry- 
stusem,  ale  Bog  jest  takze  i  Panteizmem«.  A  obok 
tego  jest  i  odparcie  i  przeczenie  Panteizmu.  Jest  in- 
dywidualnosc i  niesmiertelnosc  duszy  ludzkiej,  ale  jest 
i  jej  przeczenie;  bo  to  indywidualnosc  i  niesmiertel- 
nosc jakas  warunkowa,  przyznana  catosci  (czyli  du- 
chowi),  a  nie  nalez^ca  sie/  cz^sci  (duszy).  W  jego  po- 
j^ciu  Polski  i  jej  sprawy  takze  sprzecznosc.  Cata  rze- 
czywistosc  doprowadza  go  do  rozpaczy;  ale  cos  si§ 
w  nim  od  tej  rozpaczy  broni  i  nie  moze  wyrzec  si^ 
przyszlosci.  Te  sprzecznosci  s^  mu  nieznosne,  nie 
moze  w  nich  wytrzymac.  Szuka  wi^c  czegos,  coby  je 
wytlomaczylo  i  pogodzilo.  Pomalu  zapewne  i  z  trudem 
dochodzi  do  teoryi,  ktora^  niebawem  sformuluje  dokla- 
dniej,  a  ktorej  pierwiastki  juz  w  sobie  ma:  do  teoryi, 
ze  smierc  (dla  ludzi,  jak  dla  spoteczeristw)  jest  tylko 
odmiani|  i  przeci^gni^ciem  zycia;  ze  wszystko  jest 
rozwijaniem  si§  tylko,  stopniowem  przechodzeniem 
wszechswiata  na  niebo  przyszle,  powrot  czlowieka 
(i  natury  samej  i  wszystkich  duchow  wyzszych)  do 
Boga,  przez  ci^gte  pracowanie  nad  sob^  i  podnoszenie 
si§.  Na  mocy  tego  prawa  wszelka  indywidualnosc  po- 
swi^cona  jest  na  tej  ziemi,  i  idzie  »pod  noz  ofiarny 
smierci«;  ale  z  tamtej  strony  grobu  staje  sie/  nieskon- 
czon^  i  niesmiertelnjj  w  Duchu  Bozym,  jako  cz^stka 
tego  Ducha.  Ta  kombinacya  pozwala  mu  l^czyc  wy- 
obrazenia,  ktore  wsi^kly  w  niego  z  filozofii  niemie- 
ckiej ,  z  poj^ciami  chrzescijanskiemi  i  z  potrzebami 
chrzescijanskiego  serca;  niektore  pierwiastki  panteizmu 
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z  osobistosci^  Boga,  z  niesmiertelnosci^  duszy,  z  chrze- 
scijariskiem  niebem  aniolow  i  swi^tych.  Tego  zas  nie 
dostrzega,  ze  ta  jego  mniemana  jednosc  jest  ztudze- 
niem  i  niemozliwoscia^  bo  chce  jednoczyc  pojecia 
z  istoty  swojej  rozne  i  sprzeczne;  przestaje  na  niej 
i  jej  si$  trzyma.  Kiedy  zas  w  Prolegomenach  Ciesz- 
kowskiego  znala/.i  podzial  historyi  na  trzy  epoki,  za- 
stosowal  zaraz  t§  teory§  do  swojej  potrzeby,  ujrzal 
w  niej  stwierdzenie  i  uzupetnienie  swoich  mysli.  Troi- 
stosc  t£  przylozyl  do  czlowieka,  i  dowiodl  sobie  jego 
zlozenia  z  trzech  pierwiastkow:  ciala,  duszy,  i  ducha; 
pod  to  prawo  rozwijania,  ktore  juz  sobie  by}  okreslit, 
podci^gn^l  teraz  i  Kosciol,  i  z  pomoc^  tejsamej  zasady 
troistosci  obiecywal  mu  now^  ewolucye  (Kosciol  Mi- 
losci).  Legenda  musiata  powstac  juz  po  przeczytaniu 
Prolegomenow. 

Oczywiscie  zas,  ze  ten  nowy  system  poj^c,  ktory 
zaczqt  si§  skladac  z  pomocq  historyozofii  Cieszkow- 
skiego,  a  rozwinqt  si^  do  dojrzatosci  i  objawil  si^ 
w  Przedswicie,  nie  zbudowat  si§  odrazu;  jego  zarysy 
glowne  zmienialy  si§  i  lamaly  podczas  tej  konstrukcyi, 
zanim  stanat  silnie  na  swoich  podstawach,  na  ktorych 
juz  pozostal  do  konca;  przez  czas  jakis  wazyl  si^ 
i  chwiat,  az  znalaz)  srodek  ci^zkosci  i  rownowag^. 
Otoz  z  tego  czasu,  kiedy  z  chaosu  zw^tpien  i  rozpa- 
czy  we  wszystko,  zacz^l  pomaiu  wydobywac  si§  ten 
system  stalej  wiary  i  pewnosci,  jaki  jest  w  Przedswi- 
cie,  z  czasu,  kiedy  on  jeszcze  nie  powstal  catkowicie, 
nie  dopelnil  si^  i  nie  st^zaf,  ale  byl  w  stanie  plynnym 
niejako,  chwiejnym  i  mglistym,  na  przejsciu  z  »prze- 
pasci  zw^tpien«  do  opoki  systemow  i  dogmat6w,  po- 
wstaly  Trzy  Mysli  Ligenzy,  kt6re  s^  tego  przejscia 
odbiciem,  i  nosza  na  sobie  jeszcze  niekt6re  slady  za- 
przeczen  i  wqtpliwosci  poprzednich,  a  juz  nosza  w  so- 
bie zarody  tych  pewnik6w,  na  kt6rych  opiera  sie.  Nie- 
dokonczony  Poemat,  Przedswit  i  Psalmy. 
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Kazda  z  Trzech  Mysli  ma  inny  przedmiot;  jednak 
nie  mozna  nie  widziec  tego,  ze  one  do  siebie  nalezq, 
ze  maja  stanowic  cia,g,  calosc.  Wrodzona  da.znosc  Kra- 
sinskiego  do  filozoficznego  systemizowania  szykuje  je 
w  pewien  lad,  zaprowadza  pomi^dzy  niemi  zwia.zek, 
da,zy  do  tego,  zeby  obja,c  w  nich  jaka,s  calosc  prawd, 
tycza.cych  sie.  czlowieka  i  historyi,  praw  podstawnych 
jego  zycia  indywidualnego  i  zbiorowego.  Jakiz  wie.c 
jest  ten  pierwszy  ksztalt  tego  juz  systematycznego 
a  jeszcze  nie  zupelnie  uksztalconego  sktadu  poje.6 
poety;  jakiz  b^dzie  pierwszy,  jeszcze  cokolwiek  bez- 
tadny  zarod  jego  pozniejszego  systemu  teozoficznego 
i  historyozoficznego  ? 

Pierwsza  z  Trzech  Mysli,  jedyna  pisana  wierszem, 
a  w  nawiasie  powiedziawszy,  jako  wiersz  ci^zka  i  za- 
wikiana  tak,  ze  za  pie.kna,  poezy^  zadnq  miar^  ucho- 
dzic  nie  moze,  nosi  tytul  Syn  Cieniow,  \  zawiera  po- 
je.cia  owczesne  autora  o  Duchu  ludzkim  i  o  Duchu 
Boga,  i  ich  wzajemnym  do  siebie  stosunku.  Syn  Cie- 
niow,  Duch,  wyrzucony  z  ciemni  przez  jak^s  moc  nie- 
znanq,  padt  na  ten  ziemski  padot,  i  zrazu  wpol  senny, 
to  jest  nieswiadomy  siebie,  »darl  si^  po  gorach«  i  »ssal 
wilgoc  na  gor  szczycie  w  chmurach«.  Czy  to  ma  zna- 
czyc  pierwsze  bezwiedne  i  bezmyslne  istnienie  czlo- 
wieka  na  swiecie,  lub  tez  czy  duch  »wpotsenny«  zawisl 
na  gorach  i  chmurach  w  ten  sposob,  ze  martwa  na- 
tura  byla  takze  jego  wcieleniem,  form^  bytu,  ktor^ 
musial  przebyc,  zanim  doszedl  do  swiadomosci  siebie, 
jako  czlowiek?  Stowa  poety  dostatecznie  i  jasno  tego 
nie  tlomacza,;  a  jezeli  wolatoby  si§  przypisac  im  to 
pierwsze  znaczenie,  to  drugie  znowu  lepiej  odpowiada 
wplywowi  filozofii  niemieckiej  i  lepiej  sie.  z  niem  godzi. 
Jakkolwiekbadx,  wilgoc  i  chmury  wystarczyc  mu  dlugo 
nie  mog^;  mgly  sif  rozchodz^,  »swiatlo  spadto  z  kra- 
iny  bl§kitu«,  a  syn  cieni6w  »wyci^gn^l  r^ce  do  wyzyn 
wszechswiataw,  —  zaczyna  dqzyc  do  poznania  siebie, 
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swiata,  kt6rym  jest,  i  »wyzyn  wszechswiata«  czyli  tego 
Ducha,  ktory  jego  i  wszystko  obejmuje.  Wreszcie 
»ludzka  mu  pie.knosc  wyjrzy  wtedy  z  czola,  i  prze- 
»mieniony  on  Jestem  zawola«  —  syn  cieniow,  duch, 
stat  sie.  cztowiekiem.  A  jak  stan  jego  poprzedni  byl 
tylko  stopniowym  pochodem  do  stanu  wyzszego  i  do- 
skonalszego,  do  cztowieczeristwa,  tak  przez  nie  znowu 
musi  on  da,zyc  do  swego  stanu  najwyzszego  i  ostate- 
cznego,  ktorym  jest  zjednoczenie  sie.,  zlanie  sie.  jego 
ducha  z  wszechduchem,  czyli  Bogiem. 

W  tem  przejsciu  ziemskiem,  w  tern  potaczeniu 
swojem  z  cialem,  duch  juz  swiadomy  siebie,  juz  nie 
»syn  cieniow«,  ale  »syn  swiatlaw  odbywa  probe..  Boga 
zna  tylko  »gniewu  Panem«,  cierni6w  korone.  nosi  na 
skroni,  nieraz  Ize.  mitosci  uronic  musi  nad  bliznim, 
nieraz  sam  piers  swoja  zakrwawi,  nieraz  takze  »dni 
zw^tpieri  wroc^,  pokusa  si§  wzmoze«,  a  on  z  odwie- 
cznq  t^sknot^  b^dzie  si§  miat  za  przeznaczonego  na 
sieroctwo  i  zgub^.  »Ale  zte  przejsciem,  tylko  pylem 
^>drogi«  —  »wsz^dzie  kolebki,  nigdzie  nie  masz  trumny, 
»a  wsz^dzie  niebo,  niema  nigdzie  ziemi,  a  wsze.dzie 
»Bogi  tylko,  z  kt6rymi  on  byl  i  be.dzie,  choc  nie  jest 
»teraz«.  »Niema  smierci,  Pan  jej  nie  pomyslal  nigdzie«, 
to  jeden  z  dogmat6w  Niedokonczonego  Poematu;  a  te 
bogi,  ktore  zaludniajq  wszystko  i  sq  wsz^dzie,  to  du- 
chy ludzkie,  kt6re  w  kolejnych  przejsciach  coraz  bar- 
dziej  zblizaja  si^  do  Boga,  na  Boga  sie.  pomahi  wydo- 
skonalaj^.  Czy  Krasinski  przypuszczat  kilkakrotne 
wcielenia  jednego  ducha  w  rozne  ciala  ludzkie,  lub 
czy  wyobrazat  sobie  po  za  tym  swiatem  inne  zycie 
w  jakichs  innych,  coraz  doskonalszych  cialach,  to  pe- 
wna,  ze  mowi^c  o  tem,  co  si£  z  synem  swiatlosci  stac 
ma,  kiedy  on  przestanie  bye  pielgrzymem  na  ziemi, 
przepowiada  mu,  ze  »w  innem  ciele,  jako  aniol  i  swi^ty, 
»p6jdzie  za  Bogiem  coraz  wyzej,  ale  Boga  jeszcze  nie 
»pojmie,  jeszcze  be.dzie  t^sknit  i  cierpiat,  bo  swiat  jego 
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»jeszcze  i  wtedy  nie  be.dzie  nieskoriczonyw.  Dopiero 
wtedy,  kiedy  przestanie  mowic  do  Boga  »Ty  Boze«, 
kiedy  go  pozna  tak,  jak  sam  mu  jest  znany,  kiedy 
przejrzy  i  zobaczy,  ze  jest  z  Panem  nad  Pany  duch 
tensam,  jeden  na  wieki  i  wsz^dzie,  dopiero  wtedy 
»on  zleje  sie.  z  soba^  i  przypadnie  do  siebie«  —  wtedy 
be.dzie  dopelniony. 

>Kazda  dusza  na  Ciebie  (Boga)  wyrosJa 
>I  siebie  sama.  w  Twoje  lono  wniosla: 
»I  wie  o  sobie,  ze  stala  si§  synem, 
>R6wnym  ci  Ojcze  i  wiecznie  jedynym«  — 

a  po  takiem  zlaniu  sie.  z  Bogiem,  Duch,  syn  swiatlo- 
sci,  niegdys  syn  cieniow,  przez  cala^  wiecznosc  ma  juz 
tylko  »myslec,  kochac  i  stwarzac  wieczne  niebo 
»w  niebie«. 

Objasnienie  tych  Krasinskiego  poj^c  znajdzie  sie. 
moze  w  liscie,  choc  pozniejszym  do  Matachowskiego 
(z  7-go  grudnia  1841). 

»Indywidualnosc  kazda,  czy  chce,  czy  nie  chce, 
»czy  rozumie  tego  koniecznosc  czy  nie,  poswi^con^ 
»jest.  Smierc  jest  to  noz  ofiarny,  ktory  j^  zarzyna  dla 
»catej  Ludzkosci.  Ale  to  logika  tego  planety,  to  po- 
»zytywizm  tej  strony  grobu  tylko;  za  to,  na  tamtej, 
»kazda,  indywidualnosc  nieocenionej  wartosci  nabywa, 
»bo  jest  nieskonczenie  niesmierteln^  i  w  Duchu  Bo- 
»zym,  jako  cz^stka  tego  Ducha,  ale  cza,stka  maj^ca 
»wiedze.,  ze  jest  c/astka,  utrzyman^  wiecznie  przy  wie- 
»dzy  tej,  zatem  sobie  samej  juz  na  ksztatt  calosci 
»wygl^daj^ca,  i  b^daca  istotnie  calosciaj  Cz^stka 
»tylko  przepasc  moze,  bo  spotkawszy  sie.  z  druga,, 
»trzeci^  i  t.  d.  c/a>;tkq,  wi^ze  si§  z  niemi  i  w  calosci 
»jakiejs,  ktorej  byla  oderwanym  czlonkiem,  przepada. 
»Lecz  to,  co  juz  z  siebie  calem,  dopetnionem, 
»wewna,trz  siebie  samego  rytmicznie  zyj^cem  jest, 
wprzez  wiedz^,  jaka^  ma  o  tern  zyciu  swojem,  to  nie 
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»moze  przepasc,  to  sie  tylko  rozwijac  dalej  w  nie- 
»skonczonosc  moze!  Wi§c  w  istocie,  jako  ludzie  pla- 
»netarni,  zyjem  poswie.ceni  w  wielkim,  doczesnym  Pan- 
»teizmie  Ludzkosci;  jako  Duchy,  jako  Ja  kazdego 
»z  nas,  zyjem  znowu  udzielni,  niesmiertelnie  tern  J  a 
»obdarzeni,  po  za  grob  przecia,gnieni,  jak  promieii, 
»ktory  wiecznie  podnosi  si§  ku  Bogu!  Na  planecie 
»wi§c  jest  miejsce  pokory  i  smierci  naszej;  za  planeta,, 
»miejsce  dumy  i  niesmiertelnosci  naszej  !  Dwoma  wie- 
»cznie  kierunki  biezym  w  jednego  wszechpie.knego 
»Boga,  w  jedna,  Sprawiedliwosc,  w  jedna,  M^drosc 
»cudown^!  Jako  cz^stka  Ludzkosci,  widoma  i  rozsy- 
»palna,  posuwamy  si^  ku  ostatecznym  jej  celom,  a  te 
»sa,:  urzeczywiscic  na  planecie  krolestwo  niebieskiego 
»dobra,  czy  przez  dalsze  podbicie  natury,  czy  przez 
»dalsze  rozgoszczenie  sie.  Ducha  Milosci  w  piersiach 
»ludzkich.  O  ile  jestesmy  na  swiecie  tym,  o  tyle  si^ 
»staramy,  by  ten  swiat  stal  si§  podobny  Bozemu,  wszedl 
»w  stosunek  scislejszy  z  Bozym,  to  jest  z  tym,  z  kt6- 
»rym  sojusz  niesmiertelnosci  naszej  indywidualnej  nas 
»sprz£ga  na  wieki  wszystkie  nasze  dalsze.  Za  zycia 
»wi§c  tu,  nic  innego  nie  czynim,  tylko  gotujemy  so- 
»bie  samym  na  pozniej  cos  Boskiego,  punkt  jakis  Bo- 
»ski  w  przestrzeniach,  by  nam  umarlym  i  niesmiertel- 
»nym  bylo  na  co  spojrzec  i  z  czego  sie.  radowac 
»i  w  czem  rozkoszowac!  by  wsze.dzie  nam  niebo 
»bylo!  Lecz  wlasnie  dlatego,  ze  b^d^c  w  sobie  ca lo- 
ws ci^,  niczyja,  inn^  jedno  Boga,  Wszechrzeczy,  cza,- 
»stkqsmy,  a  nie  planety  tego  lub  owego,  nie  do  tego 
»punktu  skuci  lub  tamtego,  ale  wszystkich  panami; 
»zatem  musim  przestac  przez  smierc  wygrywac  rol^ 
»cz^stki  Ludzkosci,  a  zac/ac  na  wi^kszej  scenic  wy- 
»grywac  nas/a  prawdziw^,  istotn^:  to  jest  musim,  my, 
»niesmiertelne  calosci,  zacz^c  po  Wszechswie- 
»cie  mieszkac  jako  c/,astki,  ale  tylko  Wszech-Boga ! 
»Jako  w  pierwszym  kierunku,  nosza,c  ci^zkiego  ciala 


40  Zygmunt  Krasiriski 


»zalob£,  musielismy  sluzyc  planecie,  planetarnemu  roz- 
»wijaniu  si§,  tak  w  drugim,  to  rozwini^cie  planetarne 
»nam  kiedys  sluzyc  b^dzie  musialo;  to  jest  ziemia,  do- 
»prowadzona  do  najwyzszej  przemiany  swojej,  bedzie 
»czqstka  nieba  naszego.  Zatem  my,  syny  nieba,  a  za- 
»razem  na  niebo  nasze  pracujem!« 

Czy  komu  ta  cala  filozofia  zawarta  w  Synu  Cie- 
niow  wyda  si§  prawdziwa^  lub  nie,  to  w  kazdym  razie 
nikt  nie  zdola  zaprzeczyc  dwoch  rzeczy:  naprzod,  ze 
jako  poezya  jest  on  ci^zkim.  Powtore,  ze  jest  tu,  po- 
mimo  calej  pozornej  konsekwencyi  i  systematycznosci, 
gmatwanina  najr6znorodniejszych  poj^c,  ktoreby  si§  na- 
wzajem  wykluczac  powinny.  Prawda,  ze  Bog  jest  tu 
poj^ty  nie  jako  jakas  wszechistota  obejmuj^ca,  ozywia- 
j^ca  wszelkie  stworzenie,  i  w  cafe  stworzenie  niejako 
wcielona,  jak  w  Panteizmie:  tylko  jako  jakis  Wszech- 
Duch.  Zatem  niejestto  zupehiie  Panteizm;  ale  znowu 
cztowieczenstwo,  poj^te  jako  przejscie  ducha  w  osobi- 
stosc  bosk^,  to  stopniowe  wychodzenie  duchow  ludzkich 
na  Bogow,  i  wreszcie  ostateczne  zlanie  si§  ich  z  duchem 
Bozym,  to  zaprzeczenie  oczywiste  wiecznej  indywidu- 
alnosci  ludzkiej  duszy:  zatem  to  do  Panteizmu  zbli- 
zone  i  jemu  pokrewne.  Z  drugiej  strony  znowu  zda- 
rzylo  nam  sie.  slyszec  wyznawcow  filozofii  pozytywnej, 
materyalistow  czystych,  kt6rzy  twierdzili,  ze  jedyn^ 
rzeczy  gienialna.,  jak^  Krasinski  (bez  swojej  woli  i  wie- 
dzy)  napisal,  jest  Syn  Cieniow  —  dlaczego?  bo  cala 
ta  teorya  o  duchu,  kt6ry  przez  naturf  stopniowo  pod- 
nosi  si^  do  samowiedzy  w  czlowieku,  jakkolwiek  jest 
teory^  o  duchu,  przeciez  wychodzi  po  czesci  na  stwier- 
dzenie  ich  teoryi  o  nieprzerwanym  lancuchu  stworzeri, 
o  tozsamosci  istoty  w  naturze  i  w  czlowieku.  Przypu- 
sciwszy  nawet,  co  wcale  dowiedzionem  nie  jest,  ze  te 
dwa  wspomniane  pierwiastki  owczesnej  filozofii  Krasiri- 
skiego,  dadza.  si^  zgodzic  jeden  z  drugim,  to  z  pewno- 
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scia,  i  jeden  i  drugi  zadna.  miara  nie  cladza  sie.  zgodzic 
z  trzecim,  ktory  tarn  jest  widoczny,  a  kt6ry  albo  tamte 
dwa  wyl^czyc,  albo  sam  wyla.czonym  bye  powinien; 
tym  jest  pierwiastek  poj^c  chrzescijariskich.  Grunt  re- 
ligijnych  uczuc  byl  u  Krasiriskiego  tak  staly,  zasada, 
dogmat  »dobrej  woli«  byl  w  nim  tak  niezachwiany, 
ze  nawet  kiedy  umysl  zagl^bial  si§  w  zawiktane  spe- 
kulatywne  dociekania  nad  natura  Boga  i  czlowieka, 
i  dochodzil  do  konkluzyi  z  chrzescijaristwem  wprost 
niezgodnych,  to  uczucie  jego  wyznawalo  zawsze  Boga 
chrzescijariskiego,  Ewangielie.  i  Dziesie.cioro  przykazari; 
konkluzye  jego  byly  z  temi  zgodne.  Pomimo  calego 
odskoku  od  chrzescijaristwa,  pomimo,  ze  Bog  jest 
Wszech-Duchem,  a  cztowiek  ma  si§  z  nim  zlac  osta- 
tecznie,  przeciez  (nie  wiedziec  doprawdy,  jak  on  to 
pogodzic  potrafil),  wyobraza  on  sobie  Boga  po  chrze- 
scijansku,  i  wierzy  w  Ewangelie..  W  przyszlem  zyciu, 
wyobraza  on  sobie  czlowieka,  wedle  poj^c  chrzesci- 
janskich, aniotem  lub  swi^tym,  jakkolwiek  to  takze 
ma  bye  tylko  by  tern  przejsciowym  do  innego  wyz- 
szego;  na  tej  ziemi  zas,  duch  wcielony  w  cialo,  syn 
cieni6w  czy  swiatlosci: 

Cierniow  koron§  przywi^ic  do  skroni 
I  lz$  milosci  nad  bracia.  uroni, 
Cierpi%c  i  wierza.c  w  Ojca  Niebieskiego. 

A  wie.c  Wszech-Duch  jest  zarazem  chrzescijanskim 
Ojcem  Niebieskim?  a  cierniowa  korona  i  Iza  milosci, 
wylana  nad  bracmi,  to  przypomnienie  Irydiona,  a  przy- 
grywka  juz  do  Niedokonczonego  Poematu^  do  Przed- 
switu  i  Psalmow.  Jest  w  tym  wierszu,  jest  w  tych 
poj^ciach  Krasiriskiego  i  resztka  »zwa,tpieri«,  jakie  wy- 
niosl  z  przepasci,  w  kt6rej  zyl  tak  dlugo,  i  pocz^tki 
jeszcze  nie  wyksztalcone  jego  poj^c  p6zniejszych, 
i  przypomnienie  tych,  kt6re  poprzedzily  owa.  przepas6; 
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i  dlatego,  jak  odbicie  tej  chwili  przejscia,  wiersz  ten, 
choc  poetycznie  nie  pi^kny  wcale,  a  filozoficznie  nie- 
tylko  zagmatwany,  ale  falszywy,  ma  swoje  znaczenie 
dla  literatury,  jest  dla  niej  pomnikiem  nie  oboj^tnym. 

Temu  zdaniu,  moze  mylnemu,  sprzeciwiaj^  si§ 
zdania  bardzo  powazne,  i  oparte  na  rzetelnej  znajo- 
mosci  filozofii.  Profesor  Por^bowicz  (Tryady  Zygmunta 
Krasinskiego)  dowodzi,  ze  w  Synu  Cieniow  niema 
pierwiastku  panteizmu,  bo  natura  i  duch  53  w  nim 
pojete  »jako  dwa  rozne  objawienia  Absolutu«;  i  twier- 
dzi,  ze  Syn  Cieniow  jest  »skonczonym  i  zamkni^tym 
systemem  filozoficznym,  odtwarzaj^cym  jeden  z  wiel- 
kich  systemow  niemieckich«  —  (Schelling  i  Hegel): 
i  ze  nie  powstai  pod  wplywem  Prolegomenow  Ciesz- 
kowskiego,  bo  byl  wczesniejszy.  Uwaza  go  za  jeden 
z  »najgl£bszych  i  najcenniejszych  utworow  poezyi  pol- 
skiej«.  Adam  Krasinski  s^dzi  go  podobnie  (w  Dniu 
Ducha  £-go).  Prof.  Antoniewicz  nazywa  go  najgienial- 
niejszem  dzielem  Krasinskiego. 

W  Synu  Cieniow  widzielismy,  co  Krasinski  my- 
slal  w  tym  czasie  o  czlowieku;  zobaczymy  teraz,  co 
myslal  o  narodzie.  Sen  Cezary,  druga  z  Trzech  Mysli 
Ligenzy  (dlaczego  Cezary?  zk^d  to  dziwne  nienatu- 
ralne  imi§?  czy  nie  z  Jean  Paula  znowu?  Krasinski 
w  listach  do  Gaszyriskiego  wychwala  Tytana,  a  boha- 
ter  Tytana  Albano,  nazywa  si$  Hrabia^  Cezara)  Sen 
Cezary  wi^c,  jest  znowu  obrazem  Polski  po  rozbiorze, 
i  przepowiedni^  jej  odrodzenia.  Jest  to  w  zawi^zku 
tasama  mysl,  ktora  w  Niedokonczonym  Poemacie  wy- 
Jozona  jest  jako  »proba  grobu«,  koniecznosc  smierci 
pozornej  dla  nabrania  pelniejszego  zycia.  Cezara  widzi 
posrod  tlumu  narodow  garstk^  ludzi  w  zalobnej 
odziezy,  skupion^  okolo  sztandaru,  na  ktorym  jest 
napisane  slowo  Narod;  ludzie  ci  nios^  na  r^ku  male 
dzieci  konaj^ce,  w  obje/ciach  omdlale  kobiety,  na  no- 
gach  lancuchy,  na  glowach  cierniowe  korony  —  ota- 
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czaj^ce  tlumy  odwracaly  si§  od  nich,  odpychaty  ich, 
a  oni  szli  jak  za  wtasnym  pogrzebem.  Potem  bili  sie. 
jeszcze  raz  z  ostatniem  wysileniem  rozpaczy  i  byli  po- 
bici,  a  wtedy  poprzebijali  niewiasty  omdlafe  w  swoich 
r^kach,  dzieci  podrzucili  w  gore;,  mowi^c:  lee  do  Boga 
sieroto  —  ale  kiedy  zwycie/zkie  ttumy  wolafy  na  nich: 
»zyjcie  i  b^dzcie  naszemi  slugi«,  zaden  z  nich  nie 
chcial,  wszyscy  woleli  umrzec. 

Wtedy  nowa  zmiana  w  widzeniu.  Wsrod  pustego 
kosciola  wielki  grob  otwarty,  kamieri  grobowy  czeka 
gotowy  z  napisem  Narod  -  -  w  grob  ten  wchodza, 
wszyscy  ci  ludzie,  a  kamieri  zawala  sie;  za  nimi.  Tylko 
glos  jakis  wola  nad  nimi:  »odpocznijcie,  zapomnijcie, 
»az  przyjdzie  na  was  i  na  ziemie.  wasza,  powtornej 
»wiosny  godzina.  Ten  sen  b^dzie  sila^  wasza^  Pan 
»czuwa  nad  waszemi  trumny«. 

Zostat  po  nich  na  ziemi  slad  jedyny  i  jedyna  pa- 
iniijtka,  postac  niewiescia  smutna,  powiewna,  koly- 
sana  wiatrem,  ale  doskonale  pi^kna . . .  Mitosc  ojczy- 
zny?  jej  pami^c?  nadzieja?  zapewne:  i  w  tej  rozmi- 
lowat  si§  Cezara  i  szedl  za  nia^  wsz^dzie,  a  milosc 
jego  i  jej  smutek  byly  coraz  wi^ksze.  W  tej  w^drowce 
spotkal  ducha,  ktory  wygl^dat,  jak  czlowiek  stary,  ale 
czerstwy,  na  barkach  miat  skrzydla  odarte  z  pi6r, 
a  w  r^ku  arfg  o  jednej  strunie  zelaznej.  Kto  ten  duch? 
szatan,  czy  c/as,  czy  fizyczna  moc?  i  ten  kusi  Cezary, 
zeby  opuscil  t^,  »ktora  nie  odzyje  nigdy,  ktora  jest 
nicosci^«  —  i  owa  postac  niewiescia  znikia  gdzies  we 
mgle,  duch  zerwal  ostatnia.  strung  swojej  harfy  i  rzekJ: 
»teraz  wiecznosc  si§  zacz^la«.  Cezara  chciat  juz  konac 
i  wlasn^  dusz§  przeklinac  i  postac  Chrystusa  oskarzac, 
ze  oszukala  pobitych,  zst^puj^c  z  nimi  do  grobu,  bo 
oni  juz  nigdy  sie.  nie  obudza^  kiedy  ustyszal  nad  sob^ 
glos  anioia,  mowi^cego,  ze  »smierc  ta  byla  tylko  zlu- 
dzeniem«,  i  ujrzal  postac  Chrystusa,  odwalaj^c^  ka- 
mieri grobowy  i  wyprowadzaj^ca,  wszystkich  owych 
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pobitych.  »I  uczulem,  ze  be.de.  niesmiertelny,  bom  nie- 
smiertelna,  ukochalw. 

To  jest  tresc.  I  tu  takze  widoczne  sa.  dwa  pier- 
wiastki:  slady  i  wspomnienia  dawnych  zwa,tpieri,  i  pier- 
wsze  zarysy  tej  calej  doktryny  odrodzenia,  proby  grobu, 
ktora  w  dalszych  latach  wystsjpila  tak  jasno  i  wyra- 
znie.  Sen  Cezary  wie.c,  tak  jak  Syn  Cieniow,  oznacza 
przejscie,  oznacza  te.  chwile.,  kiedy  z  chaosu  zwa,tpieri 
i  przeczen  zacz^lo  cos  powstawac,  zacze.ly  sie.  skladac 
pierwsze  ksztalty  pozniejszej  affirmacyi.  Co  do  formy, 
Sen  Cezary  ma  wszystkie  wady  Nocy  Letniej  i  Po- 
kusy,  w  stopniu  moze  jeszcze  wyzszym.  Jest  tak  jak 
one,  dekoracyjnym,  przeladowanym  niepotrzebnemi 
dodatkami  i  ozdobami.  Tak  jak  one,  lub  wie.cej  je- 
szcze trzyma  sie.  tej  maniery  zacierania  konturow, 
umyslnego  pokazywania  postaci  i  seen  jak  przez 
mgl§,  wchodzi  w  t^  sama  kategorye.  optycznych  zlu- 
dzen  w  poezyi,  podobnych  do  tych,  kt6re  pokazuja, 
rozni  sztukmistrze  pod  tytulem  dissolving  views.  Co 
tu  dodatkow  i  dekoracyi;  po  co  naprzyklad  Cezara, 
majqc  zobaczyc  te  wszystkie  sceny  swojego  widzenia, 
musial  drapac  si§  za  glosem,  ktory  go  wofal  na  wieze 
i  dachy  katedry,  po  co  te  gotyckie  wiezyczki,  framugi, 
figurki,  koronki  ciosane  z  kamienia?  czy  tresc  poe- 
matu  wymagala  ich  koniecznie?  bynajmniej;  to  wszy- 
stko  jest  na  to,  zeby  bylo  opisane  naprzod,  powtore, 
zeby  Cezara  posrod  wiez  i  lukow  wydawal  si^  poe- 
tyczniej,  anizeli  na  ziemi  —  wszystko  to  przybory,  de- 
koracye.  Albo  te  male  dzieci  uspione,  czy  zabite,  nie- 
sione  na  r^kach  me.zow,  potem  podrzucane  w  gor§ 
i  ulatujace  do  nieba  jak  aniotki:  znowu  dodatek,  przy- 
bor,  ozdoba,  a  tern  gorsza,  ze  ma  pozory  mysli  i  zna- 
czenia.  W  poemacie  allegorycznym,  jak  ten,  jak  czy- 
telnik  znajdzie  cos  dziwnego  i  uderzaj^cego,  a  sa, 
dziwne  i  uderzaj^ce  te  dzieci  poslane  przez  ojcow  do 
nieba,  musi  koniecznie  domyslac  si§  i  szukac  znacze- 
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nia,  musi  przypuszczac,  ze  poeta  mial  jakis  eel,  jakas 
mysl  ukryta,;  a  kiedy  jej  nie  znajduje,  podejrzywa,  ze 
mysl  ta  dla  autora  samego  nie  byla  zupehiie  jasna,, 
przynajmniej  niezupelnie  wyrobiona,. 

Jeszcze  jedna  uwaga.  W  poezyi  naszej,  odkqd  ona 
zacz^la  przybierac  charakter  misty czny,  po  r.  i83i,  na- 
trafia  sie.  cze.sto  na  jakis  styl  ewangieliczny.  Mickiewicz 
pisze  Ksiegi  Pielgrzymstwa  w  tonie  Listow  &-go  Pa- 
wta  tarn,  gdzie  naucza  i  kaze  wprost,  w  tonie  paraboli 
ewangelicznych  tarn,  gdzie  naucza  pod  figurami.  Slo- 
wacki  w  Anhellim  uzywa  takze  tego  ewangielicznego 
stylu ;  nasladowcy  rzucili  sie.  na  ten  styl,  jak  kruki, 
i  odziewali  w  niego  swoje  oklepane  ogolniki.  Krasinski, 
kt6ry  niedawno  przepowiadat  z  szyderstwem,  ze  Scribe 
napisze  komedy^  ewangelicznie,  wpada  teraz  w  ton 
podobny.  Nie  mozna  powiedziec",  zeby  byl  nasladowat 
ten  styl,  bo  jego  styl  jest  zawsze  zbyt  ozdobny  i  de- 
koracyjny,  zeby  mogl  bye  podobnym  do  tego  najpro- 
stszego  ze  wszystkich  sty!6w  na  swiecie;  ale  w  tych 
poematach,  gdzie  opisuje  jakies  widzenia,  wpada 
w  ton,  ktory  przypomina  —  nie  chc^c  nasladowac  na- 
turalnie  —  ale  przypomina  niektore  ksi^gi  Pisma  S-go, 
mianowicie  te,  w  ktorych  zawarte  s^  widzenia  i  prze- 
widzenia  przysztosci.  Sen  Cezary  nie  przywodzi  na 
mysl  i  na  pamie.c,  ani  Ewangelii,  ani  List6w,  ani  Dzie- 
j6w  Apostolskich,  ale  przez  swoje  cze.sto  powtarzane 
/  slyszalem,  i  ujrzalem,  i  uslyszatem  gtos,  przez  to, 
ze  wprowadza  tych  aniotow,  kt6rzy  poka/uja,  wolaj^, 
kaz^  patrzec,  i  tarn  dale],  przez  to  wszystko  przypo- 
mina Sen  Cezary  ostatni^  cze.sc  pism  Nowego  testa- 
mentu,  t§,  ktora  obejmuje  przepowiednie  przysztosci 
w  allegorycznych  obrazach  i  symbolach,  Apokalips^. 
A  ton  S-go  Jana  na  Patmos  nie  jest  tu  przyjemniejszy 
do  widzenia,  jak  u  Mickiewicza  ton  £-go  Mateusza, 
albo  S-go  Pawla.  Ze  w  Snie  Cezary  jest  niezaprze- 
czony  wplyw  Jean  Paula,  wspomnialo  sie.  juz  wyzej. 
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Tu  dodac  tylko  wypada,  ze  Sen  ten  musiat  si§  pisac 
w  roku  1839,  i  to  pod  wrazeniem  katedry  we  Fry- 
burgu.  Ona  to  sluzy  za  dekoracya,,  w  ktorej  si§  odby- 
waja,  sceny  Snu.  Z  Fryburga  bowiem  20-go  wrzesnia 
1839,  pisze  Krasiiiski  do  Soltana  stowa,  ktore  wyra- 
znie  to  wskazuj^: 

»Zdaje  mi  si§  nieraz  w  tym  pustym  kosciele,  zem 
»otoczony  duchami  tych,  ktorzy  za  wiar£  polegli.  Farby 
wmistyczne  tych  szyb  leja,  si§  w  dusz§  moj^,  jak  t^czy 
»jakiejs  sm^tnej,  swiec^ce  nad  grobem  m^czennikow, 
»promienie.  I  nieraz  podnosz^c  gtow§  ku  krzyzom,  py- 
»tam  si^:  »Azaz  zmartwychwstan^  Panic  ?« 

Ten  sam  ton  apokaliptyczny,  te  same  wady  arty- 
styczne,  tasama  nienaturalnosc  w  stylu,  tasama  w  opo- 
wiadaniu  umyslna  niejasnosc,  tensam  zbytek  dekora- 
cyi  panuje  i  w  trzeciej  »Mysli  Ligenzy,  w  Legendzie. 
W  latach  i  pismach  pozniejszych  wiemy,  ze  Krasinski 
oczekiwal  dopelnienia  przeznaczen  ludzkosci  w  jakiejs 
trzeciej  i  najwyzszej  epoce,  ktor^  nazywai  epok^  Du- 
cha  S-go.  W  tej  chwili  przejscia,  kiedy  caly  jego  sy- 
stem pozniejszy  skladac  si^  zacz^l,  objawia  si^  wido- 
cznie  i  ten  jego  pierwiastek.  Tylko  w  tych  latach  i  pi- 
smach pozniejszych  on  nie  rosnie,  ale  maleje;  zbliza 
si§  stopniowo  i  coraz  bardziej  do  scistej  prawowier- 
nosci  katolickiej.  W  Niedokonczonym  Poemacie  epoka 
Ducha  S-go  (jak  w  Przedswicie  i  pierwszych  Psal- 
mach)  przyjsc  ma,  ale  godzi  si§  jakos  z  Kosciolem 
dzisiejszym,  z  katolicyzmem.  W  Legendzie  Kosciol 
dzisiejszy,  Kosciol  S-go  Piotra,  ma  ust^pic  jakiemus 
lepszemu  i  wyzszemu  Kosciolowi  S-go  Jana.  Wiadomo, 
jak  Krasinski  wsz^dzie  i  zawsze  widziat  jednosc  zlo- 
zona  z  trojcy;  tak^  jednosci^  jest  Bog,  jako  taka^  poj- 
mowal  czlowieka;  dzieje  planety  sq  u  niego  takze  troi- 
ste:  starozytnosc,  era  chrzescijanska,  i  przyszla  epoka  — 
rzecz  naturalna,  ze  troistosci  takiej  szukal  takze  i  w  dzie- 
jach  Kosciola,  i  ze  przypadla  tatwo  do  jego  mysli  nie 
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nowa  juz  nauka,  czy  przepowiednia,  podlug  ktorej 
dzieje  Kosciola  rozpadaj^  sie.  na  trzy  epoki.  Kosciol 
pierwiastkowy,  zjednoczony  i  prosty  w  swqjej  wierze, 
to  okres  wiary,  Kosciol  S-go  Piotra.  Dalej  epoka  teo- 
logiczna,  epoka  propagandy,  dyskussyi,  uje.cia  wiary 
w  nauk§,  wreszcie  polemiki,  to  historya  Kosciola  od 
Konstantyna  do  naszych  czasow,  i  to  nazywalo  sie. 
Kosciolem  S-go  Pawla.  Trzeci  ma  przyjsc  dopiero 
i  wszystko  zjednoczyc  i  pol^czyc:  b^dzie  Kosciolem 
milosci,  a  jego  wyobrazicielem  be.dzie  ten  z  aposto- 
low,  ktory  uczyl  tylko  jednego:  »milujcie  si§«,  S-ty 
Jan.  Takie  oczekiwanie  nowej  epoki  znane  jest  odda- 
wna;  wieki  srednie  przechodzily  przez  nie  nie  jeden 
raz.  Zwyklo  ono  objawiac  si^  i  powtarzac  w  czasach 
ucisku  Kosciola  lub  jego  upadku.  Evangelium  Per- 
petuum  Opata  Joachima  (ur.  n3o,  zm.  1202)  jest  pier- 
wszym  moze  dla  nas  widomym  i  zapami^tanym  sla- 
dem  takich  oczekiwari.  W  swi^tym  Franciszku  i  w  pier- 
wszych  Franciszkanach  moze  daloby  si§  dostrzedz 
i  odszukac  jakie  odbicie  tego  usposobienia.  Zna  je 
wiek  XV,  a  zgorszenia  w  Kosciele  wywoluja,  znowu 
takie  oczekiwania  czegos  nowego.  Sluzy  to  i  pomaga 
Reformacyi;  a  powoduje  po  cz^sci  jej  rozne  rozgal^- 
zienia,  po  cz^sci  mistyczne,  po  cz^sci  kommunistyczne. 
Wreszcie,  w  naszym  juz  wieku,  protestantyzm  zawie- 
dziony  sam  na  sobie,  czuj^cy  instynktem,  ze  wyczer- 
pal  juz  i  zuzyl  ten  zasob  zycia  jaki  miec  mogl,  szu- 
kal  odrodzenia  swego,  a  posrednio  ludzkosci,  w  ja- 
kiems  filozoficznem  pol^czeniu  chrzescijanstwa  prote- 
stanckiego  z  katolickiem  przez  milosc,  i  marzyl  o  no- 
wej epoce,  o  nowym  Kosciele,  ktoremu  nawet  dawal 
t£  nazwe.  Kosciola  S-go  Jana.  Z  tegosamego  oczeki- 
wania wyrosly  znowu  z  drzewa  katolickiego  takie  bo- 
czne  odrosle,  jak  Lammenais  i  Messyanizm  Mickiewi- 
cza.  Z  tern  wszystkiem  wi^c,  z  tern  powszechnem 
oczekiwaniem,  l^czy  si^  posrednio  i  Krasinskiego  po- 
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mysl,  ktory  z  czasem  uprosci  si$  i  wyczysci,  ale  obe- 
cnie  jest  owych  bl^dow  i  zboczeri  dose  blizki. 

Legenda  jest  obrazem  zakoriczenia  Kosciola  dzi- 
siejszego,  a  pocz^tkiem  przyszlego,  ktory  b^dzie  jako 
epoka,  epoka.  Ducha  S-go,  jako  Kosciol,  Kosciotem 
S-go  Jana.  A  jak  w  Synu  Cieniozv  mielismy  do  czy- 
nienia  z  czlowiekiem  jako  takim,  w  Snie  Cezary  z  je- 
dnym  narodem  i  jego  przyszlosci^,  tak  tu  chodzi  juz 
o  przyszlosc  i  odrodzenie  ludzkosci  calej  w  tej  epoce 
szcze.sliwszej,  w  tym  kosciele  wyzszym  i  lepszym. 
A  przytem  dotyka  ona  losow  jednego  narodu,  pol- 
skiego,  i  dziwnie,  jedyna  w  calej  poezyi  Krasinskiego, 
dziwnie  zwlaszcza  ze  obok  Snu  Cezary,  wrozy  mu 
upadek,  tak  jak  dzisiejszemu  Koscioiowi  i  z  nim  razem. 

Mimochodem  napomknqc  trzeba,  ze  Legenda  ta, 
jak  Sen  z  Niedokonczonego  Poematu,  nie  jest  podo- 
bno  wymyslem,  ale  (jak  mowili  niektorzy  z  wspolcze- 
snych)  spisanym  snem,  czy  tez  widzeniem  poetycznem, 
jakie  Krasinski  mial  rzeczywiscie;  na  karb  tego  wie.c 
mozna  polozyc  i  tern  usprawiedliwic  wszystko,  co 
w  niej  jest  niedokiadnem  lub  niewytlomaczonem,  co 
jedno  do  drugiego  nie  przypadac  si§  zdaje. 

»Zdalo  mi  si§«,  mowi  poeta,  »ze  w  samq  Wigilia, 
»Bozego  Narodzenia  wychodz^  z  bram  Rzymu  i  ide. 
»przez  kampani§«.  Nast^puje  szereg  grobow,  wodoci^- 
gow,  ruin,  bluszczow,  odleglych  gor,  dekoracya,  wsrod 
ktorej  6w  jay  ktory  ma  widzenie,  dochodzi  az  nad 
brzeg  morza.  Z  morza  spieszy  do  brzegu  okr^t  jakis, 
z  ktorego  ludzie  pytaj^  niespokojnie,  czy  dzis  Wilia 
Bozego  narodzenia,  ze  oni  przed  polnoc^  musz^  bye 
w  Bazylice  Piotra.  Wysiadaj^  na  l^d  ci  ludzie  w  bia- 
lych  plaszczach  i  czerwonych  czapkach,  i  kaza  si§ 
prowadzic  do  Rzymu.  »Mysmy  ostatki  szlachty  pol- 
skiejcc,  mowi^,  »aniot  kazat  nam  bye  dzis  o  polnocy 
w  grobie  S-go  Piotra«.  Id^,  i  po  drodze  spotykaj^ 
tlumy  pielgrzymow;  wszystkie  narody  ziemi  ciqgnjj  do 
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R/ymu,  gdzie  dzis  po  »raz  ostatni  narodzic  sie.  ma 
»Chrystus,  a  odtad  juz  sie.  na  ziemi  ani  rodzic,  ani 
»umierac  nie  be.dzie«  —  ale  w  tlumie  tym  calym  nikt 
nie  poznaje  Polakow,  wszyscy  pytaja,  ich,  co  sa,  za 
jedni;  a  kiedy  wreszcie  znuzeni  doszli  do  drzwi  S-go 
Piotra,  Rzymianie  puscic  ich  tarn  nie  chcieli,  movviac, 
ze  oni  pierwsi  jako  Rzymianie.  Ale  w  tej  chwili  z  kruz- 
ganku  Bazyliki  odzywa  si§  postac  kardynala  w  pur* 
purze:  »Puszczajcie  tych,  ktorzy  niegdys  dla  wiary 
wkatolickiej  cudzy  nar6d  od  smierci  zbawili,  a  pozniej 
»sami  dla  niej  polegli  —  umarlych  pusccie  naprzod«. 
Potem  dodaje  tazsama  postac:  »Znam  was,  wyscie 
ostatnie  bohatery  ziemi«. 

Zaczyna  sie.  nabozenstwo,  Papiez  wniesiony  do 
kosciohi  na  tronie  kl^czy  przed  grobem  S-go  Piotra, 
a  po  nabozenstwie  kardynat  tensam  zawolai  \vielkim 
glosem:  »Piotrze!  obudz  si§!«  Z  grobu  podniosla  sif 
po  piersi  postac  Apostola  i  zawolala:  Biada  mi!  Kar- 
dynaJ,  jak  mu  sam  Piotr  swiadczy,  jest  tym  uczniem, 
kt6rego  glowa  spoczywala  na  piersi  Pana  przy  ostat- 
niej  wieczerzy,  i  ktory  nigdy  nie  umarl  na  ziemi  (al- 
luzya  do  tych  s!6w  ewangelii,  ze  mi^dzy  uczniami  ro- 
zeszla  si^  pogJoska,  jakoby  Jan  nie  mial  umrzec).  »Ka^ 
»zano  mi,«  m6wi  S-ty  Jan  do  Piotra,  »abym  teraz 
»wsr6d  ludzi  zamieszkat  i  ogarna,l  swiat  i  przytulil  go 
»do  piersi«;  a  Piotr  odpowiada:  »Czyri,  co  ci  kazano«. 

I  w  tej  chwili  zapada  w  gr6b,  filary  kosciohi  za- 
czynaj^  [sie.  chwiac  i  Jamac;  'ludy  wszystkie  zaczejty 
uciekac,  a  kardynal  r^ka^  wstrzymywat  w  powietrzu 
sklepienia  i  kopul§,  zeby  ich  nie  przywality.  W  kosciele 
zostat  tylko  Papiez  jeden,  ktory  grobu  apostolow  nie 
chcial  opuscic,  i  szlachta  polska,  ktora  pomimo  we- 
zwan  kardynaia  nie  chciala  odejsc,  m6wi^c,  ze  »zosta- 
nie  z  tym  starcem,  ktoremu  gorzko  bytoby  umierac 
samemu«.  A  kiedy  wszyscy  wyszli  z  koscioia,  spadta 
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koputa  i  sklepienia,  i  z  Bazyliki  zostal  tylko  wielki 
stos  gruzow. 

Wtedy  6w  widz^cy  zapytal  kardynala:  »Panie, 
a  ci  czy  na  zawsze  leza.  pod  temi  gruzami  ?«  A  swie.ty 
odrzekl:  »Nie  trwoz  si§  o  nich,  Pan  odwdzi^czy  im, 
im  lepiej  b^dzie  i  synom  synow  ich«. 

O  ile  mysl  upadku  Kosciola,  jego  potrzeby  i  ko- 
niecznosci  zastqpienia  jego  przez  jakis  inny,  jest  zu- 
pelnie  wyrazna,  tak  jak  nigdy  juz  drugi  raz  w  poezyi 
Krasifiskiego  nie  wyst^pila,  o  tyle  ten  finis  Poloniae 
z  katolicyzmem  razem  jest  trudny  do  poj^cia.  Gdyby 
poeta  chcial  byl  powiedziec,  ze  upadek  Kosciola,  upa- 
dek  katolicyzmu,  na  swiecie  lub  w  Polsce,  poci^ga  za 
sob^  upadek  Polski  i  jej  przelanie  si§  w  cos  innego, 
w  Rossy§  naprzykiad,  mysl  jego  bylaby  zrozumiata 
i  siuszna.  Ale  gdyby  byl  mial  t§  mysl,  to  te  dwa 
upadki  bylby  przepowiadal  jako  nieszcz^scie  i  jako 
rzecz  zt^.  Tymczasem  przeciwnie;  w  Legendzie  53  te 
upadki  koniec/nosciq ,  sprawiedliwosci^ ,  wyzszym 
szczeblem  w  historyi  swiata,  sa,  dobrem.  Jest  cos 
w  czlowieku,  co  si§  na  takie  poj^cie  oburza  i  prote- 
stuje.  Czego  on  chcial?  Czy  uwazal  i  katolicyzm 
i  Polske.  za  nalez^ce  do  jakiejs  epoki  skonczonej, 
i  ust^puj^ce  miejsca  innym,  jak  wszystko  co  skon- 
czylo  swoje  przeznaczenie  ?  Czy  tez  to  zguba  samej 
tylko  polskiej  szlachty,  ktora,  rycerska  do  ostatka,  nie 
chciala  odstapic  swojego  Kosciola  i  jego  Glowy?  Czy 
ona  tylko  ginie  z  katolicyzmem,  a  Polska  zostaje,  jak 
zapowiadac  si§  /daja  slowa  kardynala:  »b^dzie  lepiej  im 
i  ich  synom«.  W  jego  mysli  ma  to  oznaczac  t^  ewo- 
lucy§,  to  powszechne  rozwijanie  si§  wszystkiego  do 
wyzszej  doskonalosci,  ktore  obejmuje  i  ludzkosc  cal^, 
i  Polsk§,  i  Kosciol;  ale  ze  w  tej  mysli  jest  jakies  prze- 
czenie  Kosciola,  jakies  pragnienie  innego,  to  nie  pod- 
pada  w^tpliwosci.  W  r.  1841  (i2-go  czerwca),  odpie- 
raj^c  w  liscie  do  Gaszynskiego  jakies  zarzuty,  robione 
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Legendzie  przez  krytyke.,  przypisuje  te.  nieche.tna,  kry- 
tyke. temu,  ze  »w  Legendzie  zadrasniony  jest  mur, 
»ktory  wedtug  nich  stoi  na  opoce«. 

Wog61e  odpycha  on  wszystkie  zarzuty,  przyznaje 
tylko  jedno,  ze  »krytyka  shisznie  wytkne.!a  nieraz  na- 
»potkane  napuszanie,  niby  pretensya,:  to  prawcla.  Ale 
»proza  poetyczna  jest  trudem  trud6w;  i  w  niej  szum 
»prawie  warunkiem  koniecznym  sie.  stawa«. 

Stwierdza  wie.c  on  sam,  ze  wykonanie  jest  zbyt 
»szumne«,  napuszone;  a  skoro  sam  zaprzeczyc  nie 
moze,  to  dalszych  dowodzen  nie  potrzeba.  Co  sie.  zas 
tyczy  mysli,  to  ta  jest  w  kazdym  razie  mylna.  Nie 
mowizjc  juz  o  tern,  ze  mylna  ze  stanowiska  katoli- 
ckiego  (w  caiej  poezyi  Kra  sin  ski  ego  niema  drugiej, 
ktoraby  tak  daleko  i  tak  otwarcie  od  katolicyzmu  od- 
biegla)  —  jest  ze  stanowiska  patryotycznego  rozpa- 
czliwa,  a  ze  stanowiska  moralnego  zla,  fatszywa.  Ci 
Polacy  wyste.puja,  jako  najlepsi  pomi^dzy  narodami, 
kardynal  sam  przyznaje  im,  ze  cate  zycie  poswi^cali 
si^  dla  drugich  i  byli  ostatnimi  bohaterami  ziemi, 
i  za  to  gina,  przywaleni  gruzami  z  jaka,s  niejasnq 
obietnicq  na  przyszlosc  za  cata,  pociech^?  Trzeba 
przyznac,  ze  swie.ty  Jan  swoj^  epok§  i  swoj  Kosciot 
milosci  rozpoczyna  od  osobliwszego  aktu  sprawiedli- 
wosci. 

Te  ostatnie  bohatery  ziemi,  kt6rzy  si§  zawsze  za 
wszystkich  poswi^cali,  to  juz  widocznie  'pocza.tki 
Przedswitu;  ten  Kosci6l  o-go  Jana  i  upadek  Piotra, 
to  p6zniejsza  epoka  Ducha  S-go,  tylko  zapowiedziana 
wi^cej  stanowczo  i  z  wie.kszem  przeciwiefistwem  do 
Kosciola;  obietnica  kardynahi,  ktora  zamyka  Legende, 
to  zar6d  p6zniejszej  wiary  w  odrodzenie  Polski.  Tern 
wszystkiem  nalezy  ona  juz  do  epoki  naste.pnej  i  za- 
powiada  jq.  Zas  ta  wr6zba  upadku  Polski  wraz  z  Ko- 
sciolem,  ta  ukryta,  ale  wyrazna  niech^c  do  niego,  to 
resztki  i  slady  zwa,tpien  swiezo  i  jeszcze  niezupefnie 
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przebytych.  Legenda  wie.c,  jak  dwie  pierwsze  Mysli 
Ligenzy,  jest  przez  same  swoje  sprzecznosci  i  niezgo- 
dnosci,  wiernem  odbiciem  przejscia,  jakiegos  w  du- 
szy  poety  przeiomu,  podczas  ktorego  wszystko  sie. 
skiadac  zacze.lo,  a  nic  sie.  jeszcze  zupetnie  nie  zlozylo. 
Pod  wzgle.dem  artystycznym  jest  Legenda  godna,  to- 
warzyszka,  Snu  Cezary,  ma  tensam  ton,  tensam  cha- 
rakter  i  tesame  wady.  Ogotem  wzie.te,  Trzy  Mysli  Li- 
genzy  pod  wzgl^dem  artystycznym  i  patryotycznym 
stoja.  w  poezyi  Krasinskiego  najnizej.  —  Czy  filozofia, 
zawarta  w  Synu  Cieniow  jest  siuszn^  i  prawdziwa, 
lub  nie,  niech  sa.dza,  filozofowie.  Krytyka  literacka 
i  uczucie  polskie  musza,  zgodnie,  wraz  z  Nocq  Letniq 
i  Pokusq,  postawic  je  najnizej  mi^dzy  dzieiami  Kra- 
sinskiego, nietylko  pod  wzgl^dem  logicznej  i  gl^bo- 
kiej  mysli,  ale  i  pod  wzgle.dem  poetycznego  talentu. 
Jest  tylko  jedna  rzecz,  kt6ra  starczy  za  pewn^, 
choc  moze  niewielk^  pociech^;  perla  Trzech  Mysli, 
jedyny  usmiech  w  poezyi  Krasinskiego,  to  przedmowa: 
przesliczne  pismo  pana  Szczepana  Mielikowskiego 
herbu  Gozdawa,  kt6ry  znalazlszy  przypadkiem  w  Sy- 
cylii  pisma  Henryka  Ligenzy,  wydaje  je  stosownie  do 
zyczenia  nieboszczyka.  Ukrainski  szlachcic,  ktorego 
romansowa  i  poetyczna  zona  wozi  z  miejsca  na  miej- 
sce  po  calej  Europie  (z  rzeczywistosci  wzi^ty,  jak 
swiadczy  Matachowski  w  Krotkim  Rysie)y  jest  przed- 
stawiony  z  wielkim  dobrym  humorem,  i  z  dobrem 
sercem  przytem;  a  przez  wrazenia  tego  biednego 
hreczkosieja,  ktory  w  tern  co  widzi,  polowy  nie 
rozumie,  na  reszte.  si^  niecierpliwi  i  gniewa,  tak 
misternie,  a  tak  wyraznie  przebija  pi^knosc  tego, 
co  on  widzi  i  o  czem  wspomina,  bl^kitow  paler- 
mitanskiej  zatoki  i  dziwow  maurytanskiej  sztuki 
w  Morreale,  ze  poj^c  trudno,  jak  przez  styl  i  wraze- 
nia tego  biedaka  Krasinski  mogl  tak  zywo  to  wszystko 
dac  uczuc,  jakim  sposobem  przez  jego  okulary  patrzijc, 
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mozemy  to  wszystko  widziec  tak  pi^knem.  Przed- 
mowa  ta  jest  pelna  wdzie.ku;  a  jako  jedyny  blysk  hu- 
moru  w  poezyi  Krasinskiego,  jest  ciekawosci^  i  je- 
dyny pr6bka,  zdolnosci  jego  w  tym  rodzaju  pisania; 
zdolnosci,  jak  ten  przyklad  dowodzi,  niepospolitej. 


ROZDZIAL  VIII. 
1841—1843. 

I.    Zarys    religijnych    i    filozoficznych    poj^c     Krasiriskiego.     Pismo 

0  Trdjcy  i  Stozvie  Wcielonem.  Trzy  osoby  Trojcy.  Byt  i  laska.  MySl 

1  prawo.   Milo£c  i  zywot.  Bog  \v  stosunku  do  stworzenia.  Czlowiek. 
Jego  troistosc.  Jego  coraz  wyzsze  zywoty.  Jego  ostateczne  przezna- 
czenie.  Ludzkosc.  Zasada  t roistosci  w  jej  dziejach.  Starozyttiosc  jako 
jej  byt  zmyslowy.  Walka  sumienia  z  natura.  w  chrzes"cijafistwie.  Gig- 
gly postep  mimo  koniecznych  bl^dow  i  upadkow.  Ciajjte  pragnienie 
wyzszej  doskonalosci.  Przyszla  Trzecia  epoka.  Nie  nowe  objawienie, 
ale   zrozumienie   i   wykonanie  tego,   ktore  jest.    Krolestwo  Boze   na 
ziemi.  Kres  przeznaczefi  i  dziejow  lud/kosci.  Droga  ku  niemu.  Wolne 
narody.  Sposob  ich  post^pu.  Proba  grobu.   Warunkowosc  odrodze- 
nia   i   obietnic.    Filozofia    Krasi6skiego   w   zwiijzku   z   wspolczesnym 
stanem  swinta.  Ze  stanetn  Polski.   Krasinski  nit-  jest  mistykieni.  Jego 
stanovvisko  religijne.  Systematyczno^c  Jego  poj^d.  Zwrot  w  jego  poe- 
zyi.  II.  Traktat  o  Trdjcy  w  Bocju  i  Trdjcy  w  czfowieku.  Jego  histo- 
rya.  Jego  tresc.  Jego  znaczenie.  Por^bowicza  Tryady  Krasifiskiego. 
Adama  Krasinskiego  Poeta  My£li  \  Dzien  Ducha  S-tjo.  III.  Koniec 
r.  1840.    Wiersze  mitosne  i  patryotyczne.    Zitna  w  Rzymie.    Wyjazd 
w  usposobieniu  ponurem.    Pobyt  w  Karlsbadzie.    Przyrzeczenie  oze- 
nienia  si^.    Fatszywe  potozenie.   Jesien  i  zima  w  Monachium.    Ocze- 
kiwanie  nowej  epoki.  List  do  Stowackiego  o  Towianskim.  Poczqtek 
zmiany    w   ich   przyjaini.    Choroba    i   ^mierd    Danielewicza.    Pobyt 
w  Szwajcaryi.    Wiersz   Fryburg.    Poczatki    Przedfwitu.    Spotkanie 
z    Gaszynskim.     Zima    w    Rzymie.     Przedfivit    w    druku.     Wyjazd 

z  Rzymu  na  s"lub.  Przqdfwit  wydany. 


I. 

Zarys  religijnych  i  filozoficznych  poj§<5  Krasifiskiego.  Pismo  o  Trdjcy 
i  Sfowie  Wcielonem,  Trzy  osoby  Tr6jcy.  Byt  i  taska.  Mysl  i  prawo. 
Milosc  i  zywot.  Bog  w  stosunku  do  stworzenia.  Czlowiek.  Jego  troi- 
stosc.  Jego  coraz  wyzsze  zywoty.  Jego  ostateczne  przeznaczenie. 
Ludzkosc.  Zasada  troistosci  w  jej  dziejach.  Starozytnosc  jako  jej 
byt  zmyslowy.  Walka  sumienia  z  natura,  w  chrzescijafistwie.  Giggly 
postep  mimo  koniecznych  bledow  i  upadkow.  Ciqgle  pragnienie 
wyzszej  doskonalosci.  Przyszla  trzecia  epoka.  Nie  nowe  objawienie, 
ale  zrozumienie  i  wykonanie  tego,  ktore  jest.  K  roles  two  Boze  na 
ziemi,  kres  przeznaczen  i  dziejow  ludzkosci.  Droga  ku  niemu.  Wolne 
narody.  Sposob  ich  post^pu.  Pr6ba  grobu.  Warunkowosc  odrodze- 
nia  i  obietnic.  Filozofia  Krasinskiego  w  zwia/.ku  z  wspoiczesnym 
stanem  swiata.  Ze  staneni  Polski.  K rasiiiski  nie  jest  mistykiem.  Jego 
stanowisko  religijne.  Systematycznosc  jego  poj§6.  Zwrot  w  jego  poezyi. 

W  grudniu  1841  r.  odbiera  dw6ch  przyjaci6l  Kra- 
sinskiego,  Sohan  i  Mahichowski,  zamiast  listu  i  w  li- 
Scie,  kilka  kart  filozoficznej  rozprawy,  kt6r^  on  daje 
im  na  pamiatk^,  a  kt6ra  dla  niego  widocznie  wiele 
znaczy,  skoro  j^  tak  do  wiadomosci  drugich  podaje. 
Widocznie  cos  znalazi,  cos  odkryJ,  uchwycil  jakies 
ro/.wia/anie  zagadki,  jakas  prawd§,  i  chce  j^  czempr§- 
dzej  udzielic  tym,  kt6rym  zwierzal  si$  ze  swoich  nie- 
pewnoSci  i  zwa.tpieri.  O  Trdjcy  i  Sfowie  Wcielonem y 
a  drugie  o  Zywocie  wiecznym,  oto  tytul,  jaki  daje 
temu  odkryciu,  tej  affirmacyi,  do  ktorej  za  drogowskaz 
sluzyly  mu  bardzo  prawdopodobnie  a  raczej  oczywi- 
scie  Prolegomena  Cieszkowskiego. 
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»W  tem  laska  Boza,  ze  nas  stworzyl;  w  tern  ro- 
»zum  i  logika  Boza,  ze  nas  nie  odrazu  doskonalymi 
»stworzyl,  ale  zmuszonymi  si§  zaslugiwac,  czyli  siebie 
»samych  dotwarzac  i  rose  ku  Niemu.  W  tem  Milosc 
»Boza,  ze  nas  ostatecznie  zbawi.  Z  laski  mamy  byt, 
»z  rozumu  Bozego  swiadomosc  tego  bytu  i  \viedz§ 
»jego  celu,  czyli  dusze.  Z  mitosci  Bozej  wreszcie  do- 
»chodzimy  do  zlania  si§  Bytu  z  Myslq,  ciala  z  duszq, 
»czyli  stajemy  sie/  duchami  zywemi.  Z  tego  trojakiego 
»stosunku  Boga  do  nas  i  nas  do  Boga,  wynika  Trojca 
»i  jej  osoby.  Osoba  Laski  to  Jehowa,  osoba  Rozumu, 
»nakazujqca  nam  prac^  i  zaslug£  czyli  ksztalcenie  si§ 
»i  post§p,  jako  drog§  jedyn^  do  Niebios,  to  Slowo 
»Wcielone,  Chrystus.  Wreszcie  osoba  milosci,  koja- 
»rz^ca  dwie  poprzednie,  i  z  jednej  jak  z  drugiej  wyni- 
»kaj^ca,  spqjnia  Laski  bez  przyczyny,  z  swiadomosci^ 
»i  rozumem,  pot^czenie  wolnosci  w  Bogu  Stworzycielu 
»z  koniecznosci^  w  Bogu  Objawicielu,  to  osoba  Du- 
»cha,  to  Duch  swi^ty,  ktory  w  stosunku  do  nas  wy- 
»raza  zlanie  si^  zywota,  danego  z  taski,  z  prazuem 
»koniecznem  postgpu  i  zaslugi,  czyli  zbazvienie,  har- 
y>monie,  eel  ostatni  nas/.,  zywot  wieczny  nasz,  uzu- 
y>f>elnionq  milosc  Bozq  ku  nam  i  w  nas. 

»Na  pocz^tku  Laska,  wkoncu  Milosc;  (laska  jest 
»dla  nieb^d^cych  jeszcze,  milosc  dla  be/d^cych  juz,  ale 
»godnych,  zastuzonych),  a  posrodku  jako  przejscie  od 
»Laski  do  Mitosci,  Rozum  Bozy.  W  stosunku  do  nas 
vRozum  Bozy  znaczy  logik§  zycia,  znaczy  trud,  krwawa^ 
»prac^,  suchy  niewczas,  m^czenstwo,  slowem  zaslug^! 
»I  oczywiscie,  by  stworzonych  z  Laski  przeprowadzic 
»stopniowo  do  godnosci  niebianskiej,  do  Anielstwa, 
»do  zywota  wiecznego  Duchow,  trzeba  koniecznie  bylo 
»ich  zaslugi,  czyli  trzeba  bylo,  zeby  im  jej  koniecznosc 
»Rozum  Bozy  objawil  i  nakazal,  bo  inaczej  Laska 
»by!aby  bezrozumna  i  Milosc  wkoncu  tez  slepa,  bez- 
»rozumna  tez,  a  zatem  nie  zadns|  Milosciq,  tylko  znowu 
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wie.c  nie  byloby  zadnego  rozwoju  od  pier- 
»wszej  do  ostatniej,  zadnego  biegu  zycia,  dziejow  za- 
»dnych  ludzkich  bycby  nie  moglo.  Przejscie  wie.c,  czyli 
»zycie  nast^pic  musialo,  bo  Bog  jest  Bogiem  nie  umar- 
»}ych  ale  zywych.  Posrednikiem  wi^c  w  istocie  w  tern 
wprzejsciu  mie/dzy  Laskq  i  Mttosciq,  Jac/.nikiem  i  uspra- 
»wiedlicielem  ich  obu,  musiat  bye  Rozum  Bozy,  ktory 
»wcielony  i  objawiony,  w  rodzie  ludzkim  rozum  ludzki 
»obudzit.  Ztqd  Chrystus  jest  Zbawca^  Odkupicielem, 
»posrednikiem,  i  tylko  przechodz^c  przez  niego,  mo- 
»zna  dojsc  do  zbawienia;  jest  prawda^  swiatlem  na 
»ziemi,  i  w  najwyzszem  znaczeniu  Drogq,  jak  sam 
^wyrzekl  o  sobie,  i  tylko  t^  drogq  dojsc  mozna  do 
»mitosci  ostatecznej!  A  ze  w  stosunku  do  nas  ta  droga 
»jest  trudem,  praca,,  zaslug^,  zatem  Chrystus  wcielony 
»musiai  j^  zyciem  i  smiercia^  odbic,  wyrazic,  uczynic; 
»wszystek  trud  przejscia  od  Laski  do  Milosci  w  nim 
»przedstawiony;  dla  tego  zyl  ci^gle  jak  ofiara  palaca 
»si^  i  skonat  krzyzowo.  Lecz  ze  wskazywal  i  objawial, 
»do  czego  wiedzie  przejscie  przez  rozumu  drog§;  ze 
wobjawial  Mitosc  ostateczna,  za  eel  tej  drogi;  ze  wska- 
»zywal  niebo  i  zy wot  wieczny  za  wynik  jej  konieczny; 
»musial  tez  i  Cel  ten,  czyli  Niebo,  wyrazic  i  ukazac 
»w  pocz^ciu  si^  niepokalanem,  w  przemienieniu  na 
»Taborze,  w  Zmartwychwstaniu  i  Wniebowsta,pieniu, 
»w  tych  nadludzkich  cudach,  a  rzeczywistosciach 
wAnielskich,  kiedys  pokaze  si^  i  juz  w  nim  objawionem 
»jest,  ze  prawem  rza.dza.cem  natur^  Ducha,  jest  Cud«. 
To  okreslenie  Tr6jcy  swi^tej  i  jej  stosunku  do 
stworzenia,  jak  jest  niezawodnie  trescia,  religijnych 
poje.6  i  przekonan  Krasinskiego,  tak  jest  zarazem  pod- 
staw^  i  przyczyna^  jego  zrozumienia  historyi,  troistych 
dziej6w  ludzkosci,  i  tego  koniecznego  logicznego  jej 
odrodzenia  w  nastqpic  maja.cej  epoce,  ktore  zobaczymy 
przepowiadanem  w  Przedswicie  i  w  Psalmach,  a  do- 
wodzonem  w  Niedokonczonym  Poemacie. 
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Z  tern  pismem  za  wskaz6wk£,  a  z  temi  obja- 
wami  mysli  Krasiriskiego,  jakie  53  w  Synu  Cienioiv 
i  w  Psalmie  wiary,  w  Przedswicie,  w  innych  Psal- 
mach  i  w  Niedokonczonym  Poemacie,  i  wreszcie 
w  Listach  do  porownania  i  pomocy,  mozemy  zlozyc 
sobie  catosc  filozoficznych  poje.6  Krasinskiego,  o  Bogu 
i  czlowieku  naprzod,  naste.pnie  z  temi  w  zwi^zku 

0  ludzkosci  i  historyi.  Spr6bujrny  wie.c  ulozyc  ogolny 
zarys   tych  poj^c,    o  ile   nas  na  to  stac,  nie  re.cza,c  za 
wlasn^  bystrosc,  ani  za  dokhidnosc  zrozumienia  i  przed- 
stawienia. 

Przytoczone  pismo  uczy  nas,  jak  Krasiriski  poj- 
muje  Boga  w  Trqjcy  jedynego.  Jedna  osoba  i  jedna 
czynnosc  Boga,  to  stworzenie,  to  byt  cztowieka 

1  swiata,   dany  z  taski.    Ta  laska  bytu,   to  stworzenie 
bytu,    musialo  oczywiscie  bye  poczatkiem    i  podstaw^ 
dalszego   dziaiania    Boga,   a  wi^c   pierwsz^   w   Trojcy 
musiala    bye   ta   osoba    Boska,    kt6ra   byla    tego   bytu 
przyczyna,,  kt6ra  go  sprawita,  czyli  Bog  Ojciec.  Ale  za 
bytem  musiata  pojsc  koniecznie,  niechybnie,  i  za  nim 
zaraz,    swiadomosc   tego    bytu,    mysl    o    nim,    i    mysl 
wogolnosci.  Z  tej  swiadomosci  bytu  i  mysli  wynikazdol- 
nose  i  obowi^zek  stworzenia  do  ksztalcenia  sie.  i  roz- 
wijania;  (Rozum  Bozy  nie  stworzyl  nas  odrazu  dosko- 
natymi  i  w  tern  jego  logika).    Ale  ta  swiadomosc  i  ta 
zdolnosc   nie  mogly  by6   zostawione   same  sobie;   Ro- 
zum Bozy  musiat  im  wskazad  eel  dla  ktorego,  i  prawo, 
pod  kt6rem  maja  si^  ksztatcic  i  poste.powac.  To  wi§c 
jest  druga  strona  czynnosci  Bozej,  i  druga  osoba  Trojcy, 
»nakazuja.ca  nam   prace.    i  zastug^,  jako   drog^  jedyna, 
do  niebios,  to  Slowo  Wcielone,  to  Chrystus«.  Z  tego 
bytu  i  zywota,  kt6ry  jest  dany  przez  Moc  Bozq  i  La- 
sk$  (pierwsz^  osob^),  z  tej  swiadomosci  celu  i  drogi, 
z   tego    prawa,   jakie    wskazuje   Rozum   Bozy   (osoba 
druga),   wynika    koniecznie  —  (ale   po  nich  naste.puje 
i  od  nich  pochodzi)  —  dojscie  do  celu,  czyli  polqcze- 
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nie  nbytu  danego  z  hiski,  z  prawem  zaslugi  i  post^pu, 
czyli  zbawienie,  harmonia,  eel  ostateczny  nasz,  zywot 
wieczny  nasz«.  To  sprawia  Milosc  Boza,  trzecia  osoba 
Trqjcy,  trzeci  przymiot  czy  akt  troistego  a  jedynego 
i  nierozdzielnego  Boga.  »Osoba  Laski  (i  mocy)«  to 
Jehowa;  osoba  Rozumu  to  Chrystus,  »osoba  mitosci 
kojarzqca  dwie  poprzednie,  to  Duch  sw.« 

Te  filozoficzne  (a  coz  dopiero  teologiczne)  docie- 
kania  i  okreslenia,  to  przedmiot  dla  nas  tak  wysoki 
i  niedoste.pny,  ze  z  najwi^ksz^  tylko  niesmiaioscia,  po- 
zwalamy  sobie  o  nim  mowic.  [Zdobywszy  sie.  jednak 
na  t£  odwag£,  wyrazimy  tu  przypuszczenie,  ze  w  tern 
poj^ciu  Trqjcy,  jak  je  Krasinski  ttomaczy,  jest  wido- 
czna  podstawa  systemu  Hegla,  a  przynajmniej  tego  sy- 
stemizowania,  ktorego  zwyczaj  i  upodobanie  adepci 
przejmowali  od  Mistrza.  Byt  i  jego  sprawca  (Jehowa, 
Moc,  Laska),  to  niby  Teza;  Swiadomosc  i  Rozum 
wznosz^ce  si^  coraz  wyzej  przez  trud  i  zastug^,  przez 
cia.gte  dziatania,  to  Antiteza;  a  Duch  sw.,  ktory  we- 
<lle  wyrazenia  Prezesa  z  Niedokonczonego  Poematu 
»ojca  z  synem  milosnie  skojarzy«,  to  pogodzenie  i  zla- 
nie  sie.  dw6ch  pierwiastkow  odtniennych,  to  Synteza. 
Ale  jezeli  forma  tego  rozumowania  i  rozroznienia  jest 
(jak  nam  si§  wydaje)  pozyczona  od  Hegla,  to  istota 
roznicy,  wzajemny  stosunek,  pochodnosc  i  zaleznosc 
trzech  os6b  Trqjcy,  s^  moze  odmiana,  i  modyfikacy^ 
mysli  sw.  Augustyna.  Ten,  kiedy  w  Konfessyach  (ks. 
XIII,  roz.  XI)  chce  sobie  i  nam  przez  porownanie  ob- 
jasnic  troistosc,  a  razem  jednosc  Boga,  szuka  tego  po- 
rownania  w  istocie  czlowieka,  i  mowi,  ze  wcztowiek 
jest,  wie  i  chce.  Jest  tym  samym,  ktory  wie  i  chce; 
wie  ze  jest  i  ze  chce;  chce  bye  i  wiedziec«.  Musi  na- 
przod  bye,  a  potem  dopiero  moze  wiedziec,  ze  jest; 
ale  jak  tylko  jest,  zaraz  wie,  ze  jest;  a  jak  tylko  ma 
swiadomosc  bytu,  tak  zaraz  ma  i  jaka.s  wole.,  ktora 
nie  moze  wyprzedzic  bytu  i  swiadomosci,  jest  ich 
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skutkiem,  ale  musi  bye  tarn,  gdzie  s^  one.  Z  tego  zu- 
pelnego  pola,czenia,  ale  i  z  tej  odmiennosci  i  pocho- 
dnosci  pierwiastkow,  jakie  widzi  w  swojej  istocie, 
moze  czlowiek  wedlug  sw.  Augustyna  zrobic  sobie 
niejakie  bardzo  dalekie  wyobrazenie  o  roznosci  osob, 
a  jednosci  istoty  w  Bogu.  Otoz,  zapytujemy  i  uczen- 
szym  od  siebie  poddajemy  pod  rozwag£,  czy  Krasiri- 
skiego  Byt  i  Moc,  jako  pierwsza  osoba  Trojcy,  Rozum, 
jako  jej  osoba  druga,  nie  sa,  podobne  do  tej  istnosci 
i  swiadomosci  w  czlowieku,  ktoremi  sw.  Augustyn  pro- 
buje  przez  analogic  wyobrazic  sobie  Trojcy?  Wola, 
jest  podtug  sw.  Augustyna  koniecznym  w  czlowieku 
skutkiem  i  uzupelnieniem  dwoch  pierwszych  pierwia- 
stkow istnosci  i  swiadomosci;  u  Krasinskiego  Duch 
sw.,  kojarz^cy  Ojca  z  Synem,  prowadzi  ludzkosc  do 
celu  przez  wolg  wlasnie,  przez  coraz  doskonalsze  jej 
zjednoczenie  z  wola,  Boga. 

Zdaje  nam  sie.,  ze  jest  podobienstwo  mi^dzy  temi 
myslami;  a  zta/i  przypuszczenie,  ze  moze  jest  mie.dzy 
niemi  i  zaleznosc.  W  kazdym  razie,  czy  definicye  Kra- 
sinskiego sa,  filozoficznie  gl^bokie,  a  teologicznie  trafne, 
czy  nie,  to  w  kazdym  razie  jego  poje.cie  Boga  jako 
w  Trojcy  jedynego  jest  rzeczywiscie  i  zupemie  chrze- 
scijanskie. 

Ale  to  jest  Bog  sam  w  sobie  dopiero,  w  stosunku 
do  siebie  samego.  Jakimze  on  jest  w  stosunku  do 
swego  stworzenia? 

Psalm   Wiary  mowi: 

On  jak  my£l  w  swiecie  mieszka  i  jak  Byt  wieczysty, 
Lecz  za  swiata  krancatni  On  jest  osobisty. 

Jakto?  osobisty  za  krancami  swiata  tylko?  czy 
dopiero?  Wie.c  jego  mysl  i  wola,  rza.dza.ca  swiatem, 
sprawiaj^ca  wszystko,  co  jest,  nie  jest  osobista,  i  od 
stworzenia  odr^bn^,  ale  jest  z  niem  pola.czona  i  zlana, 
w  nie  wcielona?  Mieszka  w  stworzeniu,  jak  jego  Byt 
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wieczysty,  a  zatern  jest  nietylko  sprawca,  Bytu  i  zy- 
cia,  ale  zarazem  i  istota,  stworzenia,  a  ono  znowu  cze.- 
scia^  istoty  Boga?  Takby  sie.  zdawac  moglo;  a  jezeli 
tak,  to  w  tern  poje.ciu  Krasiriskiego  bylby  widocznie 
i  niezaprzeczenie  pierwiastek  panteistyczny.  Stwierdza 
to  wyraznie  uste.p  z  listu  do  Jaroszynskiego  (IX.  21-go 
lutego  1840),  ktory  mowi,  ze  »B6g  tylko  panteistyczny 
»jest  taka,  wyla.cznoscia,,  jak  Bog  li  tylko  osobisty,  od- 
»ta,czony  od  wszechswiata.  Idzie  teraz  o  zlanie  tych 
»dw6ch  bostw  w  trzecie,  rownie  osobiste,  jak  pantei- 
»styczne,  rownie  wszystko  obejmuja^ce,  jak  siebie  sa- 
»mego«.  Ale  te  slowa  stwierdzaja,  tylko  mysl  Krasiri- 
skiego,  nie  objasniaja,  jej.  Jezeli  dwa  poje.cia  Boga,  pan- 
teistyczne  i  chrzescijanskie,  s^  jednostronne,  a  z  nich 
dopiero  zlozyc  si^  ma  jakies  trzecie  prawdziwe,  to 
w  kazdym  razie  Krasinski  nie  tlomaczy,  jakiem  ono 
bye  ma,  co  wyda  to  zlanie  dwoch  poje.c,  jak  ten  Bog 
b^dzie  razem  i  osobistym  i  wcielonym  w  swoje  stwo- 
rzenie.  Jest  niejasnosc  w  jego  mysli,  a  procz  niejasno- 
sci,  bylaby  i  sprzecznosc,  dwoistosc  w  istocie  Boga, 
skoro  ten  bylby  innym  (lub  czem  innem)  po  za  kran- 
cami  swiata,  a  innym  znowu  w  swiecie  czyli  stworze- 
niu.  Zdaniem  naszem  jest  w  tern  poje.ciu  niejasnosc, 
wynikaj^ca  moze  z  wielkiej  tresciwosci  tego  ust^pu 
Psalmu.  Krasinski  nie  wylozyt  tu  swojej  mysli  dokla- 
dnie,  nie  powiedzial  jak  rozumie  to  mieszkanie  Boga 
w  swiecie.  Czy  stworzenie  jest  cze/sciowem  wcieleniem 
jego  istoty,  czy  tez  skutkiem,  objawem  i  nieustajqcym 
aktem  jego  mysli  i  jego  woli  ?  Pierwsze  byloby  pan- 
teizmem,  drugie  nie;  a  to  drugie  jest  takze  mozliwem 
i  nawet  prawdopodobnem.  To  mieszkanie  w  swiecie 
»jak  mysl  i  jak  byt  wieczysty«,  moze  by6  ci^glym 
aktem  stworzenia,  utrzymywaniem  raz  stworzonego 
swiata,  tern  samem  dalszem  cia.glem  dzialaniem  woli 
i  mocy.  Nieustanne  wieczne  tworzenie,  jest  takze  je- 
dnem  z  poje.c  podstawnych  Krasinskiego:  jest  prze- 
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znaczeniem  ducha  ludzkiego  na  cala,  wiecznosc.  Syn 
Cieniozv  koriczy  sie.  takiem  przykazaniem:  »stwarzaj 
wieczne  niebo  w  niebie«.  Wiedz^c,  jak  Krasinski  wy- 
obraza  sobie  zycie  i  przeznaczenie  czlowieka  odbiciem 
i  obrazem  Boga,  mozemy  przypuscic  z  wszelkiem  pra- 
wdopodobieristwem,  ze  przypisywat  on  Bogu  dziaianie 
nieskoriczenie  wie^csze,  ale  poniek^d  podobne  do  tego, 
jakie  wskazuje  cztowiekowi,  i  ze  w  tym  razie  owo 
mieszkanie  Boga  w  swiecie  rozumie  jako  nieustaja.ee 
stwarzanie  (utrzymywanie  swiata  i  rz^dzenie).  Zastrze- 
zenie,  ze  Bog  dopiero  »za  krancami  swiata  jest  oso- 
bisty«  i  drugie,  zaraz  po  tem  nast§puja.ce  »rozlal  si$ 
po  ivszej  ziemi,  a  zostal  na  niebie«  (Psalm  zviary), 
zdaje  si§  wprawdzie  swiadczyc  przeciw  temu  wyraznie. 
Wszelako  przeciw  temu  poj^ciu  znowu  swiadczy,  jemu 
si§  sprzeciwia,  pierwszy  zaraz  wiersz  tego  ust^pu, 
w  ktorym  poeta  stara  si§  okreslic  istot^  Boga  a  w  kto- 
rym  Bog  nazwany  jest  »ogniw  wszechstworzenia  wi^- 
zannym  lancuchem«.  Jezeli  tak,  wi^c  nie  tem  samem 
co  one,  »ale  czems,  co  je  f^czy,  wia,ze  i  rzadzi,  ale 
nie  w  nich  »mieszka«,  tylko  z  zewn^trz  nich,  po  za 
niemi  zostaje.  Ust^p,  jak  powiedzielismy  wyzej,  nie 
jest  dostatecznie  jasnym;  dowod  znajdujemy  w  tych 
sprzecznych  i  wyl^czaj^cych  si^  nawzajem  okresle- 
niach  jednej  i  tej  samej  istoty.  Skoro  wi^c  zachodzi 
ta  sprzecznosc,  skoro  dalej  zachodzilaby  sprzecznosc 
gorsza  pomi^dzy  poj^ciem  Boga  wcielonego  w  stwo- 
rzenie,  a  tem  j ego  poj^ciem,  jakie  Krasinski  formuluje 
w  pismie  o  Trojcy,  wi^c  z  wszelkiem  prawem  i  pra- 
wdopodobienstwem  przyj^c  mozemy  za  pewne,  ze 
\v  wyrazeniach  Psalmu  Wiary  jest  niescislosc,  a  ze 
stosunek  Boga  do  swiata  Krasinski  pojmuje,  jako  akt 
cia,giego  tworzenia,  jako  w  dalszym  ci^gu  pierwsLego 
stworzenia  nieustaj^cy  wylew  zawsze  tej  samej  a  ci^- 
gle  nowej  laski  i  mocy. 

A  czemze  jest  czlowiek?  Tu,  znowu  przywohij^c 
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na  pomoc  Syna  Cieniozv  i  Psalm  Wiary,  dochodzimy 
do  wniosku,  ze  w  poj^ciu  Krasinskiego  czlowiek  sklada 
si§  z  ciala,  duszy  i  ducha.  Czem  si§  rozni  dusza  od 
ducha?  Dusza  jest  (zawsze  w  jego  rozumieniu)  mysla, 
i  swiadomoscia^  czlowieka  o  sobie.  Ta  zas  mysl  i  swia- 
domosc  zmienia  si§  w  rniar^,  jak  zmienia  si§  rodzaj 
i  forma  zycia.  Po  smierci,  w  zyciu  zagrobowem,  czlo- 
wiek  b§dzie  inaczej  myslal,  b^dzie  miat  inna,  swiado- 
rnosc  siebie,  niz  j^  ma  w  zyciu  ziemskiem.  Duch  zas, 
to  jest  sama  jego  istota,  jego  osobistosc  i  wola.  Jest 
niesmiertelna;  nie  niezmienna,  bo  musi  owszem  d^zyc 
i  rozwijac  si§  coraz  wyzej,  i  coraz  wyzej  (pomimo 
zboczen  i  upadkow  chwilowych)  dochodzic,  ale  wie- 
cznie  ta  sama.  W  tej  mysli  mowi  Krasinski,  ze  »dusza 
i  cialo,  to  tylko  dwa  skrzydla,  ktoremi  czasu  i  prze- 
strzeni  sidhi  Duch  moj  rozcina«  —  w  tej  mysli  mowi 
dalej,  ze  duch  w  swojej  coraz  wyzszej  drodze  do  Boga 

» Ciala  i  dusze  wtasne  po  za  so  ha, 

»Sypie  jak  liscie  ±61te  i  strz^sni^te, 

>A  sam  wciqz  zyje  ich  zgon6w  zatob^«. 

Zbytecznie  przypominac,  ze  poj^cie  to  jest  do- 
wolne  i  niezgodne  z  tern,  jakie  nam  o  czlowieku  daje 
chrzescijanska  wiara.  Katechizm  uczy,  ze  czlowiek  jest 
zlozony  z  ciala  i  duszy,  ze  dusza  jest  niesmiertelna, 
a  jej  zbawienie  celem  naszego  zycia.  W  zwyklym 
uzytku,  kiedy  mowimy  o  duchu  ludzkim,  lub  o  duchu 
pewnego  oznaczonego  czlowieka,  rozumiemy  przez  to 
slowo  zbior  jego  wlasnosci,  zdolnosci,  d^znosci  intel- 
lektualnych;  przez  dusze. ,  zbior  jego  przymiotow,  skton- 
nosci  i  zaslug  moralnych.  Mowimy  zawsze  tylko  o  zba- 
wieniu  duszy,  nigdy  o  zbawieniu  ducha.  Jeden  wciela 
sie.  w  nasze  dziela  ziemskie,  moze  sie  przez  nie  obja- 
wiac  i  bye  podziwianym  do  konca  swiata,  jezeli  jego 
sily  byly  wielkie;  druga  jest  niesmiertelna,  naprawde.. 
Czy  i  jak  rozroznia  Pismo  swi^te  i  Kosci6l,  nie  wiemy. 
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Widzimy  tylko,  ze  o  duszy  ludzkiej,  kiedy  o  niej  na- 
ucza  lub  za  nia^  si§  modli,  mowi  zawsze  anima;  ale 
ze  Duch  swi^ty  nazywa  si§  duchem  (Sffiritus)  nie  du- 
sza^ a  Duch  Panski  (znowu  nie  dusza)  unosii  si§  nad 
wodami.  Moznaby  z  tego  wnosic,  ze  Duchem  nazywa 
si$  Duch  absolutny,  Bozy;  a  duszcj  duch  pochodny, 
stworzony,  ograniczony,  choc  niesmiertelny.  U  niekto- 
rych  filozofow  starozytnych  byto  rozroznienie  duszy 
i  ducha:  ^u^,  byla  to  wladza  czy  istota  na  pot  du- 
chowa  a  na  pol  fizyczna,  ktora  sprawia  powolnosc 
ciala  dla  mysli  i  woli,  i  l^czy  funkcy^  organow  fizy- 
cznych  z  czynnosci^  myslenia  i  uczucia.  Krasinski  do- 
szedt  do  tego  rozszczepienia  istoty  ludzkiej  na  trzy 
pierwiastki,  moze  pierwotnie  przez  t^  troistosc,  jak^ 
spotykal  w  Heglu;  w  Niemczech  odzyla  ta  teorya 
w  mistykuj^cych  przyrodnikach;  nast^pnie,  kiedy  zagl^- 
bial  si^  w  rozmyslaniach  nad  Trojca^  swi^t^,  doszedl 
do  przekonania,  ze  troistosc,  skoro  jest  w  Bogu,  to 
musi  bye  zasada,  musi  bye  konieczn^  form^  i  pierwia- 
stkieni  wszystkiego,  co  ma  zycie  duchowe,  a  wi^c 
przedewszystkiem  istoty  ludzkiej,  czlowieka  jako  je- 
dnostki.  Jak  zas  w  Trqjcy  Bozej  jedna  osoba  wyobra- 
zala  byt  i  moc,  druga  mysl  i  swiadomosc,  a  trzecia 
dopiero  pot^czenie  obojga,  milosc  i  zywot  (zupelny), 
tak  w  czlowieku  ciato  odpowiada  pierwiastkowi  bytu, 
dusza  pierwiastkowi  mysli  i  swiadomosci,  duch  pier- 
wiastkowi woli,  niesmiertelnej  osobistosci,  doskona- 
lego,  wiecznego  zywota. 

Jakiez  dalej  zycie  i  przeznaczenie  czlowieka  ? 

W  Synu  Cieniozu  jest  on  zrazu  nie  oddzielony  od 
natury,  »rozbiera«  si§  pomalu  »z  jej  powiciaw,  walczy 
z  ni^  i  znosi  tortury,  az  dojdzie  do  swiadomosci  sie- 

bie,  i 

>Ludzka  mu  pi^knosc  wyjrzy  wtedy  z  czola*. 

Dose  wyraznie  Syn  Cienioiv,  przyszly  duch  zywy, 
jest  naprzod  i  dlugo  wcielony  w  stworzenia  nizsze, 
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w  nich  si?  ksztalci  i  wyrabia.  Rozroznienia  mi?dzy 
stworzeniem  rozumnem  a  nieswiadomem  niema;  jestto 
ta  sama  istota  w  roznych  ksztaltach  post?puja,ca  do 
coraz  wyzszego  zycia.  W  Psalmie  Milosci  »od  kamie- 
nia  Pan  przemienia  duchy  stworzeri«.  »Glaz,  kwiat, 
zwierz?,  mialy  senny  zycia  wszczqtek«,  ale  jednak  ja- 
kis  duch  w  nich  bye  musial,  skoro  Pan  »przemienia 
ich  duchy«.  Wreszcie  czlowiek  »ku  niebu  pnie  glow? 
i  do  Aniolow  piersia,  wzdycha«.  Do  tych  dwoch  teks- 
tow  dodajmy  niezliczone  inne,  w  ktorych  Krasiriski 
mowi  o  duchu  ludzkim  dochodz^cym  do  godnosci 
aniola,  (w  Synu  Cieniow  o  ludziach  wychodzqcych  na 
bogi,  ktorych  nie  nalezy  brae  za  jedno  z  Bogiem), 
a  dojdziemy  do  wniosku,  ze  w  jego  poj^ciu  niema 
przerwy  w  lancuchu  stworzen,  ze  one  wszystkie  sa. 
stopniami  i  ksztaltami  coraz  wyzszego  i  doskonalszego 
bytu.  W  stworzeniu  martwem  i  nierozumnem  niema 
ducha  swiadomego  siebie,  ale  jest  mysl  Boza  i  zamiar 
Bozy,  ktory  je  doprowadza  do  pierwszej  mety,  do 
swiadomosci  siebie,  do  czlowieczenstwa.  Tu  moznaby 
zrobic  t?  uwag£,  ze  choc  mysl  i  wola  Boza  jest  nie- 
w^tpliwie  w  stworzeniu  niemem,  to  tego  zamiaru 
chyba  niema,  izby  to  stworzenie  stopniowym  rozwo- 
jem  dochodzilo  do  rozumu  i  swiadomosci  siebie, 
a  znajdowalo  ja,  w  czlowieczenstwie.  Gdyby  bowiem 
tak  bye  mialo,  to  kazdy  kamien  musialby  z  czasem 
post^powac  na  roslin?,  kazda  roslina  na  zwierz?,  ka- 
zde  zwierze  na  czlowieka.  Inaczej  niesprawiedliwosc 
i  krzywda  wzgl^dem  tego  individuum  kamiennego, 
roslinnego  czy  zwierz^cego,  ktoreby  tego  post^pu  nie 
odbyto  —  czyli  niesprawiedliwosc  i  niemilosierdzie 
w  Bogu. 

Dose  ze  mamy  czlowieka.  Coz  si?  z  nim  dalej 
dzieje?  jakie  jego  losy  i  jego  przeznaczenia  ?  Jak  wy- 
obraza  sobie  Krasinski  to,  co  czlowiek  doznaje  przy 
smierci  i  jego  stan  po  smierci,  znajdujemy  opisanem 
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w  jednym  z  jego  listow  pozniejszych  (do  Stanistawa 
Kozmiana,  i8-go  lutego  1847).  W  cierpieniach  swoich 
uzywal  eteru;  opowiada,  co  wtedy  doznawal,  i  s^dzi 
ze  bardzo  do  tego  podobnym  musi  bye  stan  czlowieka 
w  chwili  smierci. 

»Duch,  miasto  wyst^powania  pod  obydwoma  zy- 
»wota  kierunkami,  to  jest  pod  ciala  i  duszy  postaciq, 
»wyst£powac  tylko  na  czas  pewien  lub  czasy  pewne 
»moze  pod  jednym,  pod  postacia,  duszy  samej.  To  al- 
wbowiem  smierc  stanowi,  jesli  si§  scisle  pilnujesz  Do- 
»gmatu,  ktory  ci  dopiero  zywot  powtorny,  zywot  wie- 
»czny  zwiastuje  pod  warunkiem  zmartwychwstania, 
»czyli  przybrania  innego,  przemienionego  wprawdzie, 
»alez  ciata  zawsze.  Stan  smierci  zalezy  na  ubytku,  na 
»bezmocy.  Duch  tylko  dusznie,  idealnie,  pozbawion 
»rozwini£tych,  wydluzonych  z  siebie  organow  ciala, 
»objawia  si^;  albo,  wlasciwie  mowi^c,  nie  objawia  si^, 
»jeno  cicho  i  skrycie  duma,  cierpi,  t^skni,  wspomina 
»lub  spodziewa  si§  w  sobie,  na  zewn^trz  wszelkiego 
promienia  i  dziaialnosci  pozbawion.  Stan  smierci  jest 
odpromienieniem,  jest  przygasloscia^  odzywotnieniem, 
»wcale  zas  nie  odbytnieniem,  odjestestwieniem.  A  jest, 
»ogolnie  mowiqc,  niedoktadnym  i  niezupelnym  stanem, 
»jest  stanem  przejscia,  mi^dzyaktem  mi^dzy  jednym 
»a  drugim  zywotem,  mi^dzy  pelnia^  planetarnego  zycia 
»a  nast^pn^  wiecznego.  Zrazu  uczuwasz  najlzejs/q  lek- 
»kosc,  ptasiejesz,  szukasz  k^dy  skrzydla  twoje,  wycia^ 
»gasz  ramiona,  ktore  piorami  si^  staly,  czujesz,  ze 
»moglbys  przez  wszystkie  drogi  mleczne  na  przeboj 
»si§  przedrzec,  wszechswiat  przejsc  i  dojsc  az  do  Pana 
»Boga.  Na  tern  pierwsza  chwila  si^  konczy.  Nagle, 
»z  niesmiertelnej  polotnosci,  wpadasz  jakoby  w  po- 
»blize  smierci  wiecznej,  ciemnosci  bez  miary,  wal^cych 
»zewsz^d  ku  tobie.  Zdaje  ci  si§,  ze  twoj  zywot  przed 
»tob^  stoi,  pod  postaci^  widnokr^gu  z  swiatla  bl^ki- 
»tnego.  Co  chwila  ciemnosci  zalegaj^  go  szerzej.  Do- 
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»skonale  wiesz,  ze  to  smierc  cie.  zajmuje,  ze  to  smierc 
»idzie.  Przytem  przytomnosc  masz  wyborna^  i  do  przy- 
»tomnych  ci^gle  si§  odzywasz,  tlomacz^c  im  co  sie/ 
»tobie  wydarza.  W  miare^  jak  ciemnosci  coraz  bardziej 
»zachwytuJ3  ten  widnokr^g,  to  jest  ciebie,  ten  widno- 
»kr^g  istnienia  twego  zywotnego,  tern  mniej  obcowac 
»mozesz  z  ideami  lub  wyobrazeniami,  w  tobie  samym 
»b§d^cemi,  o  osobach  ci  znanych,  drogich,  o  sprawach 
»ziemskich,  nawet  o  Polsce.  Stopniami,  lud  zyj^cy, 
»zaludniaJ3cy  ciebie,  mysli  twe,  piesni,  pomysly,  wy- 
»obrazenia,  z^dze,  che.ci,  kochania,  wstr^ty,  wymieraj^. 
»Odludniasz  si§,  pustyniejesz,  sciesniasz  si^,  skupiasz 
»si§  w  coraz  drobniejszy,  ale  za  to  tez  coraz  twardszy 
»punkt  srodkowy  jazni  twej.  Z  d^bu  stajesz  si§  zol§- 
»dzi^,  ale  zol^dzia,  czuj^c^  jak  najdobitniej,  ze  prze- 
»trwa  wieki  wiekow  -  -  i  jeszcze  wieki  wiekow !  Sta- 
»jesz  si§  komet^  odognion^,  odgrzywiona^  samem  j^- 
»drem  komety  si§  stajesz,  ale  j^drem  przeswiadczonem 
»o  wiecznotrwatosci  swej.  Czy  mnie  pojmujesz?  Im 
»bardziej  tracisz  na  powierzchni,  tern  gt^bisz  si§  bar- 
»dziej;  im  wi^cej  na  zywotnosci,  tern  bardziej  uczu- 
»wasz  zes  jest  bos  jest;  im  bardziej  na  moznosci  obco- 
»wania  z  zywemi  rojami,  ktore  w  stanie  zywota  skla- 
»daJ3  ducha  twego  ludnosc,  tern  bardziej  dochodzisz 
»do  przekonania,  ze  ten  duch  w  ostatecznem  swem 
»odosobnieniu  od  wszechswiata,  sam  sobie  niesmier- 
»telnym,  niezatracalnym,  nieskonczonym  jest.  I  zt^d 
»wynika,  ze  kiedy  juz  owe  ciemnosci  zalegty  ci§  zu- 
wpelnie,  ze  kiedy  juz  nie  mozesz  do  otaczaj^cych  slowa 
»wyrzec,  ze  kiedy  widzisz  i  znasz  oczywiscie,  ze,  po 
»ludzku  mowiqc,  oto  smierc,  ty  wcale  o  siebie  nie 
»troszczysz  si§,  ni  si§  l^kasz  smierci  tej  dla  siebie,  bo 
»ani  na  chwile.  ci  si^  nie  marzy  zadne  znicestwienie 
»ni  odbytnienie;  ale  zal  ci  ogromny,  ze  nie  mozesz 
»tego  ostatecznego  odchodzenia  i  odrywania  si^  od 
»zycia  wypowiedziec  przytomnym.  Rodu  ludzkiego  ci 
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»zal,  ze  nie  b^dzie  wiedzial  o  tern !  Coz  innego,  ogol- 
»nie  mowi^c,  moze  bye  w  smierci?  Gzy  nie  to  samo 
»oderwanie  od  wszechswiata,  nie  ten  sam  stan  bez- 
»mocy  co  do  czynu,  a  pot^gi  co  do  uczucia  wlasnej 
»niesmiertelnosci?  Dodaj  do  tego  dla  jednych  odpo- 
»cznienie,  dla  drugich  m^ki  okropne,  wyrzuty,  gorycze, 
»dla  innych  nadzieje  i  marzenia,  dla  wszystkich  zas 
»powtarzam,  brak  obcowania  z  okre^gami  zywota,  czy 
»to  zywota  drugich,  czy  zywota  wlasnego«. 

Zycie  na  ziemi  jest  walka^  trudem,  cze/sto  grze- 
chem,  zwykle  bolem,  cierniowa^  drog^,  ktora^  ten  duch 
przebyc  niusi,  zeby  na  wyzsze  zycie  zastuzyl.  »W  tem«, 
jak  wiemy,  »rozum  Bozy,  ze  nas  nie  odrazu  doskona- 
lymi  stworzyl«,  ale  do  doskonalosci  dotwarzac  si^  ka- 
zal;  a  druga  osoba  Trqjcy  Bozej  »nakazuje  prac^,  za- 
slug^,  post^p,  ksztalcenie  si§«.  Duch  zatem,  ktory  je- 
szcze  do  swego  ostatecznego  kresu  nie  doszedl,  musi 
si^  ci^gle  wyrabiac,  doskonalic,  ksztalcic,  post^powac. 

Ten  trud,  ten  post^p,  to  dobijanie  sie.  zaslugi, 
nie  koncz^  si§  z  naszem  zyciem  ziemskiem.  Duch, 
kiedy  »strz^sn^l  z  siebie  cialo  i  dusz§  jak  zzolkle  liscie« 
nie  spoczywa,  ale  wyrabia  sie.  dalej.  Jak  Krasinski 
pojmuje  to  nasze  zagrobowe  zycie,  czy  zgodnie  z  nauka 
Kosciola  przypuszcza  moznosc  cierpienia,  ale  nie  mo- 
znosc  grzeszenia,  lub  tez  czy  w  tern  zyciu  przyszlem 
duch  moze  jeszcze  upadac?  tego  z  jego  slow  wyrozu- 
miec  nie  mozna;  jak  nie  mozna  zmiarkowac,  czy  on 
przypuszcza  zywot  powtarzaj^cy  si§  na  tej  ziemi, 
w  roznych  cialach,  czyli  metampsychoz^  (choc  s^ 
wskazowki,  ktore  kaza  tak  myslec),  lub  tez  proby 
i  prace  gdzies  na  innych  miejscach  i  w  innych  warun- 
kach.  To  pewna,  ze  podlug  niego  czlowiek  po  zyciu 
ziemskiem  przebywa  jeszcze  caly  szereg  prac  i  prob 
nowych  coraz  wyzszych,  przez  ktore  d^zy  do  zywota 
wiecznego,  do  Boga.  Mysl  ta  zostala  w  nim  na  zawsze, 
skoro  jeszcze  w  Dniu  Dzisiejszym  umieraj^cy  blogo- 
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slawi  swoich  towarzyszy  vwszystkiemi  memi  w  wszech- 
swiecie  zywoty«.  W  poj^ciu  katolickiem  czysciec  jest 
miejscem  czy  czasem  odpokutowania,  zadoscuczynie- 
nia;  ale  jak  si§  ono  odbywa,  czy  obejmuje  jakie  sto- 
pnie  i  jakie,  tego  Kosciot  nie  orzeka;  uczy  tylko,  ze 
tarn  juz  czlowiek  jest  wolny  i  bezpieczny  od  zlego, 
jego  wola  jest  niezmiennie  dobra^  Krasinski  nie  po- 
przestaje  na  tej  wiadomosci  ogolnej;  chce  dojsc,  jak 
to  jest,  co  sie;  z  duchem  dzieje,  i  widzi  przed  nim 
droge/  prawie  nieskoriczona^  prob,  walk  i  doskonalosci 
coraz  wyzszej.  W  Synu  Cieniow  nazywa  go  »duchem 
nieszcz^snym,  lecz  wolnym  od  zlego«;  ale  zaraz  potem 
przepowiada  mu,  ze  »dni  zw^tpieri  wroc^,  pokusa  si§ 
wzmoze«.  Jak  jedno  z  drugiem  pogodzic?  Jezeli  jest 
»wolny  od  zlego«,  to  pokusa  przeciw  niemu  bezsilna. 
Czy  moze  ten  duch  zwycie/zyc  juz  musi,  ale  sam  niema 
wiedzy  i  pewnosci  tego  zwyci^stwa  na  to,  zeby  mial 
jego  zaslug^?  Bye  moze.  W  kazdym  razie  duch  prze- 
chodzi  »przez  czyscce  zaslugi,  »w  ktorych  wdziewa 
»i  ciahi  i  dusze  bardziej  promienne,  az  wst^pi  w  swiat 
»drugi«  (Psalm  Wiary).  Jakiekolwiek  s^  te  czysccowe 
proby  ducha,  trudy,  walki  i  t^sknoty  -  -  (o  t^sknocie 
mowa  jest  wyraznie  w  Synu  Cieniow,  zapewne  t§- 
sknota  do  nieba  a  za  przeszlem  zyciem,  za  wszystkiem, 
co  umilowane  a  porzucone)  -  wszystko  to  sa,  tylko 
pozory  zlego,  bo  koniec  musi  bye  dobry.  »Ale  zle 
przejsciem,  tylko  pylem  drogi«.  Dziecinnie  zdaje  nam 
sie,  ze  smierc  jest  koncem,  kiedy  ona  jest  tylko  prze- 
niiana.  przejsciem  do  wyzszego  zycia.  »Smierci  niema — 
Pan  nie  pomyslal  jej  nigdzie«,  mowi  Niedokonczony 
Poemat;  Syn  Cieniow  widzi  »wsze.dzie  kolebki,  niema 
nigdzie  trumnyw,  a  Psalm  Wiary  dodaje,  ze  »grob 
i  kolebka  sa.  potrzebne  na  nizszych  planetach,  gdzie 
duch  dopiero  swita«.  W  tych  wie/c  zywotach  wyzszych, 
duch  »porwany  w  coraz  wyzsze  raje«  (Syn  Cieniow), 
leci  »coraz  dalej  ku  Panu,  ku  gorze«;  im  blizej  jest 
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Boga,  tern  lepiej  widzi  swoja.  od  Niego  odleglosc« 
(Psalm  Wiary),  smierci  juz  nie  zna,  juz  wyszedl  na 
aniola,  a  poniek^d  na  Boga  (i  wszedzie  bogi  —  Syn 
Cieniow),  a  jednak  jeszcze  t^skni,  jeszcze  d^zy,  jeszcze 
czuje,  ze  mu  czegos  brak,  ze  nie  jest  skoriczony. 

Jakiz  bedzie  kres  i  kiedy  dopelni  sie/  jego  prze- 
znaczenie?  Oto  jak  go  okresla  pismo  o  Zywocie  wie- 
cznynr,  przestane  Soltanowi  i  Malachowskiemu: 

»ZmysJowa  cz^sc  ducha  ludzkiego  upatruje  niebo 
»w  przeszlosci  i  zowie  je  Rajem,  bo  Raj  byl  niebem 
»dla  ciala  ludzkiego.  Umystowa  zas  cz^sc  Ducha  upa- 
»truje  Raj  w  przyszlosci  i  zowie  go  niebem.  Niebo 
»chrzescijariskiej  epoki  koncz^ce  si^  na  kontemplacyi 
»i  wiecznym  spokoju,  jest  tym  Rajem  pojetym  przez 
»mysl  czlowiecza^  Duch  zas  wszystek,  Jazn  cala,  po- 
»winna  si^  starac,  by  ten  ideal  przeszlosci  i  ten  przy- 
»szlosci,  zlaly  si§  w  jedno  wiecznie  terazniejsze  zycie! 
»Owa  Terazniejszosc  zarazem  Rajska  i  Niebieska,  Cie- 
»lesna  i  Myslna,  zacznie  si§  przy  cial  Zmartwychwsta- 
»niu.  To  to,  co  zowiemy  Anielstwem.  Raj,  czyli  do- 
»skonatosc  ciala  zlac  nalezy  z  niebem,  czyli  z  dosko- 
»nalosci^  mysli,  a  wypadnie  doskonalosc  Ducha  czlo- 
»wieczego  czyli  Przeanielenie!  stan,  w  ktorym  kazda 
»chwila  terazniejszosci  ma  bye  juz  wielk^,  swiet^, 
»wielmocn^!  Raj  byl  apoteoz^  cial,  Niebo  dusz;  Du- 
»chow  zas  przebostwieniem  b^dzie  zywot  wieczny, 
wnieskonczony,  przemieniaj^cy  sie/  jeszcze,  ale  swiado- 
»mie  i  wolnie,  co  chwila  wyzszy,  milosniejszy,  pi§- 
»kniejszy,  gl^biej  uczuty,  m^drzej  pomyslany,  w  uro- 
»dziwszych  ksztaltach  upostaciowany.  Raj  byl  niebem 
»na  ziemi,  Niebo  rajem  za  ziemia^  za  swiatem,  gdziesci. 
Zywot  wieczny  Rajem  jest  i  niebem  zarazem,  wsze- 
»dzie,  gdziekolwiek  wszechswiat,  gdziekolwiek  Duch 
»panski  w  rzeczywistej  nieskonczonosci,  podzielonej 
»na  skoriczone  chwile,  byty,  stany,  ktore  przelewaj^ 

w  siebie   coraz   wyzej,   chyzej,   bez  granicy,    bez 
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»miary,  bez  korica,  a  to  przy  zachowaniu  nigdy  nie- 
»przerwanej  swiadomosci.  Zyzvot  wieczny  jest  tworze- 
»niern  cia,glem,  post^powem,  samych  siebie  w  Bogu, 
»przez  wlasn^  tworczosc  i  laske.  Boga;  jest  miloscia,, 
»rozwijaja,c3  sie.  coraz  wyzej,  nas/a  ku  Bogu  i  Boga 
»przez  to  samo  ku  nam !  Bo  historya  i  rozwoj  wszy- 
»stkich  swiatow,  to  rozwoj  ich  milosci  ku  Bogu !  Co- 
»raz  gor^cej  zakochuj^  si§  w  Tym,  ktory  przedwie- 
»cznym  i  zawiecznym  zarazem:  Im  Go  lepiej  /naja, 
»tem  wie.cej  kochaja,;  im  wi^cej  kochajq,  tem  /.naja 
»lepiej;  im  gl^biej  /naja,  im  mocniej  kochaj^,  tem 
»dzielniej  staj^  si^  tworczymi  na  podobienstwo  Jego, 
»czyli  tem  bardziej  czyniq;  z  milosci  swej  do  niego 
»wci^z  przeradzaja^  si^,  rodz^  si§  na  nowo,  id^  w  gore. 
»sami,  ksztaic^,  buduj^,  tworz^  siebie  samych  dosko- 
»nalej  i  wyzej,  i  jak  pos^gi  Boze  rosna,  w  Bogu  in 
vaeternum. 

»Oto  slub  nieskoriczonosci,  oto  niepokalane  po- 
wcz^cia  powtarzaj^ce  si^  wci^z,  oto  rodz^ce  si^  Syny 
»Boze,  post^powo  z  siebie  samych;  oto  Aniolow,  Ar- 
»chaniolow,  Serafow,  wszystkich  Duchow  coraz  wyz- 
»szych,  rodowod  i  rodociqg.  Do  grobu  nie  schodz^ 
»ich  ksztaity,  ni  tez  ich  ksztalty  ze  zgnilosci  wschodz^; 
»ale  wij^  si§  i  rozwijaj^  i  przetwarzaja^  si^  z  mocy 
»wewn£trznej,  z  Ducha  wlasnego,  ktory  sie.  juz  posiadt 
»i  opanowal  calkiem  wewn^trz,  wi^c  na  zewn^trz 
»przytomnie  i  zgodnie  z  wol^  Boza^  i  rozumem  Bozym 
»dziata,  i  cudami  zyje.  Cud  ich  sposobem  bycia.  Na- 
»tura  nasza  ziemska  raczej  jest  cudem  niesfornosci 
»i  gmatwaniny;  a  to  co  zowiem  cudem,  raczej  natur^ 
»nasz^  wewne.trzna.,  ostateczn^,  prawdziw^.  Kto  z  Boga, 
»ten  do  Boga,  i  ten  musi  bye  po  Bosku.  »A  b^dziecie 
»jako  Bogi«  rzeki  w^z:  biedny  w^z !  moze  myslat,  ze 
»klamie  ludziom,  a  on  im  przepowiadat  rzeczywisty 
»ich  eel!  I  wyszli  z  Raju  ludzie,  i  wyszli,  i  poszli, 
»i  dojda, !« 
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Takie  poj^cie  wyrobilo  si§  ostatecznie,  ale  prze- 
chodzilo  i  ono  przez  pewne  przemiany. 

W  Synu  Cieniow  duch  dochodzi  do  swego  kresu 
wtedy,  gdy  pozna,  ze  jest  »z  Panem  nad  Pany  duch 
jeden  i  ten  sam;  gdy  przestanie  mowic  do  Boga:  »Ty 
Boze!«  gdy  kazda  dusza  na  Boga  wyrosla  i  siebie 
sama  w  Jego  lono  wniosta,  gdy  w  kazdej  Bog  wola 
Ja,  a  oprocz  niego  nieina  i  nic  nie  powstanie«.  Po- 
dlug  tego,  kresem  przeznaczen  tego  ducha  byloby  jego 
zlanie  sie.  z  Bogiem;  nie  zjednoczenie  przez  wol§  i  mi- 
lose,  ale  zlanie  sie.  przez  utrate.  wlasnej  odr^bnej  oso- 
bistosci,  skoro  Bog  jeden  mowi  Ja ,  a  procz  niego 
niema  nikogo.  W  Psalmie  Wiary  wygla,da  to  inaczej. 
Duchy  oczyszczone,  Anieli,  /nclnjq  Boga  i  do  Niego 
d^z^  mitosci^  bez  granic  i  w  tem  jest  ich  »zycie  bez 
koncaw.  Zyj^  niesmiertelnie  z  Bogiem,  w  Jego  wie- 
cznosci,  przez  t^  mitosc  tworz^  ci^gle  jakies  coraz 
nowe,  coraz  doskonalsze  swiaty  (w  Psalmie  Wiary), 
wwieczne  niebo  w  niebie«  (podlug  Syna  Cieniow).  T§ 
milosc  oddaj^  Bogu  za  to,  co  On  dat  im  z  laski;  tak 
sa,  od  niego  mniejsze,  ze  oddaj^c  nieustannie  nic  od- 
dac  Mu  nie  moga.,  i  »zyj^  w  Nim  wiecznie  przez  wie- 
czne  kochanie«. 

Kres  wi^c  przeznaczen  i  ostateczne  dopelnienie 
duchow  ludzkich,  niebo,  zbawienie,  zywot  wieczny, 
i  to  jeszcze  nie  jest  spoczynkiem;  to  jest  ci^glem  two- 
rzeniem  coraz  wi^kszej  szcz^sliwosci  i  coraz  wi^kszej 
doskonalosci,  przez  coraz  wi^ksz^  milosc. 

Tak  wie.c  rozumie  Krasinski  istot§  i  przeznacze- 
nie  czlowieka.  Czy  jego  wyobrazenie  o  zyciu  przy- 
szlem  jest  trafne,  oczywiscie  dochodzic  i  dowodzic 
bytoby  prozno.  Wystarczy  stwierdzic,  ze  mi^dzy  tem 
poje.ciem  w  Synu  Cieniow,  a  w  Psalmie  Wiary  za- 
chodzi  roznica  niemata  i  nieoboj^tna. 

A  Ludzkosc?  Skoro  troistosc  jest  w  Bogu,  skoro 
jest  w  czlowieku,  to  nie  moze  bye  inaczej,  tylko  ta 
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sama  zasada  musi  bye  i  objawiac  sie.  w  zyciu  i  dzie- 
jach zbiorowych  ludzkiego  rodu.  Jak  w  Trojcy  Bozej 
jest  strona  (czy  osoba)  Bytu  i  strona  Rozumu,  czyli 
mysli,  a  pola.czeniem  obu  jest  Milosc,  jak  w  czlowieku 
jest  takze  Trqjca  na  obraz  i  podobieristwo  tamtej, 
cialo  ktore  wyobraza  pierwiastek  nieswiadomego  bytu, 
dusza  (swiadomosc  siebie)  odpo wiadajaca  Mysli  (Slowu) 
w  Trojcy  Bozej,  i  duch  przeznaczony  do  zywota  wie- 
cznego,  ktory  jest  pol^czeniem  bytu  ze  swiadomoscia. 
Jak  w  Bogu  Milosc  jest  pola.czeniem  Laski  z  Rozu- 
mem,  tak  tez  i  w  dziejach  ludzkosci  te  trzy  pierwia- 
stki  iiuis/q  sie.  wcielic  i  objawic,  owszem,  one  stano- 
wia,,  one  robi^  te  dzieje. 

Nie  wiemy  na  pewno,  czy  Krasinski  w  swoich 
rozmyslaniach  nad  temi  kwestyami  dostrzegi  i  zgl^bial 
naprzod  Trojcy  w  Bogu,  a  od  niej  dopiero,  na  jej  wz6r, 
dochodzil  do  troistosci  w  cztowieku  i  w  historyi,  jako 
do  odbicia  i  skutku  tamtej;  ale  przypuszczac  nam 
wolno,  ze  mysl  jego  szla  wtasnie  w  przeciwnym,  od- 
wrotnym  kierunku;  ze  zaczijt  od  troistosci  w  ludzkosci 
i  w  historyi,  a  doszedl  do  swojego  rozumienia  troistej 
jednosci  w  Bogu.  Zasade.  i  forni£  troistosci  znajdowal 
w  Heglu  i  znal  ja^  oddawna;  u  Cieszkowskiego  zoba- 
czyl  j^  (wbrew  Heglowi)  zastosowan^  do  dziejow  ludz- 
kich;  mysl  ta  jak  wiemy  wywarla  na  nim  wrazenie 
bardzo  gle.bokie.  Przyj^i  j^  za  prawd^  i  na  jej  podsta- 
wie  zacz^l  rozmyslac  dalej,  stosowac  t^  prawde^  do 
innych  przedmiotow,  szukac  troistosci  w  cztowieku, 
a  dochodzic  czem  ona  jest  a  jaka.  jest  w  istocie  Boga. 
Jakkolwiekb^dz  zreszt^,  trzy  osoby  w  Bogu,  trzy  pier- 
wiastki  i  trzy  stany  w  czlowieku,  mus/a  si^  odbijac 
w  zyciu  ludzkosci  jako  trzy  g!6wne  epoki  jej  bytu  na 
ziemi.  Lasce  i  Mocy  w  Bogu  odpowiada  byt  nieswia- 
domy  w  stworzeniu.  Rozumowi  i  Prawu  w  Bogu  od- 
powiada swiadomosc  prawa  (i  zasluga)  w  czlowieku. 
Pomie.dzy  by  tern  przyrodzonym  i  zmyslowym  czlo- 
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wieka  a  jego  mysla^  i  swiadomosci^  prawa,  jego  su- 
mieniem,  jest  cze/sto  sprzecznosc,  rozbrat,  walka,  ktora 
powstaje  wtedy  dopiero,  gdy  ta  swiadomosc  juz  jest 
obudzona,  gdy  sad/.i  pop^dy  i  uczynki  cztowieka,  gdy 
kieruje  jego  wol^  i  stawia  j^  przeciw  wrodzonym 
skkmnosciom  i  pop^dom  jego  natury.  Z  tej  sprzeczno- 
sci  wynika,  ze  zycie  czlowieka  jest  ci^gia^  walka^  a  stan 
swiadomosci  jest  w  nim  antitezq  prostego  bytu.  Jak 
zas  w  Bogu  Mitosc  jest  skojarzeniem  Laski  z  Rozu- 
mem  i  Prawem,  tak  w  czlowieku  skojarzenie  bytu 
z  sumieniem  przez  woln^,  siebie  swiadomq  i  dobra^ 
wol^,  jest  przeznaczeniem  jego  ducha  i  pocz^tkiem 
jego  zywota  wiecznego.  Te  same  trzy  pierwiastki,  trzy 
stopnie,  s^  w  dziejach  i  przeznaczeniach  ludzkosci, 
jedne  juz  objawione,  dokonane  w  rzeczywistosci,  prze- 
szle  lub  obecnie  b^d^ce,  drugie  maj^ce  nast^pic.  Klucz 
i  objasnienie  do  tej  strony  poj^c  Krasinskiego  daje 
nam  ten  wyklad  history!  powszechnej  jaki  styszy,  ten 
examin  jaki  z  niej  zdaje  Mlodzieniec  w  Niedokonczo- 
nym  Poemacie,  to  jej  widzenie  jakie  si§  przed  nim 
przesuwa.  »Cialo  poganskie  wszelkie  t^sknizjce  do 
chrzescijariskiej  duszy,  az  dost^pilo  objawu  niebianki«: 
to  starozytnosc,  to  ten  pierwszy  stan  ludzkosci,  ktory 
odpowiada  bytowi  nieswiadomemu.  Organizmy  poli- 
tyczne  i  spoleczne  najprostsze  (miasta  greckie,  mo- 
narchic wschodnie,  i  rzymskie  Panstwo),  nie  pojmu- 
j^ce  i  nie  uznaj^ce  nic  procz  siebie;  w  przeciwienstwie 
i  nienawisci  do  wszystkiego,  co  byto  zewn^trz  nich, 
a  nie  byk>  niemi;  to  czlowiek  znaj^cy  si^  cztowiekiem 
i  \volnym  tylko  jako  obywatel  swojej  spolecznosci, 
bez  niej  pozbawiony  wszelkiej  podstawy  i  wszelkiej 
wolnosci,  wzgl^dem  niej  tylko  poczuwaj^cy  si^  do  ja- 
kiegos  obowijjzku;  to  wreszcie  widome  skutki  sit  dzia- 
j^cych  w  naturze  (rzadziej  te  sily  same),  uwazane  za 
bogow,  ubostwione.  Wsrod  tego  jeden  lud  znaj^cy 
Boga,  ale  znaj^cy  go  glownie  »Gniewu  Panem«, 
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a  w  sobie  samym  bardziej  niz  wszystkie  inne  za- 
mkni^ty  i  wyl^czny,  lud  zydowski.  W  swiecie  pogari- 
skim,  w  wybranych  i  najwyzszych,  m^tne  wspomnie- 
nie,  niejasne  przeczucie,  te.skne  pragnienie  Prawdy 
i  Boga,  u  Chaldejczykow  objawiaj^ce  si§  jako  symbo- 
liczna  czesc  swiatla,  u  Egipcyan  jako  czesc  i  milosc 
niesmiertelnosci;  d^zenie  stopniowe,  dochodz^ce  w  Gre- 
cyi  a  mianowicie  w  Platonic,  najwyzej,  jak  o  wlasnych 
sitach,  bez  pomocy  objawienia,  dojsc  moglo. 

W  tym  pierwszym  stanie,  w  tej  pierwszej  epoce 
jest  takze  ci^gty  post^p,  ci^gle  zblizanie  si§  do  prawdy, 
ale  post^p  ktory  do  mety  prawdziwej  dojsc  nie  mogJ, 
bo  dqzyl  do  niej  przyrodzonemi  tylko,  ludzkiemi  si- 
lami  i  srodkami. 

Nast^puje  przyjscie  i  objawienie  Chrystusa  Pana, 
»nowa  dziejow  cz^sc,  nowe  proby  ludzkosci«. 

»Widzialem  roj  mysli  swi^tych  rozwieszony  nad 
swiatem,  lecz  nie  zste.powaly  na  doi«. 

Starozytnosc  byta  w  swoim  zakresie  jednolit^, 
byla  w  r6wnowadze  nie  w  rozterce,  jak  jednolitym 
i  w  r6wnowadze  jest  byt  nieswiadomego  stworzenia. 
Ale  jak  w  czlowieku  zaczyna  si§  walka  mi^dzy  pop^- 
clami  natury  a  prawami  sumienia,  od  chwili  jak  po- 
cz^la  si^  swiadomosc  tych  praw,  tak  i  w  dziejach 
ludzkosci  z  przyjsciem  Ghrystusa,  z  objawieniem  Jego 
Zakonu,  musiaia  pocz^c  si^  walka  ta  sama  iniyd/y 
cialem  a  dus/.q,  mi^dzy  natury  a  sumieniem.  Chrzesci- 
janstwo przynioslo  ideal  do*'urzeczywistnienia  trudny, 
a  podobny  do  urzeczywistnienia  po  dlugich  tylko  wie- 
kach  i  trudach.  Natura  ludzka  musiaia  mu  si§  opierac, 
musiaia  wszelkiemi  silami  odpychac  to  Prawo  poswie.- 
cenia  si^  i  milosci,  twarde  dla  jej  pop^dow,  z^dz;  czy 
upodoban.  Zt^d  konieczna  i  nieunikniona  walka,  ktora 
jest  samij  tresci^  dziejow  naszej  ery;  ale  tych  dziejow 
takze  zaslug^  i  wielkosci^.  Skutkiem  tej  walki  bowiem 
jest  ci^gly  i  nieustanny  post^p,  ci^gly  pochod  ludzko- 
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sci  w  gor?,  cia.gle  zwyci^stwo  jakiegos  zlego  jednego, 
po  kt6rem  nast^puje  walka  z  drugiem  i  nowe  zwy- 
ci^stwo,  i  tak  dale)  az  do  konca.  W  trudzie  i  ucisku 
walki,  w  strasznem  a  cz^stem  (choc  zawsze  tylko 
chwilowem)  zwyci^stwie  zfego,  ludzie  wsp6tczesni  nie 
moga.  czuc  ani  widziec  tego  postfpu;  a  jednak  on  jest 
i  w  koricu  doprowadzi  ludzkosc  do  tego  kresu,  od 
ktorego  pocznie  si?  zjednoczenie  jej  zbiorowej  woli 
z  wola,  Boga.  W  starozytnym  swiecie  cialo  t^sknilo  za 
chrzescijanska,  dusz^,  w  naszym  »widzi  ja,  nad  sobq, 
»ale  nie  moze  sci^gn^c  jej  do  piersi.  Wi^c  zaczn^  pfa- 
»kac,  zgrzytac,  wi^c  i  krwi^  pluskac.  Wsz^dzie  roztam 
»i  ro/Jain  i  rozstroj;  cz^stki  tylko,  a  kazda  nienawistna 
»drugiej,  we  wszystkosc  zsamolubic  si^  chce,  wyt^pia- 
»j^c  inne«.  Sama  idealna  spolecznosc  Kosciofa,  ktora 
wskazywala  ludzkosci  ostateczny  eel,  i  jednostronn^ 
si?  stawala,  i  ulegata  sama  wplywowi  ludzkiej  natury; 
»deptaj^c  po  ciele,  sam  rosl  w  cialo«.  Naprzeciw  niego 
ziemski,  swiecki  porzadek  rzeczy  nie  chce  poddac  si? 
temu  panowaniu  i  sobie  moc  najwyzsza.  przypisuje; 
to  wieki  srednie,  to  walki  wladzy  swieckiej  z  Koscio- 
lem,  to  jego  samego  upadki  lub  walki  w  jego  lonie, 
to  wreszcie  Reformacya,  rewolucya  religijna,  matka 
i  glowa  wszystkich  p6zniejszych  swieckich,  a  \v  slad 
za  nia.  wszechwladztwo  Panstwa;  i  znowu  ideal  nie 
osiargnie.ty,  chrzescijanska  dusza  nie  wst^pila  w  zbio- 
rowe  ciato  ludzkosci. 

I  znowu  ta  sama,  coraz  gor^tsza,  coraz  silniejsza 
za  nia,  tesknota.  »W  falszu  uzytych  srodkow,  ale  w  pra- 
wdzie  t?sknoty  wiecznej«  d^zy  ludzkosc  do  swego  celu, 
do  krolestwa  Bozego,  krolestwa  sprawiedliwosci  i  wolno- 
sci  ziemi.  T?  prawd?  te.sknoty  za  czems  wyzszem,  a  fafsz 
srodkow,  ktoremi  dzialac  chcieli,  wyobrazaj^  w  Nie- 
dokoficzonym  Poemacie  Albigensowie,  Templaryusze 
i  inni,  az  do  Wolnych  Mularzy  i  Rewolucyi  francu- 
skiej.  A  skutek,  a  koniec  tych  wiekow,  nasz  stan  dzi- 
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siejszy?  to  »zqdz  kaluza.  Martwo,  ciemno,  podle. 
Miernosc  i  zlosc  siodmym  dniem  czlowieczeristwa«. 

Czyz  na  tern  ma  si§  skoriczyc?  Nie.  Wszystkie 
te  wieki  to  epoka  przejscia  tylko;  i  dlatego,  ze  przej- 
sciowa,  taka  bolesna  i  ci^zka.  Ale  po  niej  nast^pic 
musi  stan  wyzszy.  Jak  jeden  duch  ludzki  przez  ziem- 
skie  i  czysccowe  zaslugi  dochodzi  do  zywota  wie- 
cznego,  tak  i  rod  ludzki  przez  swoje  uciski  i  post^py 
musi  dojsc  do  swego  dopetnienia,  do  swego  kresu, 
ktorem  jest  krolestwo  Boze  na  ziemi  —  na  ziemi,  bo 
tylko  indywidualny  duch  ludzki  ma  niesmiertelnosc 
po  za  /iemin;  r6d  ludzki  niema  jednego  zbiorowego 
ducha,  ktoryby  mial  bye  zbawionym,  jego  dzieje  kori- 
cza^  si§  na  tej  ziemi,  jego  przeznaczenie  musi  na  niej 
bye  spelnionem.  Czemze  b^dzie  to  krolestwo  Boze  na 
ziemi?  W  Trojcy  Bozej  Duch  sw.  jest  pol^czeniem 
Ojca  i  Syna  —  Laski  i  Prawa  —  Bytu  i  Mysli,  przez 
Milosc.  W  czlowieku  zywot  wieczny  ducha  jest  znowu 
pot^czeniem,  zgodnosci^,  bytu  i  swiadomosci  w  wolnej, 
doskonalej  woli.  W  dziejach  ludzkosci  wi^c,  ktore  s^ 
tamtych  dwoch  trojc  odbiciem  i  powtorzeniem,  dopel- 
nieniem  przeznaczen,  kresem  ostatecznym,  musi  bye 
znowu  takie  harmonijne  zgodzenie,  polqczenie  dwoch 
pierwiastkow  roznych,  Bytu  i  Sumienia,  przez  wole. 
woln^  dobrowolnie  zgodna^  z  wolq  Bozq.  Pragnienie 
tego  stanu,  te.sknota  za  t^  harmonia.  byly  zawsze  przez 
caly  ci^g  wiekow;  w  srodkach  tylko  bl^dzily,  albo 
rwaly  si^  przed  czasem  i  chcialy  zbierac  owoce  przed 
ich  dojrzeniem.  Dzis  poznanie  tego  prawa,  tego  prze- 
znaczenia  ludzkosci,  swiadomosc  ze  taki  stan  jest  jej 
celem  i  kresem,  sa.  wyrazniejsze  i  silniejsze  niz  kiedy- 
kolwiek.  A  za  swiadomosci^  rozwinie.ta.  i  dojrzal^,  na- 
st^puje  zawsze  i  rychlo  urzeczywistnienie  tej  rozpo- 
wszechnionej  idei.  W  tem  oznaka  i  nadzieja,  ze  zmiana 
czasow,  zmiana  epoki  jest  niedaleka. 

Wieki  ery  chrzescijanskiej  s^  dla  ludzkosci  takim 
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stanem  cierpienia  i  niedopelnienia,  jakim  jest  dla  ludz- 
kiego  ducha  zywot  ziemski  i  czysccowy;  epoka  naste/- 
pna  ma  bye  dla  ludzkosci  tern,  czem  dla  jednego  du- 
cha zywot  wieczny  —  (oczywiscie  bez  wiecznosci).  Na 
czemze  b^dzie  sie,  zasadzac,  czem  b^dzie  ta  trzecia 
epoka  dziejow,  ta  epoka  Ducha  sw.,  o  ktorej  Krasiri- 
ski  mowi  ci^gle  we  wszystkich  swoich  odtqd  dzie- 
lach? 

Be/dzie  harmoni^,  zgodnosci^  woli  ludzkiej  z  wola^ 
i  prawem  Bozem;  b^dzie  zastosowaniem  i  wykonaniem 
dobrowolnem  tego  prawa  we  wszystkich  stosunkach 
i  czynnosciach.  »I  w  izbie  poselskiej  i  na  trybunale, 
i  w  kole  wyborcow  i  w  kole  wybranych,  i  na  stolicy 
wladnej,  i  na  rynku  pospolitym,  i  w  re.kodzielni,  i  na 
gieldzie,  i  w  sztuce  kazdej,  i  w  umiej^tnosci  kazdej, 
Pan  dojrzan,  poznan,  uczczon  i  wykonan  bye  musi. 
Kazdy  trud  w  poslannictwo,  kazdy  urz^d  w  kaplan- 
stwo  si§  zmieniw.  A  Psalm  Wiary  dodaje: 

Chrystus  wci^z  w  Tobie  mieszka  o  Ludzkosci! 
Stanie  si$  tobie,  co  si§  stato  Jemu. 

Jego  zycie  jest  figur^  i  przepowiedni^  jej  zycia, 
musi  i  ona  przejsc  »przez  trud  i  m^czeristwo«;  ale 
musi  takze,  skoro  Wniebowst^pienia  dla  niej  niema, 
»nim  los  jej  ziemski  w  pehii  si^  dokonaw,  dost^pic 
chwaly  Przemienienia. 

»Zostawisz  w  dole  szatafistwo  niewoli 
•Zostawisz  w  dole  klamstwa  op^tanie 
>A  welmiesz  z  sob^  duchowe  poznanie 
»I  serca  wieczny  nieskonczon^  milosc. 

Jak  si§  to  stanie?  Czy  epoka  Ducha  sw.  nast^pi 
po  nowem  jakiems  objawieniu?  czy  Duch  sw.  zalozy 
nowy  zakon  maj^cy  si§  do  Chiystusowego,  jak  tamten 
do  Mojzeszowego  ?  Nie.  Ta  obietnica  zeslania  Ducha 
Pocieszyciela,  na  ktorej  opiera  sie.  cala  ta  cze/sc  nauki 
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Krasiriskiego,  ktora^  tfomaczy  Prezes  w  Niedokonczo- 
nym  Poemacie,  mowi,  ze  »Duch  mnie  uwielbi,  bo 
z  mego  wezmie,  a  opowie  warm.  Duch  wi^c  nie  doda 
nic,  nie  przyniesie  nic  nowego;  tylko  oswieci  nas 

0  tyle    ze  objawiona^  prawd^  zrozumiemy    lepiej  i  rze- 
telniej  zechcemy  ja^  w  zyciu  stosowac.  »Trzeci  wylew« 
faski  i  prawdy  Bozej    b^dzie  tylko    lepszem  zrozumie- 
niem  objawienia.  »Wykonanie  bedzie  zstapieniem  Du- 
cha,    czyn  sam    (tego  wykonania)   bedzie  pocieszycie- 
lem«.    Oto  komentarz,  jaki  do  przepowiedni  daje  6w 
Prezes,    mowi^cy    oczywiscie    to,     co    w    samej    glejbi 
swego  przekonania  mysli  poeta.  Ten  pocieszyciel,  ten 
nowy  wylew  laski  jest  gotow   i  logicznie    przyjsc  po- 
winien;   ale  nie  prayjdzie,    »jezeli  go   sami    nie  wyslu- 
zym,  nie  wypracujem,  nie  wyczynim.  Jezeli  sami  sie- 
bie  nie  przeoharzym  Jemu,  on  nie  zaswieci  nam,  i  nie 
pocieszeni  zostaniemy". 

Tak  pojmuje  Krasinski  »godzin§  dopelnicielk^«, 
trzeciq  dob?  bytu  ludzkosci,  epok^  Ducha  sw.  Co  do 
jej  przyjscia  jako  warunkow^  zalezn^  od  naszej  woli 

1  zaslugi:  co  do  tresci  jako   lepsze  zrozumienie  i  jako 
wykonanie  objawienia  Chrystusowego;  co  do  skutkow 
jako  pokqj  i  zgod§  w  ludzkosci,  jako  krolestwo  Boze 
na  ziemi,    przez  zgodnosc    woli  ludzkiej    z  wolq    bozq. 
Na  innem  miejscu  mowi  on,  ze  bedzie  urzeczywistniony 
»Kosci6l  powszechny«,  ktorego  dotqd  mamy  tylko  ide- 
alne  poj^cie,  przykazanie  i  pragnienie. 

A  jak^z  drog^,  jakim  sposobem  dojdzie  ludzkosc 
do  tego  przeznaczenia  ?  »Gdzie  czionki  tego  ciata, 
w  ktorem  jeden  Duch  ?« 

Do  dnia  tego  wiod^ce  tu  schody, 
To  w  tasce  Twojej  pocz^te  narody. 
Garsc  im  powolafi  sypnqtes  z  wysoka, 
W  kazdym  z  nich  zyje  mysl  jakas 


One    sa,    wbarwami    teczy,    z    kt6rych    ta    biala    swia- 
ttosc  powstaje«,    ale   choc  wszystkie   }^cz^  si§   z  sob^ 
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harmonijnie  w  tej  jednosci,  to  kazda  z  tych  barw  zo- 
staje  soba,,  istoty  ani  cechy  swojej  nie  traci.  Podhig 
Krasinskiego,  narody  jedne  sa,  »z  bozej  laski«  --  pari- 
stwa  sa,  tworern  ludzkim.  Te  przemijaja^  i  upadaja; 
tamte,  jezeli  doszly  do  swiadomosci  swojej,  jezeli  czujq, 
ze  Bog  w  mysli  swojej  na  cos  je  przeznaczyf,  jezeli 
stopniowo  poznaja^  to  przeznaczenie,  i  jezeli  je  pehiic 
chc^,  jezeli  to  poznanie  i  wykonanie  mysli  bozej 
o  nich  jest  samem  rdzeniem  i  dusza  ich  swiadomosci 
siebie  i  ich  miiosci  siebie  (swojej  ojczyzny),  takie  na- 
rody nie  ginq.  jakiekolwiek  bylyby  ich  losy  i  ich  nie- 
szcz^scia.  »Od  przyjscia  Chrystusa  zaden  lud,  ktory 
»si^  stal  narodem  (kt6ry  do  tego  poznania  przyszedf), 
»nie  ginie«.  Moze  upasc,  moze  si^  zdawac  zgubionym, 
ale  dopoki  nie  zatraci  tej  sw^iadomosci  i  temu  postan- 
nictwu  si^  nie  sprzeniewierzy,  zyc  b^dzie  i  znajdzie 
w  przysztosci  por§  i  sposobnosc  do  odzyskania  po- 
wtornego  materyalnego  cielesnego  bytu.  Takie  narody, 
pelni^ce  swoj^  sluzb?  i  powotanie,  zachowujqce  milosc 
swojej  odr^bnej  zbiorowej  istoty,  ale  maj^ce  takze 
milosc  i  sprawiedliwosc  dla  wszystkich  innych,  to  jest 
ta  forma,  ktora^  przybierze  ludzkosc  w  najwyzszej 
epoce  swego  rozwoju;  ktorq  obmyslif  i  przeznaczyf  dla 
niej  Bog,  w  ktorej  ma  oddawac  mu  chwalf  i  swoja 
zbiorow^  wol§  z  Jego  wol^  jednoczyc.  Narodowosc, 
uczucie,  swiadomosc,  milosc  swojej  odr^bnej  zbioro- 
wej istnosci,  byla  potrzebnym,  a  jest  wysokim  sto- 
pniem  w  kolejnym  post^pie  ludzkosci.  Starozytnosc 
czula  i  znata  mitosc  ojczyzny  filozoficznie  tylko;  ma- 
teryalnie,  przywiqzanie  do  miasta  czy  ziemi  i  poswi^ce- 
nie  dla  Panstwa;  narodow  Starozytnosc  nie  znala,  tylko 
plemiona,  kasty,  miasta;  albo  stany  jednem  panstwem 
obj^te.  Wieki  srednie  znaty  ksi^z^t  i  ziemi§,  znaly  pod- 
danych  i  stany,  nie  mialy  uczucia  narodowosci.  Wyro- 
bione  w  nowszych  wiekach,  jest  ono  wielkim  poste.  pern, 
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krokiem    naprzod    ku    urzeczywistnieniu    mysli    bozej 

0  ludzkosci,   ale   krokiem   niezupemym    i    dalekim    od 
celu,  jak  dlugo  ta  narodowa  swiadomosc  pomieszana 
jest  z  nienawiscia^    drugiego  narodu,    z  jego    krzywda,, 
z  zazdrosci^  i  poz^daniem  czy  jego  wlasnosci,  czy  jego 
pomyslnosci.  Dopiero  gdy  to  ustanie,  gdy  swiadomosc 

1  mitosc   siebie  jako    narodu,    potjjczy    sie/    w    kazdym 
z  nich    z  dobra^  wola,   wzgl^dem  narodow  innych,    do- 
piero  wtedy    b^da^  one  zdolne   i  godne  wejsc   w  wyz- 
szy    stopieri    bytu    ludzkosci,    spefnic    swoje    przezna- 
czenie. 

Ale  jakze  one  znowu,  jakim  sposobem  mog^  pod- 
niesc  si§  na  ten  stopien  wyzszy?  Przypomnijmy  sobie 
dwa  pewniki  Krasinskiego  /  jego  rozumowan  poprze- 
dnich:  zycie  ludzkosci  jest  odbiciem  zycia  Chrystusa 
Pana,  i  drugi,  ze  przez  to  przejscie,  ktore  nam  wydaje 
si^  smierciq,  dochodzi  si§  do  wyzszego  ksztaltu  i  wyz- 
szego  zywota.  Chrystus  musiat  umrzec  zanim  w  ciele 
uwielbionem  zmartwychwstal  i  wst^pit  na  niebiosa; 
duch  ludzki  przez  smierc  ciata  przechodzi  do  czyscco- 
wego,  a  nast^pnie  do  wiecznego  zywota.  W  zyciu 
ludzkosci  musi  cos  podobnego  zachodzic;  musi  bye 
ten  sam  warunek,  to  samo  prawo  przejscia  przez 
smierc  do  lepszego  zycia.  Ale  czyz  ludzkosc  cala  moze 
tak  na  jakis  czas  zamrzec,  chocby  pozornie,  na  to,  by 
potem  powstata  odrodzona?  Oczywiscie  nie.  Jakas 
jej  cz^sc  tylko  musi  odbyc  to  przejscie;  nie  za  cafosc 
jako  ofiara,  tylko  jako  figura  i  typ  tej  calosci.  Jak  zas 
duch  ludzki  przez  czys6cowe  pokuty  i  proby  dochodzi 
do  swojej  doskonatosci,  do  zjednoczenia  swojej  woli 
z  wola.  Boga,  tak  i  owa  cze/sc  ludzkosci,  kt6ra  t§ 
czysccow^  prob§  odbyla,  jezeli  w  niej  i  przez  nia,  wy- 
robila  w  sobie  wyzszy  swiadomosc  swego  powolania, 
wifksza,  milosc  i  sprawiedliwosc  wzgle.dem  drugich, 
i  doskonals/.a  wol^,  scisle  i  stale  zgodn^  z  wola.  Boga, 
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wtedy  ta  czfsc  ludzkosci,  ten  jeden  narod  podniesie 
sie.  na  stopien  wyzszy,  wyjdzie  z  proby  przemieniony, 
stanie  sie.  dla  drugich  wzorem  dobrego  zrozumienia 
powolan  i  przeznaczeri,  »wyzszego  w  ludziach  poje.cia 

0  Bogu,    wi^kszej  milosci    i    braterstwa«,    a    przez    to 
stanie  si?    na  t?    szcze.sliwsza,  przyszla.    epoke.  wzorem 
dla  narodow  innych,  narodem  naczelnym,  podtug  kto- 
rego  drugie  ksztafcic  b?da,  swoja,  cywilizacye.,  jego  sla- 
dem  da,zyc  do  coraz  doskonalszej  milosci  i  szcz^sliwo- 
sci.  To  b^dzie  tego  narodu  nagroda,   za  przebyte  cier- 
pienia. 

Tak  rozumie  Krasinski  tf  probe  grobu,  ktora  jest 
jednym  z  jego  filozoficznych  pewnikow,  ktora  wyste.- 
puje  juz  (choc  niewyraznie)  w  Irydionie,  potem  w  £nie 
Cezary  i  w  koncowej  obietnicy  Legendy,  a  odtcjd  wy- 
st^puje  coraz  wyrazniej  w  Przedszvicie,  w  Psalmach 
\  w  Niedokonczonym  Poemacie. 

Pewnik  ten  zastosowany  jest  do  Polski.  Ona  jest 
ta,  cze.scia,  ludzkosci,  ktora  przez  f>rob$  grobu,  przez 
pozorn^  materyaln^  smierc,  ma  dla  siebie,  a  posrednio 
dla  wszystkich,  wyrobic  wyzsze  poj^cie  przeznaczen 
ludzkosci,  woli  bozej  w  historyi,  a  nast^pnie  d^zyc 
do  ich  urzeczywistnienia.  Dlaczego  ona  wiasnie?  co 
wskazuje,  ze  taka  jest  mysl  i  wola  boza  wzgl^dem  niej, 
co  daje  jej  niejako  prawo  do  takiego  przeznaczenia, 

1  jakie   s^   warunki   do   spemienia   tych   przeznaczen? 
to  zobaczymy  pozniej,  przy  Przedswicie  i  przy  Psal- 
mach;   przystosowanie   praktyczne   (jezeli   mozna   sif 
tak   wyrazic)    filozoficznej    mysli   Krasinskiego   do  je- 
dnego  szczegolnego  przypadku,  do  jego  ojczyzny,  niech 
zostanie  na  pozniej.    Na  teraz  chodziio  o  przedsta wie- 
nie tej  jego  mysli  teoretycznej,  zagadnieri  i  twierdzen 
natury  ogolnej,  o  jego  poje.cie  Boga,  czlowieka  i  ludz- 
kosci, i  ich  wzajemnego  stosunku. 

Przedstawienie  niniejsze,  niedostateczne  zapewne, 
niezupehie,  a  bardzo  bye  moze  ze  i  nieudolne,  nie  jest 


Stanowisko  religijne  85 


jednak  niedokladnem  i  niewiernem.  Bylo  ono  potrze- 
bne  do  Jatwiejszego  zrozumienia  tych  dziei  Krasiri- 
skiego,  ktore  teraz  z  kolei  nastapia.;  dlatego,  czegokol- 
wiek  mu  braknie,  przydatnem  przeciez  bye  moze. 

W  krytyke^  tej  filozofii  wdawac  sie.  nie  myslimy, 
bo  nie  mozemy:  ani  pod  wzgle.dem  teologicznym,  ani 
pod  filozoficznym  roztrza.sac  jej  nie  czujemy  sie.  w  pra- 
wie  ani  na  silach.  Poprzestajemy  wie.c  na  tych  spo- 
strzezeniach  i  uwagach,  jakie  sam  zdrowy  rozs^dek 
kazdemu  nasunqc  i  poddac  mtisi. 

Pierwsza  jest  ta,  ze  caly  ten  system  filozoficzny 
Krasiriskiego  jest  objawem  i  skutkiem  tego  stanu  nie- 
pewnosci  i  oczekiwania,  sprzecznosci  mi^dzy  stanem 
swiata  a  sumieniem  ludzkiem,  i  pragnienia,  zeby  ta 
sprzecznosc  by}a  usuni^ta  i  y.nilda,  z  jakich  wyszla 
cz^sc  bardzo  znaczna  europejskich  poezyi,  i  nawet 
europejskiej  historyi  w  pierwszej  polowie  naszego 
wieku,  z  jakiej  wyszla  cata  niemal  poezya  i  historya 
polska  \v  latach  emigracyjnych.  Krasinski  (jak  Mickie- 
wicz  i  inni),  jest  u  nas  w  Polsce  wyrazem  tych  »ducha 
ludzkiego  dusznosci«,  ktoremi  dr^czyl  sie.  juz  Byron, 
kt6re  wulkanicznie  wstrz^saiy  literatura  i  history^ 
Wioch,  kt6re  we  Francyi  wydaly  Montalemberta  i  La- 
cordaira,  i  z  drugiej  strony  Lammenais'go;  kt6re  uci- 
skaty  nasz  swiat  tak  powszechnie,  ze  nawet  az  w  Ro- 
syi  znalaziy  echo  w  marzeniach  Slowianofil6w.  Jestto 
grunt  wsp61ny,  ktory  wydal  plony  najrozmaitsze,  od 
najscislej  katolickich  do  mistycznych,  heretyckich,  i  do 
zupehiie  bezboznych  we  wzgl^dzie  religijnym,  od  slepo 
legitymistycznych  przez  wszystkie  stopnie  posrednie, 
az  do  slepo  i  skrajnie  rewolucyjnych.  Ze  u  nas  ta 
sprzecznosc  rzeczywistosci  z  sumieniem  objawila  sif 
najzupelniej  i  dala  uczuc  najbolesniej,  a  przeto  mu- 
siala  nas  wstrz^sn^c  najgle.biej  i  na  objawy  naszej  my- 
sli  wplyn^c  najsilniej,  to  zbyt  wiadome  i  do  pojecia 
latwe,  izby  jeszcze  trzeba  bylo  t!6maczyc.  System  filo- 
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zoficzny  Krasiriskiego  i  jego  poezya  wyplyn^la  z  tego 
samego  zrodla,  co  Mickiewicza  Trzecia  Cz$sc  Dzia- 
dozu,  Ksi^gi  Pielgrzymstzua,  a  wreszczie  Messyanizm, 
co  cahi  z  nich  poczeta  lub  z  niemi  pohic/ona  lite- 
rat  ura. 

Zrodlo  jest  wspolne,  oczekiwanie  przyszlosci  jest 
podobne;  ale  koryto,  ktorem  poplyne/ly  mysli  Krasin- 
skiego jest  inne.  On  przedewszystkiem  jest  filozoficzny, 
a  nie  jest  mistyczny.  Moze  si§  to  wydac  dziwnem, 
skoro  dotqd  mowia.c  o  Krasinskim,  poslugujemy  si£ 
niebacznie  tern  slowem;  przecie  nie  inozna  nazwac 
mistykiem  czlowieka,  ktory  do  swoich  przekonan  ro- 
zumowaniem  logicznie  dochodzi,  i  rozumowo  niemal 
syllogistycznie  ich  dowodzi.  Powtore,  nie  mozna  na- 
zwac mistykiem  takiego,  ktory  we  wszelkiem  dziata- 
niu  ludzkiem  wol^  i  lask^  boza,  przypuszcza  i  widzi, 
ale  ktory  wlasnie  nie  przypuszcza  i  nie  wygl^da  jej 
dzialania  wyj^tkowego,  anormalnego,  cudownego.  Gu- 
dem  jest  caly  byt  i  rza,d  swiata,  ale  to  cud,  ujety 
w  prawa  i  reguly;  a  wszystko  co  si§  pod  tym  rz^dem 
dzieje  jest  skutkiem  wolnej  woli  ludzkiej  tyle,  ile  laski 
bozej.  Wszystko  musi  si^  dziac  zashigzj.  Wszystko, 
co  lepsze,  musi  bye  wysluzonem,  wypracowanem. 
Z  tego  wynika,  ze  na  polu  wypadkow  politycznych 
takze,  naturalny  bieg  rzeczy  musi  isc  swoim  powol- 
nym  torem,  a  nie  skokiem,  ani  cudem,  czyli  bezpo- 
srednia,  interwency^  mocy  i  taski  bozej. 

Dalej,  pod  wzgl^dem  religijnym,  Krasinski  nie 
oczekuje  ani  przypuszcza  nowego  objawienia.  To,  co 
nazy  wa  epoka,  Ducha  sw.  w  dziejach  ludzkosci  i  w  dzie- 
jach  Kosciola,  to  ma  si§  zasadzac  na  lepszem  rozu- 
mieniu  i  na  wykonaniu  praw  Chrystusowych.  Istota 
religii  ani  ma,  ani  potrzebuje,  ani  moze  si$  zmienic. 
Organa  ludzkie  Kosciola  mog^  w  przyszlej  epoce  dojsc 
do  lepszego  rozumienia  i  pehiienia  woli  bozej,  ale 
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Kosciot  jako  taki  zostaje  czem  jest,  i  zmienic  sie.  nie 
moze. 

Dale],  nie  probuj^c  s^dzic  i  sprawdzac  axiomatow 
Krasinskiego,  stwierdzic  w  nich  trzeba  dwa  pierwia- 
stki  widoczne:  szlachetna^  wznioslosc  uczucia  i  mysli 
w  tresci,  a  wielka,  scislosc  i  trzezwosc  rozumowania 
w  dowodach.  Czy  istota  i  stosunek  trzech  osob  Trojcy 
Bozej  sa,  takie  jak  on  mysli,  czy  przyszle  zycie  czlo- 
wieka  jest  takie  jak  on  sobie  wyobraza,  sprawdzic 
nie  mozemy;  nie  mozemy  tez  wiedziec,  czy  przyszla 
epoka  historyi  b^dzie  taka,,  jak^  wedtug  niego  bye 
powinna;  ale  to  wiemy,  ze  takiej  pragnie,  ze  takiej 
si^  spodziewa,  taka,  pojmuje,  wszelki  umyst  rozumny 
a  kierowany  zdrowem  sumieniem  i  chrzescijanskiem 
poj^ciem  zycia.  To  tez  widzimy,  ze  jego  filozofia,  pra- 
wdziwa  czy  mylna,  jest  filozofia,  w  istotnem  znaczeniu 
tego  slowa.  Obejmuje  wszystkie  glowne  przedmioty 
i  zagadnienia  ludzkiej  mysli,  i  wszystkie  okresla,  na 
wszystkie  odpowiada,  za  pomoca^  jednej  zasadniczej 
prawdy,  ktora  we  wszystkich  zjawiskach  jest,  tylko 
w  innych  formach  i  postaciach.  Nie  wchodza.c  w  to, 
czy  ta  prawda  jest  dobrze  i  trafnie  znaleziona,  odkryta, 
nie  mozna  zaprzeczyc,  ze  przeprowadzona  i  dowodzona 
jest  dobrze;  ze  Krasiriski  nie  stosuje  i  nie  naci^ga  zja- 
wisk  i  faktow  do  wymyslonej  dowolnej  teoretycznej 
doktryny,  ale  ze  zasad^  swoj^  rzeczywiscie  w  zjawi- 
skach i  faktach  znajduje,  i  z  tych  ja,  wywodzi.  Trafny 
czy  mylny,  system  jest  w  jego  filozofii  calkowity,  wy- 
robiony,  przedstawiaja.cy  malo  (jezeli  jakie)  szpar 
i  szczelin  w  swojej  budowie. 

Chwila,  w  ktorej  Krasiriski  doszedl  do  zbudowa- 
nia  i  wykonczenia  tego  systemu,  byla  w  jego  poety- 
cznym  zawodzie  bardzo  wazna,,  stanowcz^  i  zwrotnq. 
Foezya  dotqd  allegoryczna  glownie,  staje  si?  odtad 
dogmatyczn^,  politycznie  dydaktyczn^  i  otwarcie  ten- 
dencyjn^,  przez  to  politycznie  okolicznosciowa.,  jezeli 
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sie.  tak  mozna  wyrazic.  Bylo  w  tern  niewa,tpliwie  nie- 
bezpieczeristwo,  a  poniekijcl  szkoda  dla  jej  poetycznego 
charakteru.  Ale  wynika  to  tak  logicznie  i  koniecznie 
z  catego  stanu  narodu,  ze  stanu  literatury,  i  wreszcie 
z  usposobienia  tego  poety,  ze  inaczej  bye  nie  moglo. 
Od  chwili,  jak  sam  doszedl  do  tego  co  mial  za  pewna. 
prawd^,  wycisni^ta,  z  samej  gl^bi  istoty  i  history!  ludz- 
kiej,  za  prawde^  zbawcza,  dla  swego  narodu,  za  wska- 
zowke^  \viodqcq  go  na  drog£  lepszej  przyszlosci,  nie 
mogl  on  nie  innego  chciec,  nie  innego  robic,  tylko  t£ 
prawd^  oglosic,  ten  drogowskaz  wsrod  naszych 
dnych  manowcow  postawic. 


II. 

Traktat   o    Tr6jcy  TV   Bogu   i   Trdjcy  zv  cztorvieku.    Jego  historya. 

Jego    treSc.     Jego    znaczenie.     Por^bowicza     Tryady   Krasinskiego, 

Adama   Krasinskiego  Poeta  mysli  i  Dzien  Ducha  £-go. 

Przez  dhigie  lata  te  kilka  kart  w  liscie  poslanych 
obejmowaly  najwyrazniejszy  i  najdokladniejszy  wy- 
klad  ^filozoficznych  poj^c  Krasinskiego:  do  nich,  jako 
do  podstawy  i  zrodla  wypadato  si§  odnosic  kiedy  cho- 
dzilo  o  zrozumienie  lub  wyjasnienie  czy  Trzech  Mysli, 
czy  Przedswitu,  czy  Psalmow.  Ale  dzis  jest  inaczej. 
W  drugim  tomie  zbiorowego  (Iwowskiego)  wydania 
dziel  Krasinskiego  z  roku  1904,  wyszedt  traktat 
o  Trojcy  zv  Bogu  i  o  Trojcy  w  czlowieku. 

Traktat  ten  powstal,  lub  stopniowo  powstawal 
(w  Monachium)  w  roku  1840  i  41,  skoro  w  koncu 
1841  juz  autor  przesyla  jego  streszczenie,  przynajmniej 
jego  niektore  ust^py.  Dlaczego  nie  oglosil  go  zaraz, 
ani  pozniej  ?  Rzecz  niewiadoma.  Na  domysl  tylko  mo- 
zna przypuszczac,  ze  nie  byl  zupelnie  pewny  prawdy 
tych  swoich  mysli,  nie  zupelnie  o  niej  przekonany: 
z  tego  samego  powodu  moze  w  dalszych  latach  Tra- 
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ktatu  nie  dokoriczyl.  Pewne  jest  to,  ze  w  liscie  z  roku 
1864  poleca  Jerzemu  Lubomirskiemu,  izby  po  jego 
smierci  »przejrzal  i  zbadat«  slady  jego  mysli,  jakie  sie 
/.najdij,  a  »jezeli  w  nich  znajdziesz  co  heretyckiego, 
»to  wyrzuc.  Be.dziesz  mogl  o  to  naradzic  si^  z  Kajsie- 
»wiczem  *)«. 

Zaledwo  rok  uptyn^t  od  smierci  poety,  a  juz  jego 
przyjaciele,  Lubomirski  i  Wlodzimierz  Czacki  spehiili 
jego  polecenie.  7'go  Maja  1860  ksieza  Kajsiewicz  i  Se- 
meneriko  podpisuja,  list,  w  ktorym  oswiadczaja,,  ze  nie 
nalezy  ogtaszac  r^kopisu  poddanego  pod  ich  sqd.  (List 
drukowany  w  »Objasnieniach  Il-go  tomu  Zbiorowego 
wydania  z  roku  1904).  Oswiadczaja,  ze  Traktat  o  Trojcy 
nie  zgadza  si£  z  nauka.  Kosciota  w  pojeciu  Laski, 
w  pojeciu  stosunku  trzech  osob  Tr6jcy  s-tej:  skutkiem 
tego  takze  w  pojeciu  poslannictwa  Jezusa  Chrystusa 
i  naszego  odkupienia:  wreszcie,  ze  ma  w  sobie  nie- 
ktore  pierwiastki  panteizmu,  i  moze  do  niego  prowa- 
dzic.  Mowi^  dalej,  ze  Traktat  byt  pisany  w  latach 
przejscia,  walk  wewnetrznych,  kiedy  w  p6zniejszych 
swoich  dzielach  Krasinski  zgadza  si^  zupetnie  z  wiar^ 
i  naukq  Kosciola.  Z  tych  powodow  sqdz^,  ze  tak  ze 
wzgl^du  na  tresc,  jak  na  pamifc  wielkiego  zmarlego, 
nie  nalezy  tego  pisma  drukowac. 

Pomienieni  znakomici  duchowni  mieli  shisznosc, 
zrobili  co  byli  powinni,  kiedy  odradzali  oglosze- 
nie  Traktatu:  mieli  tez  slusznosc,  zrobili  co  byli 
powinni,  przyjaciele  Krasinskiego,  kiedy  poszli  za  zda- 
niem  ludzi  przez  niego  wskazanych  na  s^dziow  w  tej 
sprawie.  Ale  mial  znowu  slusznosc  i  dobrze  zrobil 
wnuk  poety,  Adam  Krasinski,  kiedy  ten  Traktat  wy- 
dal.  Dla  czego  to  zrobil,  i  dla  czego  byto  dobrem  to 
co  zrobil,  to  ttomaczy  on  sam  w  przedmowie  —  (/?/- 


')  Biblioteka  Warszawska,    19<>3.    Przedmowa  Adama  Krasin- 
skiego. 
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blioteka  Warszawska,  igoS).  Pi^cdziesi^t  lat  przeszlo 
od  tego  c/asu,  ust^py  o  Trojcy  i  o  Zyzuocie  Wiecznym, 
wyszly  juz  dawno  w  listach  Krasiriskiego,  moga^  bye 
w  r^ku  wszystkich.  To  wi^c  co  w  jego  poje/ciach  nie 
zgadza  sie.  z  naukij  Kosciola,  jest  ogloszone  i  znane. 
Traktat  nie  zawiera  nic  nad  to,  nic  innego:  s^  to  my- 
sli te  same  tylko  szerzej  rozprowadzone.  Gdyby 
w  ogloszeniu  mialo  bye  co  zlego,  to  to  juz  si§  stato, 
i  odstac  si§  nie  moze.  Za  ogloszeniem  zas  przemawiaja^ 
dwa  wzgl^dy.  Pierwszy  ten  ze  do  dokiadnego  pozna- 
nia  i  oznaczenia  catego  procesu  mysli  w  Krasifiskim, 
do  formacyi  jego  filozoficznego  systemu,  Traktat  daje 
wi^cej  podstawy  i  sposobnosci  jak  pomienione  dwa 
ust^py,  bo  jest  obszerniejszy,  bo  mowi  to  samo  ale 
wyklada  i  dowodzi  wszechstronniej.  Drugi  zas  wzgl^d 
jest  ten,  ze  Traktat,  jak  i  owe  fragmenta,  to  nie  jest 
ostateczny  rezultat  do  jakiego  Krasinski  w  pracy  swo- 
jej  mysli  doszedl,  nie  stanowcza  juz  i  niezachwiana 
(w  jego  rozumieniu)  prawda,  nie  »ostateczna  krystali- 
»zacya  zasad  i  wiary  poety,  ale  wazny  i  ciekawy  etap 
»w  rozwoju  jego  mysli  filozoficznej«. 

Mamy  wi^c  Traktat  o  Trojcy.  Czemze  on  jest, 
i  jaki?  Przedewszystkiem  ostrzezenie  ze  i  on  nie  jest 
caiosci^.  Jest  cz^sc  pierwsza,  zupelna,  jest  druga  nie- 
dokonczona.  Jak  miala  bye  skoiiczon^,  i  czy  po  niej 
miafa  jeszcze  nast^powac  jaka  trzecia,  nie  w^iemy, 
i  zadnych  wskazowek  nie  mamy.  To  zas  co  mamy, 
to  jest  rozwini^ciem  i  gruntowniejszem  dowodzeniem 
tego  co  juz  znamy  z  uste/pow  o  Trojcy,  i  o  Zywocie 
Wiecznym.  To  co  najistotniejsze,  najbardziej  zasadni- 
cze,  podstawne:  sam  grunt  i  glowny  zr^b  mysli  i  wie- 
rzen  Krasinskiego  o  Bogu  i  o  cztowieku,  o  ich  sto- 
sunku,  o  przeznaczeniu  czlowieka,  i  ludzkosci,  o  dro- 
gach  jakiemi  czlowiek  i  ludzkosc  do  swego  przezna- 
czenia  d^zy  i  dochodzi,  to  we  fragmentach  i  w  Tra- 
ktacie  przypada  do  siebie  zupelnie,  jest  takie  same. 


Tres<5  Traktatu  o  Trojcy  91 


Jest  wie.c  w  Trojcy  Bozej  Laska,  Rozum,  i  Mi- 
tosc:  w  cztowieku  ciato,  dusza  (swiadomosc)  i  Duch 
(ktory  z  Bytu  i  mysli  wynikna.1),  a  da.zy  bez  korica, 
wiecznie  do  swego  dopelnienia,  do  coraz  wyzszego 
stanu.  Trzy  osoby  Trojcy  udzielaj^  si§  sobie  bezustan- 
nie,  w  tem  zt^czeniu  bezustannie  d/iaiajq,  stwarzaja^ 
Jedna  z  nich,  zeby  eel  stworzenia,  cztowieczeristwa, 
osi^gn^c  i  spelnic,  musiala  sie;  wcielic,  stac  si§  czlo- 
wiekiem:  przez  to  stala  si§  Zbawicielem  i  Odkupicie- 
lem.  Celem  duchow  ludzkich  (indywiduow)  jest  Zy- 
wot  wieczny,  zblizenie  si^  do  Boga,  jednoczenie  si$ 
z  Bogiem,  przez  coraz  doskonalsz^  mitosc,  przez  wy- 
rabianie  w  sobie  coraz  wyzszego  stanu.  Droga^  w  tem 
dazeniu,  i  wzorem,  jest  Jezus  Chrystus,  i  jego  zywot. 
Po  smierci  ciahi  ten  obowi^zek  i  trud  dazenia,  dosko- 
nalenia  sie,  nie  ustaje:  owszem  ci^gle  trwa  tylko  w  in- 
nych  jak  na  ziemi  warunkach.  Dusza  bez  ciala  oder- 
wana  od  rzeczywistosci,  musi  bye  biern^:  pragnie 
i  t^skni,  ale  nie  moze  dzialac.  To  jest  co  nazywamy 
czysccem:  a  ten  ma  swoje  nam  nieznane  formy  i  ro- 
dzaje  cierpienia  i  dazenia.  Obszernie  mowi  Krasinski 
jak  rozumie,  jak  sobie  wyobraza  ten  czysciec.  W  nim 
kazda  dusza  z  osobna  pracuje  na  swoje  podniesienie, 
dopeinienie :  ale  nie  moze  do  niego  zupetnie  dojsc, 
dopoki  na  nowo  nie  zl^czy  si^  mysl  z  bytem,  dusza 
z  cialem:  potem  dopiero  nast^puje  zywot  wieczny 
wszystkich  duchow  juz  zupelnych,  wyrabiajqcych  z  sie- 
bie  coraz  wyzsze  zywoty,  »stwarzaja,cych  wieczne  niebo 
w  niebie«:  zachowuj^cych  wiecznie  swoj^  osobistosc, 
nie  zlewaj^cych  si§  w  Wszech-ducha,  w  Boga. 

Celem  czlowieka  jest  zywot  wieczny;  ale  dla  ludz- 
kosci  zywota  wiecznego  niema,  jej  eel  i  kres  musi  bye 
tu  na  ziemi.  Jakiz  wi^c  bye  moze?  Jest  nim  krolestwo 
Boze  na  ziemi,  czyli  uszlachetnieniem  rodu  ludzkiego 
do  mitosci  Boga,  do  milosci  mi^dzy  ludzmi,  do  zupel- 
nej  i  dobrowolnej  zgody  i  harmonii. 
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To  doskonalenie,  to  podnoszenie  si§  wyzej,  musi 
si$  odbywac  w  ludziach,  coraz  liczniej  i  coraz  silniej: 
przez  ludzi  w  narodach,  w  spoieczeristwach.  Dopiero 
kiedy  te  l>£thj  przej^te  poczuciem  sprawiedliwosci 
wzgl^dem  innych,  milosci,  da  si$  urzeczywistnic  eel 
wszystkich,  krolestwo  Boze.  W  dziejach  ludzkosci  jest 
takze  troistosc,  jak  w  Bogu,  jak  w  czlowieku.  Staro- 
zytnosc  to  sam  byt:  era  chrzescijanska  to  rozterka 
i  walka  mi^dzy  bytem  a  mysla,,  mi^dzy  naturq  a  su- 
mieniem:  z  ich  pohjczenia,  pogodzenia,  wyjdzie  epoka 
trzecia,  epoka  mitosci,  »dzien  Ducha  swi^tego«. 

Dotqd  cz^sc  pierwsza.  Jej  pocz^tek  i  koniec  jest 
wzi^ty  niemal  dostownie  z  fragmentu  o  Trojcy  i  o  Zy- 
wocie  Wiecznym.  Dotad  byl  cztowiek,  jego  istota  i  jego 
przeznaczenie.  W  cze.sci  drugiej  jest  Ludzkosc. 

Dzieje  ludzkosci  maja.  takze  swoj  wz6r  w  zywo- 
cie  Zbawiciela.  On  przed  zmartwychwstaniem  i  wnie- 
bowst^pieniem  musi  at  przejsc  przez  m^k^  i  smierc: 
w  ludzkosci  takze  musi  si^  powtorzyc  m^ka  i  smierc 
zanim  ona  sie.  podniesie  do  wyzszego  bytu,  do  swego 
ostatecznego  celu.  Jakas  jej  cz^sc  musi  przejsc  przez 
m§k£  i  przez  utrat£  swego  zewn^trznego  materyalnego 
(politycznego)  zycia.  Ta  cz^sc  (ten  pewny  narod)  musi 
mice  pi^knq  przesztosc  i  zastugi,  musi  miec  wrodzon^ 
zdolnosc  poswi^cenia;  moze  przytem  miec  brak  zmyslu 
rzeczywistosci.  Przez  to  doprowadza  si§  do  utraty 
swego  bytu.  Ten  stan  niebytu,  ten  brak  ciahi,  jest  tern 
czem  dla  duszy  ludzkiej  jest  czysciec.  Ten  narod  pra- 
gnie,  t^skni,  z  pragnienia  i  t^sknoty  znowu  wpada 
w  bl^dy  praktyczne:  ale  dusza  w  nim  zyje,  i  pomimo 
cierpien  i  bl^d6w  podnosi  si§  do  lepszej  swiadomosci 
siebie.  A  gdy  dojdzie  do  zupetnego  rozumienia  swego 
stanu,  i  obowia/ku  jaki  ten  stan  na  niego  naldada, 
wtedy  moze  sam  w  sobie  juz  wyrobic  pierwiastki  i  wa- 
runki  wyzszego  bytu,  usposobic  si§  do  zlqczenia  duszy 
z  cialem,  i  stac  si^  dla  innych  wzorem  i  przewodni- 
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kietn  do  kr61estwa  Bozego,  do  ostateczncgo  celu  ludz- 
kosci  na  ziemi. 

Ktory  to  narod  ?  Przeszfosc  i  terazniejszosc  od- 
powiadaja  na  to  pytanie.  Ale  gdy  t^  odpowiedz  da} 
w  krotkich  slowach,  chce  i  obiecuje  Krasinski  dowiesc 
jej  rozumowaniem  i  faktami.  Do  tego  ma  sluzyc  cha- 
rakterystyka  trzech  wielkich  plemion  zamieszkuja.cych 
Europe^  W  plemieniu  romariskiem  jest  pierwiastek 
fizycznego  bytu:  w  germariskiem  przewaza  pierwia- 
stek mysli.  Plemiona  stowiariskie  nosza.  w  sobie  wa- 
runki  rownowagi  tych  dwoch  pierwiastkow.  Ze  Slo- 
wianszczyzny  —  (aw  niej  z  Polski)  —  »przyjdzie  roz- 
wswietlenie  religijne,  dzien  obiecanej  przez  Chrystusa 
»pociechy,  dzien  Ducha  swie.tego«. 

Takie  zestawienie  trzech  plemion  robil  Staszyc 
w  Myslach  o  Rownowadze  Europy,  Mickiewicz  w  Kur- 
sach.  Krasinski  zapowiedziat  t£  przyszlq  rol§  Slowian- 
szczyzny,  miaJ  j^  udowodnic,  ale  w  tern  miejscu  urwa? 
swoja,  prac^.  Konca  brak. 

Stusznie  mowi  wydawca,  wnuk  poety  Adam  Kra- 
sinski, ze  »Traktat  daje  klucz  do  filozoficznego  pogladu 
»poety:  dla  zrozumienia  Trzech  Mysli,  Niedokonczo- 
»nego  Poematu,  zar6wno  jak  pozniejszych  Psalmow 
»i  Resurrecturis  jest  arcywaznymw  1).  Jest  to  najzupel- 
niejszy  jaki  mamy  sktad,  i  wyklad,  jego  poje.6  o  Bogu 
i  o  cztowieku,  o  dziejach  i  przeznaczeniach  Ludzkosci. 
Wszystkie  cz^sci  skladowe,  wszystkie  pierwiastki  i  rysy 
g!6wne  tych  poj^c,  od  Syna  Cieniow  az  do  Psalmow 
i  Resurrecturis  /najda  si^  tu,  jeszcze  cokolwiek  zmie- 
szane,  nie  ztipetnie  od  siebie  oddzielone.  Jest  to  wi^c 
nietylko  zbi6r  jego  pojfc,  ale  zarazem  historyczny  sktad 
czy  pomnik  przemian  i  kolei  jakie  te  poj^cia  przebywaly. 

Kazdy  wiersz,  kazda  mysl  czy  Syna  Cieniow 
i  Ligenzy,  czy  Przedswitu,  czy  Psalmu  Wiary  i  Na- 


')  Biblioteka  Warszawska.  1903.  Stowo  wst^pne. 
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dziei,  tu  ma  swoj  komentarz,  swoje  ttomaczenie,  swoj 
wyraz  prozaiczny:  a  z  t^  pomoc^  wszystko  co  w  dzie- 
lach  moglo  sie;  wydawac  trtidnem  do  zrozumienia, 
caly  sposob  myslenia  poety,  staje  si§  jasnym,  lezy  jak 
na  dtoni.  Mozna  go  uwazac  za  trafny,  albo  za  mylny, 
ale  nie  mozna  uwazac  za  zagadkowy  lub  nie  pewny. 

W  tern  ogromna  wartosc  i  znaczenie  Traktatu; 
nie  jest  on  skonczonym,  ale  jaki  jest  obejmuje  wszy- 
stkie  kwestye  glowne,  i  daje  odpowiedz  na  pytania  jak 
Krasinski  pojmowat  Boga,  czlowieka,  Ludzkosc  i  hi- 
story e.. 

Wyzej  mowi^c  o  Trojcy  i  Zywocie  Wiecznym 
strescilismy  ten  ci^g  mysli  Krasinskiego,  i  okreslili  je 
podlug  swojego  zrozumienia.  Nie  .robimy  tego  przy 
Traktacie,  bo  mi^dzy  nim  a  tamtym  fragmentem  jest 
roznica  rozmiarow,  roznica  liczniejszych  i  szerszych 
dowodzen:  w  poj^ciach  samych  i  w  gtownych  dowo- 
dach  roznicy  niema.  Byloby  zatem  powtarzaniem  rze- 
czy  w  gruncie  tej  same].  Jedno  wszakze  dodac 
uwazamy  za  potrzebne:  mianowicie  religijne  Krasin- 
skiego poj^cia  i  stanowisko.  Te  s^  stanowczo  katoli- 
ckie.  Ksie.za  Kajsiewicz  i  Semenenko  wskazuja^  roznice 
mi^dzy  jego  poj^ciami  a  nauka  Kosciola  i  teologicznemi 
definicyami  niektorych  punktow  nauki:  to  oczywiscie 
niusza  wiedziec  i  mice  stusznosc.  Ale  jakiekolwiek 
rnog^  bye  roznice,  i  zboczenia  od  scisle  prawowiernej 
nauki,  to  Krasinski  w  Kosciele  katolickim  tylko  widzi 
i  uznaje  prawd^.  On  jest  kosciotem  powszechnym,  on 
ustanowionym  przez  Chrystusa  Pana:  Polska  dla  tego 
(mi^dzy  innemi  powodami)  powolana  jest  i  usposo- 
biona  do  wielkiej  roli  w  przysztosci,  ze  w  tym  ko- 
sciele  zawsze  byla.  W  nim  tez  jedynie  dokonac  si§ 
moze  to  lepsze  zrozumienie  i  rzetelniejsze  wykonanie 
praw  Ghrystusa,  kt6re  sprowadzi,  bez  nowego  obja- 
wienia,  nowa,  lepsz^  epok^  w  dziejach  ludzkosci. 

Ale  oprocz    Traktatu  jmamy  dzis   i    inne  pomoce 
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do  lepszego  poznania  i  rozumienia  Krasiriskiego,  w  tern 
co  inni  pisali  o  nim.  Mam  na  mysli  mianowicie  roz- 
praw£  profesora  Edwarda  Por^bowicza,  i  dwie  roz- 
prawy  s.  p.  Adama  Krasinskiego. 

Porejbowicza  Tryady  Zygmunta  Krasinskiego 
(1900)  powstaly  kiedy  Traktat  jeszcze  nie  byl  znanv, 
nie  mialy  wi^c  bye  jego  objasnieniem:  ale  sa,  niemniej 
objasnieniem  mysli  w  nim  zawartych,  bo  sa,  tern  dla 
calego  stopniowego  rozwoju  tych  mysli.  Autor  zapy- 
tuje  i  dochodzi  jakie  mysli  innych  wnikn^ly  w  Kra- 
sinskiego, co  on  w  nich  zmienil  i  do  nich  dodat,  co 
wi^c  w  jego  systemic  jest  spuscizna  po  wielu  umy- 
slach,  nawet  po  wielu  wiekach,  co  zas  jest  jego  wla- 
snem. 

Dowodzi  wie/c  naprzod,  ze  Troistosc  jako  zasada, 
jako  podstawa  systemu,  zjawia  si§  u  Krasinskiego  do- 
piero  w  Trzech  Myslach.  Przedtem  sa,  moze  jej  zarody, 
jej  pierwiastki,  ale  nie  ustalone.  Znajduje  je  Krasinski 
w  Schellingu,  u  F.  W.  Schlegla,  najwyrazniej,  najsci- 
slej  dowodzone,  u  Hegla.  Z  nimi  trzema,  z  Heglem 
zwlaszcza,  schodzi  si^  Syn  Cieniow.  Na  to  przychodz^ 
Prolegomena  Cieszkowskiego.  Uczucie  patryotyczne, 
widok  otwarty  na  przyszlosc  narodu,  kaze  Krasin- 
skiemu  uchwycic  z  rozkosz^  i  z  mocna^  wiar^  podzial 
historyi  na  trzy  epoki:  odta,d  zaczyna  si^  jego  usta- 
lona  filozofia  historyi  oparta  na  tym  podziale.  na  trze- 
ciej  epoce  dziejow,  ktora  b^dzie  spelnieniem  przezna- 
czen  ludzkosci. 

I  odt^d  troistosc  we  wszystkiem:  w  Bogu  jako 
Moc,  Rozum  i  Milosc;  w  czlowieku  jako  Byt,  Swia- 
domosc,  i  Wola,  jako  Gialo,  Dusza  i  Duch.  To  poje/cie 
zjawia  si^  juz  w  pierwszych  wiekach  chrzescijanstwa, 
przybiera  rozne  formy,  odmiany,  zboczenia:  dochodzi 
do  wieku  XIX,  do  Schellinga,  do  Lammenais,  do  No- 
walisa. 

Trzy  epoki  dziejow  ludzkosci  tkwia,  w  Ewangelii 
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Wiecznej  opata  Joachima  de  Floris,  przechodza^  przez 
Campanell^,  przez  Vico,  przez  Jakoba  Bohma,  docho- 
dza,  do  Schellinga,  do  Goerresa,  do  F.  W.  Schlegla 
w  Niemczech;  we  Francyi  do  wielu,  mie.dzy  tymi  do 
Micheleta. 

Krasiriski  z  tych  wszystkich  poprzednikow  przej- 
muje  cos,  z  kazdego  wyjmuje  cos  co  ma  za  prawde., 
co  mu  sluzy  do  uformowania  i  do  oparcia  jego  systemu, 
jego  wiary.  Tq  wiara^  jest  krolestwo  Boze  na  ziemi 
jako  eel  i  kres  historyi,  a  powotanie  i  przeznaczenie 
Polski  do  wskazania  tej  drogi,  do  wejscia  na  nia, 
i  wprowadzenia  na  nia,  innych.  »Ta  prawda  szukana 
»przeszla  cala.  skale.  ksztattow  ewolucyjnych,  a  kazdy 
»wyraza}  sie.  motywem  odmiennym,  kazdy  miaigodnosc 
»i  wage,  i  zasluge.  czynu  patryotycznego,  podniesionego, 
»jak  modlitwa  na  wyproszenie  laski  Bozej,  poslanego 
»jako  przestroga,  jak  zakle.cie,  tym  ktorych  prawem 
»byio  zmartwychwstanie,  jezeli  je  wysluzyc  potrafi^«. 
Te  rozne  ksztalty  mysli  Krasinskiego  i  ich  wyrabianie 
sie.,  wykazuje  prof.  Por^bowicz  na  dzietach,  od  Nie- 
dokoficzonego  Poematu  do  Psalmu  Dobrej  Woli  i  do 
Resurrecturis. 

Adama  Krasinskiego  Poeta  Mysli  (Biblioteka 
Warszawska  1901)  pisany  jest  na  podstawie  listow  do 
Reeva,  kiedy  one  wlasnie  byly  w  druku.  Jest  to  psy- 
chologia  Krasinskiego,  jego  wizerunek,  jakim  byt  w  la- 
tach  genewskich  po  wyjezdzie  z  Warszawy,  podczas 
wojny  roku  i83i,  i  p6zniej  do  wyjazdu:  czyli  w  cza- 
sie  cierpien  i  wstrz^snien  wyrabiaj^cych  mysl  i  dusz^ 
przysziego  wielkiego  poety.  Zrodlo,  podstawa  pozna- 
nia,  byla  i  pewna  i  obfita  bardzo:  mlody  autor  studyum 
czy  wizerunku  mial  z  czego  poznawac  swego  dziada: 
ale  tez  umial  go  poznac,  i  potrafil  dac  poznac.  W  rz^- 
dzie  prac  zwroconych  do  stanu  duszy  Krasinskiego, 
nie  znamy  zadnej  ktoraby  tak  gle.boko  i  bystro  wni- 
kala  we  wszystkie  skrytosci  i  faldy  tego  stanu.  Ana- 
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liza  wszystkich  Tpierwiastkow  skladaj^cych  uczucia 
i  mysli,  stopien  kazdego,  ich  pof^czenie  w  rozne  kom- 
binacye,  wykonana  jest  znakomicie:  a  z  niej  wychodzi 
dopiero  calosc,  postac  tego  mlodzierica  cierpiqcego 
srodze,  noszjjcego  w  sobie  bogate  kopalnie,  skarby, 
m^drej  mysli  i  pot^znego  uczucia.  Zadnego  panegiry- 
zmu  przytem:  jest  czesc,  jest  podziwienie,  ale  jest 
zmyst  krytyczny,  i  mowi  otwarcie,  szczerze.  Autor 
rozroznia  doskonale  (w  kazdym  z  osobna  wypadku 
czy  pismie),  powazna^  mysl  a  dziecinne  myslenie,  jak 
si§  wyraza:  sledzi  i  wskazuje  wplyw  wyobrazni  i  ner- 
wow  na  uczucia,  st^d  przesada  w  jego  wyrazie  czy 
wybuchu. 

Natura  Krasinskiego,  jako  czlowieka,  i  natura  jego 
talentu,  jest  uchwycona  i  oddana  doskonale.  Nie  naj- 
mniej  wazne,  owszem  szczegolnie  wazne,  jest  wyka- 
zanie  przemian  w  czfowieku  i  w  talencie,  w  nast^p- 
stwie  czasu.  W  listach  i  w  pismach  sledzi  autor  za- 
sadnicze  pierwiastki  pozniejszego  systemu  Krasin- 
skiego i  ttomaczy  te  ksztahy  zmienne,  przechodne, 
jakie  one  przybieraja^  zanim  doszty  do  zupetnej  swej 
dojrzatosci.  Ustep  ostatni  rozprawy,  to  juz  nie  pier- 
wsza  mlodosc  poety  i  proces  jego  formacyi,  to  rzut 
oka  w  lata  pozniejsze,  na  calosc  poetycznego  zawodu, 
na  ostatni  rezultat  cie/zkich  trudow  mysli,  na  indywi- 
dualnosc  wyrazajqc^  si^  silnie  w  cafem  dziele  Krasin- 
skiego, od  mtodosci  do  smierci.  Do  jego  zrozumienia, 
do  jego  znajomosci,  przybyta  nam  z  t^  rozprawy  po- 
moc  wielka. 

Dzien  Ducha  Siuietego  —  (Biblioteka  Warszaw- 
ska  1903),  to  jest  komentarz  do  Traktatu  o  Trojcy,  to 
jest  wyklad  filozofii  Krasinskiego.  Znowu  najobszer- 
niejszy  i  najgrutowniejszy,  jaki  posiadamy.  By}  on, 
i  bardzo  dobry,  bystry,  prawdziwy  w  Tryadach  Por§- 
bowicza:  ale  ten  jest  zupemiejszy.  Jedno  jest  jak  wska- 
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zanie  lub  streszczenie;  drugie  jak  roz\vinie.te  przedsta- 
wienie  i  dowodzenie. 

Jak  idea  Krasinskiego,  jak  jego  nadzieja  i  wiara 
w  lepsza^  przyszla^  epok^,  w  dopehiienie  i  »wzrost  ob- 
jawieniaw  Ghrystusowego,  wygl^daly  przed  wiekami, 
jak  si§  w  ci^gu  wiekow  ksztalcily  ?  Chodzi  o  zwiqzek 
filozofii  Krasinskiego  ze  wszystkimi  poprzednikami. 
jakich  ona  mice  mogla. 

Korzenie  tkwiq  bardzo  gl^boko.  Juz  u  s-go  Pawla 
znajduje  autor  wskazowki  podobnych  obietnic  czy  na- 
dziei.  Z  niej  wychodza^  Gnostycy.  Wyraznie  zaznacza 
swie.ty  Augustyn  (de  Civitate  Dei).  Ci^gnie  si^  dale], 
miesza  si§  z  filozofia,  neoplatonsk^,  chyli  si§  do  herezyi, 
u  Erigeny,  Abelarda,  Arnolda  z  Brescii.  Troistosc  wy- 
ste.puje  u  wszystkich  prawie,  ale  nie  wyraznie:  smialo, 
stanowczo,  z  wielka^  pewnosci^  siebie  u  Joachima  de 
Floris.  Ten  zapowiada  i  przepowiada  trzeci^  epok§ 
Ducha  s-go,  Kosciol  Mitosci:  Dante  miesci  go  mie.dzy 
prorokami,  przejmuj^  si^  jego  nndzieja  Franciszkanie. 
Do  herezyi  doprowadzaj^  j^  Waldensowie,  Katarowie 
i  t.  d.  Mikolaj  z  Kuzy  widzi  w  historyi  oddalenie  od 
Boga,  coraz  dalsze,  coraz  bardziej  zasadnicze:  ale  za 
tern  oddaleniem  pojdzie  d^zenie  do  zblizenia,  do  po- 
jednania  i  pol^czenia  z  Bogiem,  a  to  be.dzie  kresem 
dziejow  ludzkosci,  spelnieniem  jej  przeznaczen. 

W  czasach  humanizmu,  w  czasach  reformacyi,  nie 
odzywaj^  si^  te  pragnienia  i  nadzieje:  odezwa^  sif  po- 
zniej,  ale  juz  nie  w  formic  prostej  poboznosci,  tylko 
w  formic  mistycznej  (Jakob  Bohme):  i  od  konca  XVIII 
wieku,  w  formic  filozoficznej. 

U  Fichtego  stworzenie  jest  objawieniem  swiado- 
mosci  Bozcj;  Chrystus  l^czy  w  sobie  swiadomosc  bo- 
ska,  i  ludzkq.  Byt  i  wiedza  w  swiadomosci  tej  sply- 
wajq  si§  w  jednosc.  U  Schellinga  natura  d^zy  do  pod- 
niesienia  i  wyzwolenia,  przez  coraz  wyzsze  formy  bytu 
zbliza  si§  stopniowo  do  Boga,  w  ktorym  jest  jej  po- 
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cza,tek  a  be.dzie  jej  koniec:  ewolucya  stworzenia  ku 
stworcy.  Stworzenie  d^zy  stopniowo  od  nieswiado- 
mego  do  swiadomego  bytu,  odbywa  nieustanny  i  ko- 
nieczny  wzrost.  Dzieje  w  calosci  swojej  sa,  »stopniowo 
»rozwijaJ3cem  si§  objawieniem.  Gelem  stworzenia  jest 
»powrot  do  Boga  a  w  tym  spemione  i  skoriczone  ob- 
»jawienie«.  Rozroznia  Schelling  wieki  sily  fizycznej, 
wieki  prawa  moralnego  (a  w  nich  walka  zlego  z  tern 
prawem).  Zle  be.dzie  zwyci^zonem,  zniknie  w  naste.- 
pnem  objawieniu,  w  Kr6Iestwie  Bozem.  W  kosciele 
rozroznia  Schelling  trzy  stopnie  rozwoju,  epok§  s-go 
Piotra,  s-go  Pawla  (obecnq),  i  przyszl^  s-go  Jana. 

Kazdy  dojrzy  i  pozna,  jak  wiele  mysli  podobnych, 
blizkich,  jest  w  Trzech  Myslach,  w  Niedokonczonym 
Po£tnaciei  w  Przedswicie,  i  w  Psalmach. 

W  Krasinskim,  jak  w  Cieszkowskim,  wi^cej  jest 
wplywu  Schellinga,  jak  Hegla:  choc  jego  sposob  rozu- 
mowania,  jego  zasada  i  formula  Tezy,  Antytezy,  i  Syn- 
tezy,  jego  ewolucya  Ducha  i  jego  poznawanie  si$ 
w  zyciu  swiata,  wreszcie  jego  poj^cie  Trojcy,  nieza- 
przeczenie  dzialaly  na  Krasinskiego  i  utkwily  w  jego 
mysli. 

W  ostatnich  rozdzialach  swojej  rozprawy  nie  pyta 
juz  Adam  Krasinski  o  stosunek  Zygmunta  do  poprze- 
dnikow,  ale  stawia  smialo  i  rozwi^zuje  pytanie  sto- 
sunku  Wiedzy  do  Wiary.  »Kosciot  jako  z  Bozej  mocy, 
»ale  w  ludzkich  dziejach  zalozona  spolecznosc,  musi 
»miec  ludxka  i  jawn^  sposobnosc  wyrokowania  o  pra- 
wwdzie  mysli:  a  ta.  jest  sumienie  sw.  Pawla,  wyrazone 
»w  slowach  jego  wladzy«...  Jezeli  w  miejsce  sumienia 
kosciola  podstawimy  sumienie  cztowieka,  albo  sumie- 
nie ludzkosci,  nastapi  koniecznie  samowolne  odcie.cie 
cz^sci  od  calosci,  fakt,  ktory  od  Wiezy  babilonskiej 
kruszy  i  rozklada  jednosc  i  spojnie..  Ta  jednos6  i  spoj- 
nia  trwa  w  kosciele  przez  moc  i  pomoc  Ducha  swi?- 
tego.  Zta,d  nasz  obowi^zek  postuszenstwa,  obowia.zek 
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poddania  ludzkiego  indywidualnego  s^du  czy  sumienia 
pod  s^d  i  sumienie  kosciola.  Z  przeciwnego  zatozenia 
wychodzi  protestantyzm,  wychodz^  wszystkie  herezye: 
nie  przypuszczaja^  nie  rozumiej^  omylnosci  i  zmien- 
nosci  s^dow  i  sumieri  ludzkich,  wvnikaj^cej  z  ograni- 
czenia  ludzkiej  natury.  Kosciol  nie  przeczy,  ani  nie 
zabrania  badania  prawdy  i  dochodzenia  do  niej  rozu- 
mem:  owszem  do  niego  zach^ca:  ale  to  dochodzenie, 
nigdy  zupetne,  zawsze  tylko  dorastaj^ce,  nie  moze  bye 
pewna^  niezmiennq  raz  na  zawsze  znalezion^  prawdy. 
Dlatego  »wypowiadac  postuszenstwo  wladzy  kosciota, 
»we  wznioslem  imieniu  Laski  i  Mitosierdzia  Bozego 
»i  wolnosci  ludzkiej,  herezya^  jest  z  ducha  omylnosci 
»pocze.ta/<. 

Tak^  byla  nauka  Towianskiego,  protestantyzm 
uczuciowy,  w  przeciwienstwie  do  rozumowego  nie- 
mieckiego.  »Zygmunt  Krasinski  byl  na  tej  drodze,  ale 
»nawrocif...  To  co  w  rozumowaniach  i  wierzeniach 
»bylo  u  niego  -  -  (i  u  Cieszkowskiego)  -  -  ludzkiem 
»i  niepewnem,  to  odpadnie,  a  pozostanie  jasna  moc, 
»ktora  zawsze  wzwyz  si§  garnie,  ta,  ktora  nas  t^czy 
»w  Panu,  i  dziecmi  bozemi  czyni«. 

Tak  okresla  wnuk  Krasinskiego  stosunek  jego 
nauki  do  nauk  i  mysli  podobnych  w  ci^gu  wiekow: 
i  stosunek  jej  do  kosciola  katolickiego.  T^  swoj^  prac^ 
oddaje  ogromna^  uslug^  tym  wszystkim,  ktorzy  chca^ 
lub  b^d^  chcieli  Krasinskiego  znac  i  rozumiec.  Po  dzis 
dzien  nikt  im  tak  do  tego  nie  pomogf,  nikt  lepiej  filo- 
zofii  Krasinskiego  nie  wytlomaczyl. 
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III. 

Koniec  roku  1840.  Wiersze  milosne  i  patryotyczne.  Zitna  w  Rzymie. 
Wyjazd  w  usposobieniu  ponurem.  Pobyt  w  Karlsbadzie.  Przyrzecze- 
nie  ozenienia  si§.  Falszywe  polozenie.  Jesien  i  zima  w  Monachium. 
Oczekiwanie  nowej  epoki.  List  do  Slowackiego  o  Towiafiskim.  Po- 
cza.tek  zmiany  w  ich  przyjazni.  Choroba  i  smierc  Danielewicza.  Po- 
byt w  Szwajcaryi.  Wiersz  Fryburg.  Poczsjtki  Przedfruitu.  Spotkanie 
z  Gaszynskim,  Zima  w  Rzymie.  Przedjzuit  w  druku.  Wyjazd  z  Rzymu 
na  slub.  Przedfzvit  wydany. 

Zostawilismy  Krasiriskiego  w  jesieni  roku  1840 
w  uniesieniach  nami^tnej  i  szcze.sliwej  mitosci.  Stani- 
slaw  Malachowski  mowi  (Krotki  rys  zycia  i  pism 
Z.  Krasinskiego),  ze  pozneni  latem,  w  drodze  ze 
Szwajcaryi  do  Wloch,  przebywal  Krasinski  dtuzej 
w  miasteczku  Varenna  nad  jeziorem  Como,  ze  »pi§- 
»knosc  miejsca,  zdrowie  lepsze,  i  stan  umyslu  sprzy- 
»jaj^cy,  wzbudzity  tez  silne  poetyczne  natchnienie. 
»Tam  wzia.!  pocz^tek  Przedswit«.  A  wi^c  zapytanie: 
»Czy  pami^tasz  nad  Alp  sniegiem  rozwieszone  Wtoch 
»bl^kity«,  odnosi  sie.  do  tych  paru  (czy  kilku)  tygodni 
sp^dzonych  wtedy  »nad  jeziora  wloskim  brzegiem«. 
Ale  choc  zbieraja,  si§  juz  wrazenia  na  Przedswit 
i  dojrzewaj^  mysli  Przedswitu,  to  do  niego  jeszcze 
dose  daleko.  Milosc  tymczasem  panuje  w  sercu  poety 
i  odzywa  si§  pote.znemi,  wspaniatemi  tonami. 

Z  Sorrento  datuje  on  swoje  listy  we  wrzesniu 
roku  1840  —  tarn  wie. c  zapewne  odezwata  si^  ta  piesri 
szcz^scia,  vvybuchnat  ten  s/.at  natchnienia,  ktory  si^ 
zaczyna  od  stow: 

»Ja  was  wyzywam,  duchy  i  anieli«. 

Nigdy  —  przynajmniej  nigdy  w  poezyi  polskiej  — 
miiosc  nie  byta  dumniejsz^  z  siebie  i  ze  swego  szcze.- 


10ft  Zygmunt  Krasinski 


scia,  nigdy  nie  uderzyla  w  taki  ton  tryumfu,  nigdy 
nie  powiedziala  tak  smiato,  ze  gdzie  ona  jest,  tarn 
samo  nieszcze.scie  i  caly  ucisk  swiata  traci  swoje 
prawo,  bo  ona  ma  moc  przetworzenia  swiata,  stwo- 
rzenia  szcze/scia,  chocby  na  saniem  dnie  rozpaczy.  To 
jest  miiosc,  ktora  t£  swoja,  moc  czuje,  ktora  si$  jej 
przygl^da  z  rozkoszq,  ktora  na  nia,  liczy  z  pewnoscia_; 
ura,ga  cierpieniu,  bo  nad  niem  panuje  -  -  ur^ga  tym, 
co  cierpiec  nie  moga.,  bo  nie  maja,  nad  czem  panowac. 
I  dalej  tym  samym  tonem  tryumfu  dowodzi  im, 
ze  niema  im  czego  zazdroscic,  choc  na  smutnej  ziemi 
zyje,  bo  moze  kochac,  bo  kocha,  a  wtedy 

Duch  moj  cierpi,  lecz  do  was  dosifga 

I  wdzi^czniej  Bogu  za  chwilf  d/.i^kuje, 

Niz  wy  —  gwiazd  pany  —  za  szcz^scie  wiecznosci! 

Rownego  wyrazu  milosci  wszechwladnej,  soba, 
szcz^sliwej  i  na  sobie  przestaj^cej,  mitosci,  ktora  staje 
si§  wszystkiem,  mitosci  absolutnej,  nami^tnosci  do- 
chod/acej  do  ideahi,  jeszcze  raz,  w  naszej  poezyi  po- 
dobno  niema. 

Znana  jest  Krasinskiego  skionnosc  do  fantazyo- 
wania  o  swojej  wlasnej  smierci.  W  listach  cz^sto  od- 
zywa  si^  to  niby  przeczucie;  w  poematach,  w  Osta- 
tnim,  w  Dniu  dzisiejszym  grato  ono  swoja,  rol^  przy 
tworzeniu.  Z  tego  uczucia,  z  tego  wyobrazania  sobie 
swojej  smierci  (lub  tego  co  be.dzie  po  jego  smierci) 
powstaty  znowu  dwa  wiersze  do  kochanki.  Jeden,  po- 
zniejszy,  z  r.  1841,  bardzo  ladny,  daje  jej  tylko  po- 
grzebowe  polecenia,  przykazuje,  jak  go  ma  pochowac, 
jakie  na  grobie  zasadzic 

Italskie  mirty,  podalpejskie  dalie, 

I  bor6w  polskich  paini^tkf  konwali^  — 

ale   drugi    (z  roku  1840),    Po  smierci,    powstal    z   dzi- 
wniejszej    i    bardziej   fantastycznej    mysli.    On   umart, 
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ona  zostala  sama,  i  wieczorem,  pie.trami  ciemnego 
ogrodu  schodzi  modlic  si£  i  dumac;  staje  w  zatobie, 
jak  posqg,  a  wtedy  duch  jego  przyjdzie,  b^dzie  tuz 
kolo  niej,  a  tern  nieszcz^sliwszy,  ze  ani  jej  si§  objawic, 
ani  do  niej  przemowic  nie  moze. 

Ty  mnie  nie  slyszysz,  choc  jestem  przy  tobie, 
Ty  mnie  nie  widzisz . . . 
Prosz?  si§  duchow,  archaniotow,  Boga, 
Bym  mogt  raz  jeden  objawic  sie.  tobie. 

Lecz  darmo  prosze.  . . . 
I  sme.tny  wracam  w  niebieskie  tortury, 
W  iiieskonczonosci  pusto  mi  jak  w  grobie 

I  w  przepysznych,  coraz  pyszniejszych  wierszach  opo- 
wiada,  jak  cate  niebo  ma  za  nie,  dopoki  musi 

Ciebie  jednej  czekac. 

Znowu  jedno  z  najwyzszych  natchnien  naszej  poezyi 
mitosnej;  a  ten  kochanek,  kt6ry  swoj  byt  posmiertny 
marzy  i  opisuje,  ta  samotna,  co  stopniami  taras6w 
schodzi  do  ogrodu  (a  ktonj  czytelnik  pos^dza,  ze  spo- 
gl^da  i  uwaza,  czy  fatdy  jej  draperyi  dobrze  po  tych 
stopniach  splywajaj,  bud /-a  w  pami^ci  przypomnienie 
troch^  ztosliwych,  ale  mimoto  i  prawdziwych  i  poe- 
tycznych  wizerunkow  Fantazego  i  Idalii  w  Niepopra- 
wnych  Slowackiego. 

Nie  Po  smterci,  ale  o  smierci  takze  ten  wiersz 
nad  morzem  na  skale,  w  kt6rym  poeta  bliski  zgon 
przeczuwa,  ale  go  nie  chce,  wyprasza  si§;  boi  si§  dal- 
szego  zycia,  ale  bardziej  boi  si^  j^  zmartwic. 

A  jednak,  jednak  ja  tu  si?  zostane  — 
Dopoki  zyj^  moi  ukochani. 

Ale  obok  milosci  i  w  samych  milosnych  uniesieniach 
odzywaja.  si§  inne  pierwiastki  zycia  tych  obu  dusz. 
On  poeta,  ona,  organizacya  niezwykle  artystyczna; 
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rzecz  najprostsza  i  konieczna,  ze  rozmowy  o  poezyi 
i  sztuce  musialy  bye  mie.dzy  nimi  cze/ste.  Jego  poety- 
czny  gieniusz,  jej  spiew,  z  pewnoscia.  dzialaly,  jak  po- 
te.zny  czar,  i  do  tej  milosci  przyczynily  sie.  wiele.  Wia- 
domo  takze,  jaka,  on  ma  sklonnosc  i  wladze.  filozofi- 
cznego  rozmyslania  i  dociekania.  Ztacl  oczywiscie  po- 
wstal  wiersz,  ktory,  ile  wnosic  mozna,  mial  podlug 
jego  zamiaru  wykladac  jej  natur^  i  istot^  ducha,  ale 
zarazem  i  tajemnice.  poetycznego  czy  artystycznego 
tworzenia,  te.  operacye.,  ten  proces,  ktory  si§  w  duchu 
poety  przy  tworzeniu  odbywa: 

Myslalem  nieraz  —  przez  znak  dotykalny 
Wyrazic  tobie  ten  swiat  idealny, 
Cudowny,  skryty,  wJasny  twego  ducha, 
Zka,d  iycie  twoje  co  chwila  wybucha 

Zacza,},  napisal  wste.p,  ktory  zapowiada  cos  gt^bokiego 
i  wspanialego,  i  urwal.  Gzy  okreslenie  bylo  za  trudne  ? 
czy  zapomniai  i  zaniechat?  Wiersz  zostat  fragmentem, 
a  zt^d  powodem  do  wielkiego  zalu. 

Jakiezby  inne  wiersze  do  tych  lat  zaliczyc?  Ze 
znaczniejszych  dwa  nosza.  dat^  r.  1841,  jeden  opatrzony 
tytulem  do  Moskali,  drugi  bez  zadnego,  zaczynaja.cy 
si^  od  slow: 

»Im  dalej  id$,  tern  sie  okolica 
>Mtodosci  inojej  bardziej  rozsm^tniwa«. 

Oba  nie  maja.  nic  wspolnego  z  miloscia  kobiety; 
oba  maj^  zrodto  swego  natchnienia  w  milosci  ojczy- 
zny,  tylko  ta  milosc  przemawia  z  nich  innym  tonem, 
namie.tnej  nienawisci  i  pogardy.  Wiadomo,  ze  w  rze.- 
dzie  tych  poetow,  ktorym  »indygnacya  robila  wierszw 
Krasinski  nalezy  do  najpot^zniejszych  w  oburzeniu. 
Podobny  tern  jest  do  swego  wielkiego  mistrza  Dan- 
tego,  ze  nigdy  moze  jego  styl  nie  jest  tak  pot^znym 
i  j^drnym,  jak  kiedy  gromi  lub  gardzi;  imvektywa  ma 
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u  niego  moc  wyjifctkowa,  i  nieporownanq,  wybija  dwoma 
slowami  pie.tno  wiecznej  hariby  na  miedzianych  czo- 
tach,  albo  wali  na  ziemie.  i  zakopuje  nieprzyjaciela 
w  prochu  upodlenia.  Wiersz  do  Moskali,  pocze.ty 
w  przywidzeniu  korica  gdzies  w  wie.zieniu,  lub  na  Sy- 
birze  (ktore  to  przywidzenie  bylo  u  niego  statem),  pi- 
sany  jest  dale]  w  tein  uczuciu,  ktore  natchne.Jo  Wal- 
lenroda,  a  z  wyj^tkiem  Wallenroda  nigdy  moze  nie 
wybuchlo  silniej  jak  tu.  Ta  nienawisc  nieprzyjaciela, 
ktora  zostaje  ostatnie.m  i  jedynem  dobrem,  ktorej  on 
strzeze  jak  swego  skarbu  i  swego  obowi^zku,  ktorej 
nie  oddalby  za  nic,  ani  za  wszechwiedze.  zlego  i  do- 
brego  nawet,  a  »sprzedalby  chyba  za  polska,  koron^«  — 
ta  godnosc,  ktora  »hanby  nie  chce,  a  nie  umie  trwogi«, 
to  jedna  z  rzeczy  najsilniejszych,  najbardziej  nami^t- 
nych,  jakie  s^  w  naszej  poezyi.  A  jak  w  tym  wierszu 
nienawisc,  tak  w  drugim  wybucha  wsciekle  pogarda. 
Temu  moznaby  dac  tytul  do  Lichych  Polakow,  bo  ich 
to  druzgoce  i  miazdzy  ta  pogarda.  Wiersz  jest  na  hy- 
pokrytow  i  faryzeuszow  miiosci  ojczyzny;  hypokrytow 
wszelkiego  gatunku,  umiarkowanych  jak  rewolucyj- 
nych  i  radykalnych,  a  jeden  jak  drugi  gatunek  opisany 
z  sila,,  ktorej  by  si§  sam  Dante  nie  powstydzit.  Wspa- 
nialy  jest  w  swojej  ironii  obraz  tego  Cnego  obywatela, 
ktoremu  na  grobie  poloza  szumny  napis,  a  Utory  za 
zycia 

w  stutysi^czne  gnie  si£  tt6maczenia, 
Ze  syn  niewoli,  dziedzic  poniienia 

i 

•trzos  svvoj  zabiera  do  trumny, 
Polsce  jednego  nie  dawszy  talara*. 

A  ten  sam,  lub  inny  faryzeusz  publicznego  ducha 

»moze  bye  cudem  dla  ghipiej  gawiedzi, 
Moie  by 6  gwiazd^  na  student6w  niebieo, 


io6  Zygmunt  Krasiriski 


ale  jest  »szalbierz,  matacz  i  oszczercaw,  co  »dusze  ufne, 
lecz  mdle  i  dziecinne 

»wiedzie  do  zguby  przez  ch^tk;  proznosci 
I  bierze  w  zysku  blask  popularnosci*. 

Nigdy  satyra  polityczna  nie  byta  srozsza;  i  nigdy 
moze  nie  kreslila  podobniejszych  wizerunkow,  ktore 
moca_  stylu  i  natchnienia  poety  nabierajq  jakichs  roz- 
miarow  posa.gowych,  staja  si§  klasycznemi  typami  pa- 
try  otycznej  hypokryzyi. 

Zima  w  Rzymie,  a  w  ciqgu  tego  pobytu,  ktory 
si§  przeci^gn^l  prawie  do  korica  czerwca  1841  r.,  niema 
zadnego  wazniejszego  zdarzenia.  W  listach  do  Stowa- 
ckiego,  pelnych  przyjazni  dla  cztowieka,  a  szczerego 
zapalu  dla  poety,  najwi^cej  moze  znajdzie  si^  w  tych 
miesiqcach  /ajmujacych  uwag  o  nim,  lub  objasnien 
wlasnych  poj^c  i  przewidywan. 

Ale  juz  teraz  (w  liscie  do  Soltana  z  21  maja  1841 
r.)  pierwszy  znak,  ze  si^  ten  stosunek  z  czasem  zmieni, 
i  w  zyciu  Slowackiego  wypadek,  ktory  mial  do  tej 
zmiany  przyczynic  si§  silnie:  »Slowacki  zakochat  si^ 
wsciekle  w  pani  B...  i  polecial  za  nia  do  Frankfurtu. 
Co  tez  za  ogrom  dziwactw,  szalenstw,  gtupstw  i  cia,- 
gtych  sprzecznosci  dzieje  si§  na  swiecie«.  Krasinski, 
ktory  dawno  juz  przestal  kochac  t^,  kt6rej  przypisal 
byl  Irydiona,  kt6ry  kocha  inna,,  nie  jest  zazdrosny; 
a  jednak,  jak  sie.  to  pozniej  pokaze,  ta  nowa  fantazya 
Slowackiego  wplynie  z  czasem  na  zerwanie  ich  przy- 
jazni. 

Ale  lato  si§  zbliza,  trzeba  znowu  jechac  do  wod 
niemieckich  na  spotkanie  z  ojcem,  a  to  spotkanie 
mialo  bye  bardzo  w  zyciu  poety  stanowczem.  Prze- 
czuwa  on  to  i  w  tern  przeczuciu  na  wyjezdnem 
z  Rzymu,  tak  pisze  do  Sottana  (21  czerwca): 

»Gdym  sie.  o  tern  rozbiciu  (dwoch  okre.t6w,  »Pol- 
»luxa«  i  »Mongibello«)  dowiedziat,  zalowalem  szczerze, 
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»zem  nie  wyplyna,!  z  Polluxem,  tak,  jak  zamyslalem, 
»i  zem  nie  byi  wlasnie  tym  jednym,  co  si§  tej  nocy 
MUtopil.  Sa.dz  po  tern  wyznaniu,  jak  mi  r6zowo  w  du- 
»szy  i  lekko  na  sercu!  Choroba  straszna  mnie  pochy- 
»lila,  zgarbita  do  ziemi,  uczyniia  rzecza,  tnartwa  a  snie.- 
»tn^.  T£  chorobe.  zas  sprawily  od  lat  wielu  ci^gn^ce 
»si§  wewna,trz  mnie  samego  walki,  zapasy  i  truja.ce 
»mnie  zgryzoty.  Pokim  mogt,  opieraiem  sie,  czarnym, 
»robaczywym  myslom,  ktorym  si§  chciato  zawsze 
»i  ktorym  si^  nareszcie  udalo  przewazyc  nad  sit^  du- 
»cha  mego.  Teraz  doszediem  do  takiego  stanu,  ze  mi 
»swiat  jako  szeroki  wydaje  si§  pustyni^,  a  swiatlo  sto- 
»neczne  krzywd^,  obra/ij,  posmiewiskiem.  Nie  chc^ 
»wytykac  po  szczegole  wszystkich  okolicznosci  i  przy- 
»czyn,  czy  to  prywatnych,  czy  szersze  koio  od  domo- 
»wego  zajmuja.cych,  ktore  zwolna  takim  mnie  jadem 
»zapelnily,  tak^  rdz^  przedwczesn^  serce  pokryty;  po 
»wie.kszej  cz^sci  wiesz  o  nich,  ale  czego  nie  wiesz 
»moze,  to  do  ila  mnie  one  rozdzieraly.  Reszty  zycia 
»mego,  przysztosci  mojej  nienawidz^.  Bog  mnie  do  niej 
»nie  stworzyl,  a  ludzie  mnie  w  nia^  wpychaj^.  Brak 
»mi  zupelny  cnoty,  najwi^kszej  wsrod  chrzescijanskich 
»cnot,  rezygnacyi;  pod  tym  wzgl^dem  poganin  jest 
»ze  mnie  i  zbliza  sie.  jak  pogrom  chwila,  w  kt6rej 
»wlasnie  przez  brak  takowej  pokory  i  submissyi,  b^de. 
»musiai  sie.  rozbic,  zaginac,  jak  6w  biedny  Pollux,  ktory 
»nie  potrafit  omina,c  na  morzu,  choc  tak  szerokiem, 
»Mongibella,  i  wolal  prosto  plynqc,  nie  /baczajac  do- 
»stac  smiertelnym  ciosem  w  bok,  niz  si§  zrezygnowac 
»do  obrania  drogi  nieco  dluzszej  i  krzywszej.  Go  tylko 
»wie,c  stanie  si§  ze  mna,  teraz,  ty  o  tern  slysz^c,  b^dz 
»pewny  w  gl^bi  serca,  ze  to  si§  na  moje  nieszcze,scie 
»i  zgub^  dzieje;  niech  ci§  pozor  ni  blichtr  zaden  nie 
»ludzi.  Odtad  droga  moja  .wiklac  si§  i  gmatwad  za- 
»czyna  pod  mojemi  stopami,  odtacl  nie  byd^  juz  w  zgo- 
»dzie  z  sob^  samym,  ale  rozdwojony  i  przy  poczuciu 
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»si$  do  tego  rozdwojenia  da^cy,  by  jak  najrychlej  to 
»tragiczne  fatum  zakoriczyc.  Wszystko  co  tu  mowie;, 
»gl$bi  duszy  i  rdzeni  serca  twego  poruczam;  nikt  inny 
»niechaj  nie  wie  o  tych  moich  bolach  i  o  srogich 
»przeczuciach.  Od  dwoch  miesi^cy  codzieri  Boga  go- 
»r^co  o  smierc  blagam,  bo  chcialbym  umrzec  przed 
»dotkni£ciem  sie;  swiata;  rzeczywistosc  albowiem  jego 
»taka  brudna  i  skalana,  ze  ten  tylko  biale  ma  r^ce, 
»kto  zdolal  sie;  na  niej  nigdy  nie  opierac.  Uniescbym 
»chcial  siebie  samego  niepokalanym  zt^d  do  wie- 
»cznosci«. 

W  trzy  dni  po  tym  liscie,  24  czerwca,  wiersz  jak 
zeby  na  final  szcz^scia  —  (nie  milosci)  —  wiersz,  w  kto- 
rym  poeta  spowiada  si^  niejako  przed  Bogiem  ze  swo- 
ich  uczuc  i  prosi,  zeby  mogt  zostac  dla  swojej  uko- 
chanej  tern,  czem  jest,  czem  bye  powinien. 

Niech  rz^d  dusz  ludzkich  innym  si£  dostanie, 
Ja  jedn?  tylko  chc?  zbawic  na  ziemi, 
T§  jedn^  tylko,  co  gdy  skonam  —  skona. 

Zkadze  ten  smutek  cie.zszy  niz  zwykle?  co  si£ 
stalo  lub  stac  ma,  ze  on  chciatby  z  rozbitym  okr^tem 
bye  gdzies  na  dnie  morza?  Ma  si^  stac  to,  ze  przy- 
bliza  si^,  co  on  od  lat  wielu  od  siebie  odpycha;  ze 
ojciec  nalega,  blaga,  zaklina,  by  sie.  wreszcie  ozenit; 
ze  trzeba  b^dzie  albo  mu  ust^pic,  albo  bol  wielki  za- 
dac,  moze  z  nim  zerwac.  Z  listu  do  Soltana  (Mona- 
chium  24  wrzesnia  1841)  pokazuje  sie,  ze  w  ci^gu  tego 
lata,  w  Karlsbadzie  czy  w  Teplitz,  Krasinski  musiat 
dac  ojcu  przyrzeczenie,  ze  si^  ozeni.  Nie  do  czego  in- 
nego  odnosic  si^  mog^  siowa  naste.puja.ce: 

»Zapewnies  slyszal  juz  o  moich  bt^dnych  podrozach 
»do  Karlsbadu  i  Teplitz,  niech  ci  w  tym  wzgl^dzie  wiesc 
wpubliczna  gada  o  mnie,  bo  ja  nie  zdolam.  Pomowic- 
»bym  mogl,  mow^  w  poblizu  wytlomaczylbym  ci  wiele 
»rzeczy;  pismem,  zdaleka,  nie  sposob,  a  przediniot  pe- 
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»len  wstr^tu  dla  mnie.  O  jedna^  lask§  ci§  blagam:  listy, 
»ktore  teraz  b^de^  pisal  do  ciebie,  na  milosc  Boga  niech 
»u  ciebie  zostana^  na  zawsze  w  tece  i  niczyim  uszom 
»slyszalnemi  nie  b^da^  Jezli  mi  tego  swi^cie  nie  przy- 
»rzeczesz,  stary  a  zacny  przyjacielu,  to  nie  b§d§  ci 
»mogl  serca  p^kajqcego  wylac,  obryzgami  krwi  jego 
»ci£  okryc,  bo  pelno  uszow  czyha  teraz  na  kazde  slowo 
»moje;  lada  jakie  moze  zaszkodzic,  wprawdzie  nie 
»moim  celom,  ale  tym,  ktore  podzielic,  ktorych  ucze- 
»stnikiem  bye  si§  podj^tem,  a  wi?c  jak  gdyby  i  moim. 
»Rozpacz  ojca,  zwqtlone  jego  zdrowie,  zmusily  mnie! 
»Nie  mialem  czem  sil  i  zycia  mu  dodac,  jedyne  to  le- 
»karstwo  bylo  dla  niego.  A  wi^c?  coz  bylo  robic? 
»Czyz  ojca  zabijac?  I  tak  juz  tyle  r^k  go  zabijalo! 
»Czyz  i  z  mojej  dloni  ostatnie,  najgfe.bsze  ci^cie  mialo 
»pasc  mu  na  serce?  Nie,  Nie!  Gdym  ujrzal,  ze  dopra- 
»wdy  tern  tylko  ratowac  i  krzepic  go  mog£,  westchn^- 
))lem  ci^zko,  alem  postanowit  siebie  zabic,  jesli  mnie 
»co  zabic  zdota,  a  jego  wskrzesic,  jemu  radosci^  zycia 
»naddluzyc!  Takie  dzieje  moje,  nie  innego  w  nich  nie 
»szukaj.  Zresztq  wszystko  obmierzlem  mi  jest,  wszy- 
«stko  tarn,  gdzie  moje  kroki  stapaja,  gdzie  ksztalt  per- 
»sony  mojej  si§  obraca;  a  duch  moj  i  serce,  to  skryte 
»wfasnosci  moje,  nieodebralne,  nienakierowalne,  wol- 
»ne,  swoje,  ktore  nigdy  nie  przestan^  zyc,  jak  zyly, 
»i  bye  czem  je  Pan  Bog  stworzyt.  Przeczuwalem  juz 
»to,  co  mi  si§  stac  mialo,  kiedym  wiosn^  z  Rzymu, 
»jakby  z  trumny,  sm^tny  do  ciebie  list  pisal;  wiedzia- 
»lem,  ze  mi  si^  zycie  lamie,  ze  mi  si^  droga  z  pod 
»stop  wycofywa,  i  ze  dni  przyszlosci  pelne  sq  gorzko- 
»sci  dla  mnie.  Darmo  Adamie !  Moglbym  jeszcze  i  tu 
»powtorzyc,  ze  przeczuwam  koniec  nieszcz^sliwy;  ale 
»na  co  skarg  tyle,  znasz  mnie  i  z  tych  s!6w  kilku  wy- 
»badasz  cai^  iscizn^  duszy  mojej«. 

Jest  to  dopiero  przyje.te  zobowi^zanie  jego  wzgle.- 
dem  ojca;  niema  nietylko  przyrzeczenia  ze  strony  dru- 
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giej,  ale  najmniejszego  oswiadczenia,  najmniejszej  pe- 
wnosci,  ze  oswiadczenie  b^dzie  przyj^tem.  Zatem  na 
rozpacze  jeszcze  zawczesnie.  Mozna  jeszcze  nie  bye 
przyj^tym,  mozna  si$  starac  tak,  izby  przyjetym  nie 
bye.  On  tymczasem  rozpacza,  ale  postanawia  si^  sta- 
rac i  zenic;  a  przez  to  robi  poczqtek  falszywego  dr§- 
cz^cego  polozenia,  w  jakie,  wyznac  trzeba,  wszedf  nie 
bez  swojej  winy.  Kollizya  byla  bardzo  bolesna  i  tru- 
dna,  to  prawda;  trzeba  bylo  poswi§cic  albo  ojca,  albo 
siebie  i  kobiet§,  kt6rq  kocha}.  Ale  jedno  z  tych  poswi^- 
cen  bylo  koniecznem,  bo  te  dwie  milosci  i  powinno- 
sci  pogodzic  si^  nie  daly.  Krasinski  miaf  wybor  albo 
oprzec  sif  ojcu,  a  zostac  wiernym  kochance,  albo  wy- 
rzec  si^  jej  i  swego  szcze/scia,  i  ozenic  si§.  Na  jedno 
z  tych  poswi^cen  on  powinien  si§  byl  zdobyc,  a  jedno, 
jak  drugie,  powinno  byto  bye  zupelnem.  Tej  odwagi, 
tej  mocy  nad  soba.  Krasinskiemu  zabraklo;  i  to  rzecz 
najdziwniejsza  i  najsmutniejsza  zarazern  w  jego  zyciu, 
najtrudniejsza  do  pogodzenia  z  jego  sumieniem.  Nie 
mial  serca  zmartwic  ojca;  ale  nie  miai  serca  zmartwic 
kochanki,  ani  odwagi  jej  si§  wyrzec,  i  mi^dzy  dwoma 
strasznie  bolesnemi  poswi^ceniami  wynalazl  drog^  po- 
sredni^,  na  razie  mniej  niby  bolesn^,  na  prawde.  gor- 
sz^  'i  bardziej  dr^czqcq  od  tamtych  obu.  Ojcu  ulegJ, 
ale  milosci  swojej  si^  nie  wyrzekt;  a  przez  to  jego 
wiara  stala  si^  rozdzielon^  mi^dzy  dwie  osoby.  Ma- 
teryalnie  on  jeszcze  wolny,  skoro  przysifgi  nie  wyko- 
nal;  ale  moralnie  juz  zobowi^zany,  a  z  chwil^  kiedy 
to  zobowiqzanie  przyj^l,  obowi^zany  sumieniem  dawny 
stosunek  zerwac.  Tego  nie  zrozumial,  zrozumiec  nie 
mial  dose  sily  nad  sob^.  Wynikl  z  tego  stosunek  nie- 
zmiernie  przykry,  jak  wszystko,  co  fatszywe  i  niepro- 
ste,  niedobre.  Milosc  i  szcze/scie  zatrute  tern  rozsta- 
niem,  odlozonem,  ale  pewnem  i  niechybnem;  konie- 
cznosc  ukrywania  si§  i  strzezenia  oczow  ludzkich  nie- 
rownie  wi^ksza  niz  przedtem;  nadewszystko  swiado- 
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mosc  nieunikniona,  chocby  najbardziej  tlumiona  i  so- 
fizmatami  gluszona,  ze  robi  zle,  ze  dal  przyrzeczenie 
a  z  restrykcyami  i  w  niezupelnie  dobrej  wierze.  Z  po- 
Jozen  falszywych,  w  ktore  czlowiekowi  zabrn^c  jest 
fatwo,  wyjscie  trudne;  ale  najlatwiejsze  ze  wszystkich, 
bo  najprostsze  jest  to,  ktore  z  przeszfoscia.  zrywa  od- 
razu,  stanowczo  i  nieodwolalnie.  Serce  si§  przy  tern 
rozdziera,  ale  droga  przed  czlowiekiem  jest  przynaj- 
mniej  prosta.  On  tej  odwagi  w  sobie  nie  znalazl,  nie 
zdolal  wyjsc  z  trudnego  polozenia  smiafo  i  szczerze, 
s/ukal  polsrodkow,  kompromisow,  pojednania  rzeczy 
nie  daja,cych  si^  pogodzi6;  i  zamiast  z  trudnego  polo- 
zenia wyjsc,  zaszedl  na  kr^te  manowce,  po  kt6rych 
depta}  i  bhul/il  z  coraz  wi^kszem  udrfczeniem  w  la- 
biryncie  coraz  gorszych  sprzecznosci,  a  z  tego  labi- 
ryntu  nie  pr^dko  wyszedf. 

Dnia  i  wrzesnia  datuje  list  (do  Gaszynskiego) 
z  Drezna.  »Potem  przez  kilka  tygodni  wal^safem  si^ 
po  gorach  szwajcarskich...  potrzebowafem  byd  sam, 
zupelnie  sam  i  wytchna,c«  (do  SoJtana  10  listopada); 
w  listopadzie  jest  juz  w  Monachium,  gdzie  (niespodzia- 
nie  zapewne)  mia!  zostac  na  caf^  zim^.  Co  go  tarn 
scia.gne.Io  ?  zapewne  Danielewicz,  ktory  tam  jest  i  ma 
sie.  zenic  z  pania  Delfina,  Heal-Handley,  kt6r^  Krasiri- 
ski  nazywa  wielka,  muzyczk^  i  /nakomita  osobq.  Co 
go  zatrzymalo  w  Monachium?  Oczywiscie  Danielewi- 
cza  choroba,  dtuga  i  zakonczona  smierci^. 

Ale  tej  zrazu  nikt  nie  przewiduje;  Krasinski  skarzy 
si?  tylko  na  swoje  smutne  losy,  ale  w  przyszlosc  swiata 
i  Polski  patrzy  z  ufnoscia,  coraz  pewniejsz^,  a  w  te- 
razniejszosci  /.ajmuja  go  zywo  wszystkie  zwroty  i  ob- 
jawy  polskiej  mysli  i  duszy.  Lekcye  Mickiewicza  wy- 
warly  na  nim  wrazenie  gtf bokie,  tern  gf^bsze,  ze  byfy 
stwierdzeniem  jego  wlasnych  poj^c  i  oczekiwan: 

»O  jakze  chcialbym  choc  na  godzin?  m6wic  teraz 
»z  tym,  z  ktorym  po  Szwajcaryi  niegdys  podrozowa- 
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»lem !  Ale  na  co?  W  duchu,  on  i  ja  wiemy  tosamo... 
»Ile  razy  zwracam  si§  w  przeszfosc,  wspomnienie 
»i  mifosc  chwytajjj  mnie  ku  niemu,  obraca  sie.  mysl 
»t£skna,  jak  do  mistrza  mtodosci.  I  ja  go  zrazu  na 
»wspak  bylem  oceniJ;  ale  gdy  glos  jego  wfasny  do- 
»szedl,  poznalem  go,  i  wiem  teraz,  ze  on  w  prawdzie 
»jest«. 

To  oczekiwanie  nowej  epoki,  a  w  niej  wielkiej 
dla  nas  roll,  wyraza  sif  dobitnie  w  liscie  do  Sohana 
z  dnia  17  grudnia  1841  r.: 

»To  tylko  dano  odgadnqc,  ze  si§  cos  zbliza  i  sta- 
»nie,  bo  Ojca  Naszego  Niebieskiego  ratunek,  pomoc, 
»slowo  do  nas,  stalo  si§  nieodzownym  warunkiem  dal- 
»szego  bytu  naszego.  Nasza  cywilizacya  przepadla,  na- 
»sza  epoka  skazana,  jesli  to,  o  czem  mowi?,  si§  nie 
»objawi !  A  gdy  si§  objawi  pokaze  si^  bye  prostot^ 
wprostoty,  anielsko-prosto-naturalnq  rzecz^,  ktor^  zro- 
»zumieniy  zaraz,  ktora  przylgnie  do  nas,  jakby  rzecz 
»dawno  juz  znana,  tylko  zapomniana,  ktora  wraca  do 
»pamif  ci !  Lecz  powtarzam  wszelkie  duchowe  objawie- 
»nie  dopelnione  w  Synu  Bozym.  Teraz  tylko  si§  do- 
»wiemy,  co  spi,  co  drzemie,  co  sni  w  okr^gach  natury; 
»teraz  zostana  podane  nam  sposoby,  jak  zastosowac 
»i  urzeczywiscic  w  pelni  rozkazy  Zbawiciela !  Przez 
wtysi^c  osmset  czterdziesci  dwa  lat  pracowalismy,  by 
»si§  ich  nauczyc  na  pami^c;  teraz  trzeba  zacz^c  je 
»wcielac  widomie  w  swiat!  a  tego  bez  pomocy  natury 
»nie  zdotamy  przewiesc.  Lecz  gdzie  duch  tarn  i  sifa 
»spieszy,  gdzie  duch  tarn  i  materya  musi  si^  zgroma- 
»dzac  i  ksztatt  ducha  przybierac !  Wi^c  ci  z  tych  wszy- 
»stkich  mysli  splotlszy  wi^zanie  na  rok  1842,  przesy- 
»syfam  ci  je  jako  snopek  przeczucia. 

»Ale  ze  my  w  tern  wszystkiem  powotani  jestesmy 
»do  przywdziania  na  si^  waznej  niezmiernie  roli,  to 
»pe\vna !  Zdaje  si§,  ze  nas  r^ka  Opatrznosci  przygoto- 
»wala  do  tego,  bysmy  skosztowawszy,  co  zycie  i  co 
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»grob  zarazem,  mogli  wlasnie  w  takiej  epoce  wysta.pic 
»w  pelni  poteg  cztowieczych,  z  calym  zapalem  zycia, 
»z  cata.  ma.droscia,  grobu.  Jestesmy  jedynem  w  histo- 
»ryi  rodu  czlowieczego  zjawiskiem:  niewidzialni,  nie- 
»dotkli\vi,  bez  ciaJa  zyjem,  a  zyjem  na  ziemi  wsrod 
»cial,  na  swiecie  widomym  i  dotykalnym.  Jest  juz 
»w  tern  cos  z  przysztych  losow  swiata.  Gala  przeszlosc 
»nasza  byla  chaosem  przedstworzenia  naszego,  dlatego 
»tez  tak  malo  dbalismy  o  nia^  tak  lekkomyslnie  pusci- 
»lismy  si§  na  rozproszenie  i  rozwianie.  Byl  w  tern  ja- 
»koby  instynkt  prawdziwych  przyszlych  losow  na- 
»szych,  przez  prob^  grobu  przeszlismy  dziwnie  nieska- 
»zitelni  na  duchu.  Co  zdawafoby  si§  niepodobnem  do 
»osi^gni^cia  oczom  rozs^dku,  to  my  przewiedli;  w  tru- 
»mnie  przezylismy  smierc,  po  powierzchni  ziemi  -tym- 
»czasem  dusza  nasza  si§  przechadzala  i  przytomna 
»byla  wszystkim  wielkim  sprawom  swiata !  Czyz  nie 
»czujesz,  ze  taki  los,  takie  przeznaczenie  cos  ogromnie 
»gl^bokiego  w  sobie  zawiera;  ale  cos  takiego,  co  ra- 
»czej  wygl^da  na  przedscignienie  czasow,  na  zaryw 
»z  przyszlego  jakiegos  stanu  swiata,  dobrze  niepoj^- 
»tego  az  dotijd,  ani  przez  nas  samych,  ani  przez  inne 
»narody. 

»Jezli  bywaly  ludy  i  bywali  ludzie,  co  palec  Boga 
»nosili  na  czole,  my  jego  wszystkie  pi^c  nosim  na  lieu 
whistorycznem  naszem !  I  kto  sie.  zastanowi  tylko  gle/- 
»boko  i  rozumnie  nad  tern,  czem  jestesmy,  ten  musi 
wwyznac,  ze  kto  w  grobie  nie  umarl,  kto  wsr6d  smierci 
»wyzyl,  przeznaczon  jest  i  wybran  na  zycie  w  przy- 
»szlosci,  wybran  posrod  wszystkich,  co  juz  zyli,  co  je- 
»szcze  zyjt|,  i  dlatego  wlasnie  starzy  sa,  i  bliscy  grobu«. 

Ale  ta  zgodnosc  z  Mickiewiczem  nie  trwa  dlugo. 
Ten  sam  list,  z  ktorego  przytoczylismy  wyj^tek,  kon- 
czy  si§  takiem  zastrzezeniem:  »Nie  mysl,  by  to  To- 
wwianski  lub  Mickiewicz  na  mnie  wplywali,  to  glup- 
»stwo  wierutne.  Nie !  historyi  rozwaga,  swiata  rzym- 
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»skiego  analogia  przed  Chrystusem,  wreszcie  wlasne 
»czucie,  stan  dzisiejszy,  kaze  mi  wierzyc  i  spodziewac 
»si£«. 

Jest  w  tern  dowod  oczywisty,  ze  Krasiriski  od 
pierwszej  chwili  s^dzil  surowo  Towiariskiego  i  jego 
nauke..  Wyrazniejszy  znajdzie  sie.  w  liscie  do  Slowa- 
ckiego  z  dnia  27  pazdziernika.  Widocznie  musial  Slo- 
wacki,  olsniony  nauka  mistrza,  tlomaczyc  ja^  przyjacie- 
lowi  i  jego  do  niej  nawracac.  Krasinski  tak  odpowiada: 

»W  cuda  wierz§  zawsze  i  wsz^dzie,  w  cudotwor- 
»cou>  prawie  nigdy;  nie  znam  zas  proznosci  prozniej- 
»szej  nad  t§,  ktora  siebie  uwaza  za  konduktork^  plynu 
»cudow.  Nie  pochodziz  to  nieco  z  tej  urz£do-namie.t- 
»nostki,  tyle  zawsze  burmistrzuj^cej  w  naszych  sercach? 
»W  [Pismie  ksi^ga  prorokow  nast^puje  po  ksi^dze 
»krolewskiej,  w  dziejach  biezi|cych  to  samo  si§  obja- 
»wilo:  w  sferze  nibyto  widomej  wyst^pii  tytut,  urz^d, 
»zaszczyt,  nazwa  miasto  rzeczy,  blichtr  miasto  istoty, 
»slowem  krolezvskosc;  w  sferze  niewidomej,  w  ko- 
wsciele  poezyi,  awansowano  na  prorokow.  Jestto  takze 
»stopiefi,  dignitas.  I  znowu  tu  jak  tarn,  tytul  wprost 
»rzecz  sam^  skazit.  Ksztalt  obrocil  si§  przeciwko  tre- 
»sci,  wynikn^la  komicznosc!  Go  za  wiek,  Julu  ?  co  za 
»swiat?  co  za  kolej  zgubna  porywaj^ca  wszystkich  do 
»otchlani  —  nie  Dantejskiej,  ale  stokroc  gl^bszej,  bo 
»stokroc  dalszej  od  zmartwychwstan  nieba,  chc^  mo- 
»wic  do  otchlani  smiesznosci !  Za  dni  moich  widzia- 
»}em  dzieci  ponure,  dzikie,  jeszcze  sssjce  piers  mamki, 
»a  juz  recytuj^ce  wiersze  Byronskie  i  piszcz^ce  uste- 
»czkami  pelnemi  mleka:  »to  piolun«.  Widziatem  pi^t- 
»nastoletnie  dziewczynki,  wolaj^ce  Boga  na  usprawie- 
»nie  si^  przed  niemi,  jak  Hiob  niegdys,  jak  Faust  po- 
»zniej,  i  szpilkami  groz^ce  gwiazdom.  Widzialem  ol- 
»brzymow  ducha,  przez  czas  jakis  zapelniaj^cych  serca 
»ludzi  imieniem  sw^ojem,  a  potem  id^cych  na  starosc 
»do  sw.  Pelagii,  i  glupstwa,  brednie,  proznostki  same 
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»drukuja,cych,  orlow,  co  w  slonce  patrzyli,  spadtych 
»w  staw  i  przemienionych  na  ptywaja.ce  posrod  plesni 
»kaczki.  Widzialem  za  dni  moich,  acz  nie  dlugich  zbta- 
»znienie  wszystkiego,  i  zaczyna  mi  sme.tno  bye  w  du- 
»chu.  Tern  si§  jedynie  pocieszam,  zem,  zda  mi  sie., 
»doszedl  ukrytej  spr^zyny  tych  wszystkich  zjawisk: 
»zowie  si§  brakiem  dumy,  a  przesytem  proznosci.  Jak 
»cud  jest  rodzajem  pewnym  niepracy  w  naturze,  pie- 
»czonego  gola,bka,  co  spada  z  nad  chmur  do  gajbki,  tak 
»i  w  duchu  ludzkim  proznosc  jest  wieczna,  za,dza. 
nchzvafy,  bez  pracy;  kiedy  duma,  wbrew  przeciwnie, 
»jest  wieczn^  zadza,  chwaly,  lecz  za  pomoc^  olbrzy- 
»miego  trudu.  Kto  dumny,  ten  i  pokorny  zarazem, 
»a  duma  pol^czona  z  pokorq,  stanowi  wielkosc  czlo- 
»wieka.  Duma  bez  pokory,  to  proznosc;  pokora  bez 
»dumy  to  podlosc.  Na  pozor  tylko  sprzeczne  te  wla- 
»dze  duszy,  a  w  istocie  wielkosc  prawdziwa  bez  nich 
»obydw6ch  obejsc  si§  nie  moze.  Pokora  powinna  za- 
»wsze  objawiac  si^  w  srodkach,  a  duma  w  celu. 
»W  naszej  epoce  brak  wszelkiej  harmonii  mi^dzy 
y>dumq  a  pokorq,  przeszkadza  wszelkiej  wielkosci.  Je- 
»stesmy  proznymi,  t.  j.  albo  mamy  pokory  smiecie 
»bez  ognia  dumy,  albo  rosniem  w  szum  dumy,  w  pian§, 
»w  bryzg,  w  nicosc,  nie  opieraj^c  si§  na  gl^bi  zadnej  ! 
»Rozbite  akordy  gubia,  zawsze  ludzi,  podnosz^  zas  ich 
»tylko  petne  i  pogodzone:  pierwsze  s^  fatszem  i  pi- 
»skiem,  drugie  tylko  —  muzykq,!  Ot6z  my  nie  w  mu- 
»zyce  ale  w  falszu,  w  kwasie  ton6w  zyjem,  i  dlatego 
»przepadamy. 

»Ucz  si^,  patrz^c,  do  czego  wioda,  rozmaite  dusz 
»slabosci:  unikaj  wszelkiej,  nie  zapadaj  w  niemoc,  bo 
»ntemoc  nie  jest  pokorq;  ni  znow  rosnij  w  dzikie  prze- 
»konanie,  ze  mozna  jedna,  strof^  wieki  przewr6cic,  bo 
»takie  przekonanie  nie  jest  duma,.  Bad/  dumny  a  po- 
»korny!  Lecz  kiedy  si§  korzysz,  to  korz  sie.  przed  Pa- 
»nem  wiekuistym,  lub  przed  wszechswiata  jMylviioscia, 
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»lecz  nie  przed  ta,  dziwna.  Madonna.,  ktorej  za  pod- 
»stawe.  dales  piersi  swoje.  O  Julu !  Ja  wiem,  ze  to  ci 
»wiele  smutku  rzucilo  do  serca  i  moze  wiele  sil  na 
»czas  jakis  odebralo.  Szkoda  ciebie,  bys  z  takiego  za- 
»drasni§cia  mial  sie.  rozranic  i  ostabn^c,  otrz^snij  si§«. 

List  ten,  serdeczny,  a  nawet  mie.kki,  pieszcza,cy, 
jest  przecie  nowa.  oznaka,  gotuja,cej  sie.  zmiany  w  ich 
wzajemnym  stosunku.  Przyjazn  trwa,  jest  nawet  czu- 
losc  i  zerwanie  jeszcze  nie  bliskie;  ale  sposob  mysle- 
nia  zaczyna  sie.  rozchodzic  w  rozne  kierunki,  a  wskutku 
tego  z  czasem  oddala,  si§  od  siebie  i  serca. 

W  pocz^tkach  roku  1842  Danielewicz  chory  nie- 
bezpiecznie;  a  piel^gnuj^cy  go  przyjaciel  w  sama 
trzydziesta,  rocznic^  swego  urodzenia,  razony  uderze- 
niem  krwi  do  glowy  o  malo  ze  nie  umarl.  Wrazenia 
i  wstrz^snienia  dawniejsze,  z  dodatkiem  trwogi  o  uko- 
chanego  Konstantego,  musialy  bye  powodem  tej  cho- 
roby.  Podzwign^l  si^  z  niej  Krasinski,  na  nowe  udr^- 
czenia  i  smutki.  Nerwowa  gora,czka  Danielewicza,  za- 
wiklana  inn^  jak^s  zola.dkowa,  chorob^,  stawala  si^ 
coraz  grozniejsza^  a  wlokla  si^  dlugo.  Dnia  11  marca 
juz  chory  sam  i  przyjaciel  przygotowani  sa,  na  smierc: 
Sakramenta  przyj^te,  ostatnia  wola  spisana.  Wtem  na- 
gle  i  niespodziewane  polepszenie,  promyk  nadziei;  ale 
po  kilku  dniach  »smierc  wrocila  i  stoi  nad  nim«  (do 
Stowackiego  26  marca  1842).  Widzi  ja,  Krasinski  i  opi- 
suje  przy  lozku  konajqcego,  widzi  »wbij^  mi  go  do 
»trumny  cwiekami«,  widzi  jak  wznika  stopniami  uko- 
»chany  ksztatt;  juz  mnie  nie  poznaje,  juz  o  mnie  nie 
»wie.  O  Konstanty  mqj,  gdzie  ty  odszedles?  gdzie 
»duch  twqj,  ten  wielki  i  pelen  idei...« 

I  wreszcie  nazajutrz,  w  sam  dzien  Wielkiej 
Nocy,  27  marca,  po  poludniu,  skonczyl  najukochanszy 
przyjaciel,  ten,  ktorego  poeta  miat  za  najwyzszego 
umyslem,  sercem,  i  przywi^zaniem  do  siebie. 

Rozpacz,    uczucie  osierocenia,    wrazenie,   ze  sam 
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podupadnie  i  st^pieje  bez  tej  w  zyciu  podpory,  bez 
tego  »wielkiego  ducha«  i  wzoru,  wybuchaja,  gwaho- 
wnemi  rozdzieraja.cemi  slowy  w  listach  do  Soltana, 
do  Gaszyriskiego  i  Slowackiego.  Do  tego  proza  czy 
ironia  zycia  szarpie  mu  nerwy  nie  mniej  niz  serce;  targi 
o  pogrzeb,  o  miejsce  na  grob,  koniecznosc  sa.dowych 
skarg  i  procesu.  To  zrobiwszy,  ulozywszy  pie.kny  na- 
pis  na  grob  przyjaciela  (List  do  Soltana  3o  marca) 
wyjezdza  z  »przekl§tego  miasta«. 

Gdzie?  do  Szwajcaryi.  Zapewne  w  mysli,  ze  tarn 
spotka  t§  ktora,  kocha,  lub  tamte.dy  do  niej  dojedzie; 
ze  przy  niej  znajdzie  troche.  pociechy.  Ale  zaledwo 
dojechal  do  Szafhuzy,  rozchorowal  si§  znowu;  znac 
zawiele  przeszedl  dr^cz^cych  wrazen.  »Osm  dni  prze- 
»lezalem.  Krew  znowu  mi  m6zg  rozrywa.  Lada  pisa- 
»nie,  czytanie,  nawet  myslenie,  przyprowadza  mnie 
»do  konaniaw  (do  Soltana  21  kwietnia).  W  Bazylei  le- 
czy  si§  troch?;  nie  chce  zeby  wiedziano  gdzie  jest  — 
zapewne  nie  jest  sam  —  a  niebawem  powstaje  wiersz 
Fryburg,  jakoby  nagrobek  postawiony  przyjacielowi, 
rzewny  wyraz  nieutulonej  te.sknoty  po  nim,  wyraz 
wspanialy  nieograniczonego  uwielbienia  dla  niego. 
Nigdy  przyjazn  nie  skarzyla  sie.  zalosniej,  nigdy  nie 
kochala  wznioslej.  Ale  przez  t§  rozpacz  c/arna  prze- 
bija  si^  przeciez  wiara  w  jak^s  przyszlosc  lepsza;  nie 
dla  siebie!  dla  swiata  i  Polski,  a  dla  siebie  na  teraz 
pociecha  w  mitosci,  na  pozniej  nadzieja,  ze  »z  lez  tych 
wzrosn^  sm^tne  r6ze«  i  wieniec  ich  jeden,  zlozy  na 
grobie  przyjaciela,  drugi  »na  Polski  mogile.«. 

»Aniele  niewie^ci, 

»Tys  przy  mnie  dot^d...  Ty^  mojem  zbawieniem, 
jedynq  w  zacmionym  przestworze...« 


Jej  glos,  jej  milos6,  utrzyma  jeszcze  w  jego  sercu  i  do- 
b^dzie  z  niego  sil§,  kt6ra  nie  zupetnie  wygasla,  i  ktora 
mu  pozwoli  zyc  i  umierac 
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>w  wierze,  ze  ta  swi^ta, 
»Co  spi  w  wiezieniu,  zerwie  w  koncu  p§ta«. 

Na  co  mu  ta  sita  potrzebna?  co  on  z  nia^  pocznie?  jaka^ 
wiare.  wyniosl  jak  rozbitek  z  odme.tu  smutkow  i  trzyma 
ja,  wszystkiemi  silami  ?  Ostatni  wiersz  Fryburga  mowi, 
ze  Bog  jest 

»Na  pyszne  pyszny  —  ale  wiernym  wiernyt. 

Wiersz  ten  powtorzony  we  wste.pie  do  Przedswitu 
wskazuje,  ze  on  to  sklada  si§  juz  wyraznie  w  glowie 
poety,  ze  w  nim  ma  sie.  objawic  jego  wiara,  ze  na 
jego  napisanie  potrzebna  mu  siia. 

Rzeczywiscie  do  Przedswitu  juz  bardzo  blisko; 
juz  on  sie.  pisze. 

Pokazuja.  to  wyraznie  listy  (do  Sottana)  z  lipca 
z  Kissingen.  Sam  chory  ci^gle,  z  chorym  takze  ojcem 
pojechal  ztamt^d  do  Heidelberga  do  slawnego  lekarza 
Cheliusa.  Ten  radzil  k^piele  morskie,  wskutku  czego 
w  jesieni  udal  si§  Krasinski  do  Spezii.  Na  zime.  wy- 
biera  si^  do  Rzymu,  gdzie  ostatecznie  ma  zapasc  po- 
stanowienie  co  do  jego  malzefistwa.  Ale  przedtem  je- 
szcze  jest  par§  miesi^cy  czasu  i  wolnosci,  i  jest  cos 
waznego,  bardzo  waznego  do  zrobienia.  Ze  Spezii 
i  z  Genuy  do  Nizzy,  gdzie  bawi  Delfina  Potocka,  bli- 
sko; nie  zbyt  daleko  takze  z  Prowancyi,  z  Aix,  gdzie 
mieszka  Gaszynski.  »Mam  do  proszenia  cie.  o  oddanie 
»mi  waznej  przystugi.  Ale  trzeba,  bysmy  sie.  rozmowili 
»(z  Chiavari  28  wrzesnia).  Kolo  osmego  oktobra  be.de. 
»w  Nicei.  Czy  mozesz  chocby  na  par§  dni  przyjechac 
»tam«. 

Gaszynski  przyjechal.  Zgodzil  si§  na  ofiar^,  ci^zkq 
istotnie,  polozenia  swego  skromnego  podpisu  pod 
dzielem  gienialnego  przyjaciela,  ktory.  do  zbytku 
az  ostrozny,  sqdzit,  ze  tylko  podpis  rzeczywistego  zy- 
j^cego  czlowieka  zasloni  jego  od  podejrzen,  ojca  od 
przesladowan  rzadu.  I  teraz,  za  tego  pobytu  w  Nizzy, 
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Przedsivit  juz  napisany,  ale  jeszcze  nie  wykoriczony 
przybiera  swqj  ksztalt  ostateczny.  Gaszyriski  i  Stani- 
slaw  Malachowski  53  swiadkami  i  doradcami  przy  tej 
robocie;  natchnienia  dodaje  Beatrice.  Wjejwilii,  przy 
jej  grze  i  spiewie,  albo  w  nieskoriczonych  konnych 
przejazdzkach  w  takt  koriskiego  galopu  ukhidaja  si§ 
i  dodaja  wiersze,  poprawiaja,  sie.  i  dyskutuja,  inne. 
O  tych  przejazdzkach  i  rozmowach,  o  tej  muzyce, 
o  tych  kilku  tygodniach  w  Nizzy,  mowil  Stanislaw 
Malachowski  do  smierci  jako  o  najpie/kniejszej,  naj- 
poetyczniejszej  chwili  swego  zycia.  Jak  dlugo  ona 
trwala?  Pare/  tygodni  zaledwo,  skoro  6  listopada  juz 
Krasiriski  znowu  pisze  do  Gaszynskiego  do  Aix,  a  za 
dni  kilka  sam  wyjezdza  do  Rzymu.  »Przekl§ta  melan- 
»cholia  wci^z  mnie  trzyma.  Napada  mnie  pokusa  w  leb 
»sobie  strzelic.  Pieklo  w  duszy«  (do  Soitana  6-go  li- 
stopada). W  Rzymie  przynajmniej  b^dzie  mial  na  po- 
ciech^  Malachowskiego  i  Jerzego  Lubomirskiego.  Ci 
go  nie  odstapia.  w  tych  ci^zkich  chwilach. 

W  Rzymie,  w  pocz^tkach  r.  1843,  nastapilo  sta- 
nowcze  z  jego  strony  oswiadczenie,  i  przyrzeczenie  ze 
strony  panny  i  jej  rodzicow,  a  wskutku  tego  i  posta- 
nowienie  co  do  dnia  slubu.  W  jakich  okolicznosciach, 
nie  wiadomo;  Krasinski  nie  opowiada  w  listach  nie, 
wspomina  tylko  krotko  »bywam  u  Branickich«.  List 
z  tego  czasu  dlugi  jeden,  do  Slowackiego  z  2  6-go  sty 
cznia  1843,  w  ktorym  tlomaczy  mu  swoj  spos6b  poj- 
mowania  przyszlosci,  a  delikatnie  z  wielka^  wyrozu- 
niiatoscia,  a  nawet  milosci^  przestrzega  go  przed  wy- 
l^cznosci^  i  jednostronnosci^  Messyanizmu.  Zdrowie 
ci^gle  zte;  w  Rzymie  ktos  radzi  szukac  pomocy  u  le- 
karza  jakiegos  w  Montpellier.  Tarn  wi^c  jedzie  Kra- 
sinski, a  tam  jest  juz  tak  blisko  do  Aix,  ze  nast^puje 
nowe  spotkanie  z  Gaszyriskim;  a  tak  blisko  do  Nizzy, 
ze  tam  i  w  Cannes  zostaje  Krasinski  do  korica  marca. 
Nowe  poprawki  i  przerabiania  w  drukuja.cym  si§  juz 
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Przedswicie,   ktore   (nieraz  drobiazgowe)   ci^gn^c  si§ 
b^dij  dlugo  w  listach  do  Gaszynskiego. 

W    pocz^tkach    kwietnia  jest   znowu    w  Rzymie. 

I  znowu  jedyny  list  dhizszy,  do  SJowackiego  - 
(z  12-go  kwietnia)  —  ostatni  jeszcze  serdeczny,  przy- 
jacielski.  Ale  choc  taki,  dowodz^cy  przeciez,  ze  prze- 
dziat  mi^dzy  nimi  coraz  wi^kszy.  Na  6w  dawniejszy, 
ze  stycznia,  musial  Stowacki  odpowiedziec  kwasno 
i  szorstko,  skoro  Krasinski  tlomaczy  mu  (lagodnie), 
ze  nie  jest  »star^  dewotka/<,  a  wymawia  (rownie  la- 
godnie)  uprzedzenia,  urojenia  i  niesprawiedliwe  sa/iy 

0  drugich.    5-go   maja   wyjezdza    Krasinski   z   Rzymu. 
B^dzie  jechat  pomalu,  zatrzymuj^c  si§  po  drodze,  ale 
w  srodku  lata   ma  bye   w  Niemczech,    stance   w  Dre- 
znie  na  terrain  swego  slubu.  »Dawniej  szcz^sliwsi  byli 
»poganie,  woly  i  barany  swoje  zarzynali.  My  przymu- 
»szeni  sobie  samym  to  czynic,  co  Meksykanie  nieprzy- 
»jaciolom  do  niewoli  pojmanym,  serca  sobie  drgaj^ce, 
»pelne  zycia,   wydzierac   z   pieisi.    Idfze   serce   moje ! 
»idz  precz  na  wieki !«  (do  Sohana  27-go  marca).  W  ta- 
kiem  uczuciu  wyjezdza  z  Rzymu;  w  podobnem  rownie 
ponurem,  ale  jednak  mniej  gorzkiem,  pisze  swoj  osta- 
tni przed  ozenieniem  wiersz  do  pani  Delfiny  Potockiej. 
Jest  w  nim  rozpacz  bez  granic  i  bez  ratunku,  ale  jest 

1  postanowienie  rozstania,  skoro  tego  juz  tylko  pragnie 
i  o  to  kaze  jej  si§  modlic,  by  na  tamtym  swiecie  »po 
wiekach  wiekow  kiedys  spotkal  ciebiew  —  aw  ostat- 
niem  slowie,  jak  na  widomy  znak  rozstania,  podpisuje 
sie.  »twoim  bratem«.  Wiersz  ten  pisany  byl  w  Genuy, 
w   poczqtkach   maja.    i5-go   skarzy  sie.    Gaszynskiemu 
z  Turynu  na  ble.dy  drukarskie  w  Przedswicie,  a  2i-go 
pyta  z  Grenobli,  wiele  kosztowato  wydanie,  i  wyznaje 
przekonanie,  ze  »Przedswit  nie  jest  glupstwo«. 

Przedsivit  juz  wyszedt. 


ROZDZIAL  IX. 

PRZEDSWIT  I  PSALMY. 

I.  Przedfwit.  Punkt  zwrotny  w  poezyi  Krasinskiego.  Pierwszy  po- 
wod  jego  wzi^tosci  i  chwaly.  Wrazenie,  jakie  sprawil,  i  powody 
wrazenia.  Zwiqzek  Przedfzvitu  z  dawniejsza.  poezya.  polska.  i  Kra- 
sinskiego. Znaczenie  Wstgpu  i  jego  tresc.  Co  w  nim  prawdziwe,  a  co 
mylne?  Chrystusowa  ofiara  Polski.  Jak  ja.  Krasinski  rozumie?  Od- 
rodzenie  przez  smierd.  Jego  warunkowosc.  Jego  skutki :  Odrodzenie 
i  przyszloSc  Polski.  Oznaki  i  r^kojmie  przyszlosci.  Znowu  warunko- 
wosc. Krasinski  nie  identyfikuje  Polski  ze  Zbawicielem.  Nie  przypi- 
suje  jej  ofiary  dobrowolnej.  Przypisuje  zdolnosc,  a  przypuszcza  mo- 
zliwosd  poj§cia  i  urzeczywistnienia  mysli  bozej  w  historyi.  Wr6zby 
przyszlosci  i  sa.dy  o  terafniejszosci.  Pozorna  sprzecznosc.  Jej  wytlo- 
maczenie.  Stosunek  Przedhuitu  do  Messyanizmu.  Jego  wartosc  poe- 
tyczna.  Przewaga  filozofii  i  tendencyi.  Wznioslosc  i  pi^knosc.  Plan 
i  budowa.  Najpiejtniejsze  ust^py.  Bolesne  wrazenie  ostatniego  widze- 
nia.  Podnoszqce  i  krzepia.ce  wraienie  zakonczenia  i  calosci.  Prawda 
PrzedJzvitu  i  jej  zle  zrozumienie:  jego  wptyw.  Stopniowe  wyrabia- 
nie  si§  tej  mysli  od  poczatku  wieku.  Wyraz  najwyzszy  poezyi  wie- 
szczej,  przepowiadajqcej.  Jego  znaczenie  w  zawodzie  Krasinskiego: 
w  literaturze  i  historyi  polskiej  tego  wieku.  II.  Ozenienie.  Pani  Kra- 
sinska.  Zima  w  Warszawie.  Kajetan  Kofmian  i  jego  Czarniecki. 
Wiersze  i  Traktat  o  Trojcy.  Stan  kraju  i  jego  wrazenie.  Emissaryusz. 
List  do  Soltana,  pierwsze  pomysly  Psalm6w.  Lato  u  wod.  Urodze- 
nie  syna.  Lato  1846  w  Nizzy,  w  Niemczech,  w  Paryzu.  Wyjazd  do 
Wloch.  Wydanie  Psalmdzv.  III.  Psalmy  Przysztofci.  Ich  powod. 
Znaczenie  dw6ch  pierwszych.  Psalm  Wiary.  Jego  forma.  Jego  tresc". 
Jego  zwiqzek  z  nastepnemi.  Psalm  Nadziei.  Jego  tresc  filozoficzna. 
Jego  przystosowanie.  Psalm  MitoJci.  Poezya  okolicznosciowa  poli- 
tyczna.  Poliryczne  i  spoleczne  przekonania  i  da.zno£ci  Krasinskiego. 
Niech^ci  przeciw  niemu.  Shisznos"c  jego  poj^c  i  obaw.  Katarzyny 
smiech  szyderstwa. 


I, 

Przedfzvit.  Punkt  zwrotny  w  poezyi  Krasinskiego.  Pierwszy  powod 
jego  wzietosci  i  chwaty.  Wrazenie,  jakie  sprawil,  i  powody  wraze- 
nia.  Zwiqzek  Przedfzvitu  z  dawniejsza.  poezya.  polska,  i  Krasinskiego. 
Znaczenie  Wst$f>u  i  jego  tresc.  Co  w  nim  prawdziwe,  a  co  mylne? 
Chrystusowa  ofiara  Polski.  Jak  ja,  Krasinski  rozumie?  Odrodzenie 
przez  smierc.  Jego  warunkowosc.  Jego  skutki:  Odrodzenie  i  przy- 
szlosc  Polski.  Oznaki  i  r^kojmie  przyszlosci.  Znowu  warunkowo£c. 
Krasinski  nie  identyfikuje  Poski  ze  Zbawicielem.  Nie  przypisuje  jej 
ofiary  dobrowolnej.  Przypisuje  zdolnosc,  a  przypuszcza  mozliwosd 
poj^cia  i  urzeczywistnienia  mysli  bozej  w  historyi.  Wrozby  przyszlo- 
sci i  sa.dy  o  terafniejszosci.  Pozorna  sprzecznosc.  Jej  wytlomaczenie. 
Stusunek  Przedfzvitu  do  Messyanizmu.  Jego  wartosd  poetyczna. 
Przewaga  filozofii  i  tendency!.  Wznioslosc  i  pi^knosd.  Plan  i  budowa. 
Najpiekniejs/.e  ust§py.  Bolesne  wrazenie  ostatniego  widzenia.  Pod- 
nosz^ce  i  krzepia.ce  wrazenie  zakonczenia  i  calosci.  Prawda  Przed- 
Jrvitu  i  jej  zle  zrozumienie :  jego  wplyw.  Stopniowe  wyrabianie  si? 
tej  my^li  od  pocza.tku  wieku.  Wyraz  najwyzszy  poezyi  wieszczej, 
przepowiadajqcej.  Jego  znaczenie  w  zawodzie  Krasinskiego:  w  lite- 
raturze  i  historyi  polskiej  tego  wieku. 

Przedswit  jest  to  punkt  kulminacyjny  zawodu 
Krasinskiego,  ten,  w  kt6rym  on  sam  doszedt  do  jasnej 
i  wyraznej  swiadomosci  swoich  przeczuc  i  przekonan, 
\v  ktorym  rozwi^zanie  zagadki  dziejow  Polski  i  swiata 
znalazi  i  ogtosil,  w  ktorym  uzupelnito  i  objasnilo 
si§  wszystko,  co  w  jego  dzielach  poprzednich  bylo 
niezupelnem,  niejasnem,  przeczuciowem  tylko,  z  kto- 
rego  wyplyn^ly  jego  pisma  pozniejsze.  W  srodku  jego 
zawodu  stoi  Przedswit  jak  latarnia  morska,  i  rzuca 
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swiatlo  za  siebie  i  przed  siebie;  pierwsza  synteza, 
pierwsza  jasna  i  wyrazna  affirmacya  Krasiriskiego, 
a  tak  stanowcza  i  zupetna,  ze  wszystkie  pozniejsze 
tylko  ja^  powtarzaly  i  rozwijaly,  ale  nowego  juz  do  niej 
nie  dodaly  prawie  nic.  Pierwsze  takze  objawienie  tego 
poety  przed  narodem,  pierwsze  dzielo  powszechnie 
zrozumiane,  a  przyj^te  z  takim  zapalem,  z  takiem 
uniesieniem  szcze/scia,  z  taka.  wiara,,  ze  poeta  dotqd 
malo  znany,  oboj^tny,  malo  rozumiany,  a  przez  to 
ogoiowi  nie  sympatyczny,  przez  te  kilka  kartek  Przed- 
szvitu  wzniosl  si§  w  mniemaniu  i  w  uczuciu  tak  wy- 
soko,  ze  odrazu,  bez  dyskusyi,  jakiems  cichem  ale  rze- 
czywistem  communi  consensu  stanal  w  nich  zaraz  przy 
Mickiewiczu.  Kiedy  przyjdzie  czas  zupetnie  spokojnego 
i  trzezwego  ocenienia  jego  poezyi,  to  sztuka  moze 
z  niej  wiele  odrzuci;  prawda  moralna  i  historyczna 
moze  nakaze  czytac  t^  poezy^  ostroznie,  i  b^dzie  prze- 
strzegala  przeciw  zbyt  podchlebnemu,  zbyt  idealnemu 
poj^ciu  naszych  dziejow;  ale  jezeli  swiadomosc  Polski 
pozostanie  \v  sercach,  jezeli  si§  te  serca  z  gruntu  nie 
/mienia  i  nie  przerobi^  na  cos  innego,  dopoki  milosc 
ojczyzny  w  nich  b^dzie,  dopoty  i  poezya  Krasinskiego 
zostanie  w  narodzie  w  tej  czci  i  w  tern  przywi^zaniu, 
jakiem  otoczyl  j^  pierwszy  Przedswit. 

Nieboska  Komedya  i  Irydion  przeszty  prawie  nie- 
postrzezone.  Wydawane  za  granic^,  bezimiennie,  strze- 
zone  czujnie  przez  sroga,  cenzur?  owczesn^,  nie  mogly 
ani  si§  po  kraju  rozejsc,  ani  oswoic  go  z  imieniem 
mtodego  autora;  a  nawet  kiedy  byly  znane  nie  byly 
lubione  ani  cenione.  Ich  forma  dziwna  razita  czy- 
telnikow,  dla  ktorych  juz  Dziady  byly  zanadto 
mgliste;  ich  allegorye  nie  zawsze  jasne,  wymaga- 
jjjce  pewnego  nat^zenia  mysli,  nie  znalazly  Jaski 
u  publicznosci,  ktora  wogole  do  takiego  nat^zenia  nie 
skora,  nie  lubi  go  zwlaszcza  kiedy  chodzi  o  poezye., 
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i  xacla,  wiedziona  instynktem  niezaprzeczenie  slusznym, 
zeby  poezya,  co  mowi,  mowita  wyraznie  i  po  prostu, 
zeby  byla  zrozumial^  i  nie  potrzebowala  komentarzy. 
Nawet  tarn  wie.c,  gdzie  wiedziano  o  Irydionie  \  Nie- 
boskiej,  nie  dbano  wiele  o  Krasinskiego,  nie  ceniono 
go,  jako  tego  wielkiego  poety,  jakim  byl;  a  nawet 
kiedy  Mickiewicz  swiadczyl  za  nim  tak  glosno  i  tak 
wymownie  w  swoim  rozbiorze  Nieboskiej  Komedyi, 
\  to  jeszcze  nie  zwrocilo  na  niego  uwagi,  bo,  przy  6w- 
czesnych  cenzurach  i  trudnosciach  komunikacyi,  kazde 
slowo  z  zagranicy  pozno  do  kraju  dochodzilo  i  rozcho- 
dzilo  si?  po  nim  z  trudnoscia,. 

Naraz  w  srodku  tej  prostracyi,  jaka  nast^powac 
zwykla  po  wielkich  kl^skach,  w  tej  obumartosci,  jaka 
panowala  we  wszystkich  cz^sciach  Polski  przez  lat 
kilkanascie,  od  r.  i83i,  kiedy  wszystko  co  najzywot- 
niejsze  wyemigrowalo  z  niej,  kiedy  Krolestwo  jedn^ 
r^ka^  trzymal  za  gardlo  Paskiewicz,  a  druga,  magne- 
tyzowal  je  i  chciat  uspic  w  pewnej  latwosci  i  wygodzie 
materyalnego  zycia;  kiedy  na  Wolyniu  i  Podolu  gra- 
sowala  zaraza  gtupiego  bafagulstwa,  w  Galicyi  pod 
przymusowym  i  bezwinnym  brakiem  wszelkiej  pracy 
publicznej,  kryl  si?  dobrowolny  i  winny  brak  wszel- 
kiej czynnosci,  zycie  z  dnia  na  dzien,  ktore  u  lepszych 
bylo  spokojnem  domatorstwem,  u  gorszych  gtupiem 
marnotrawstwem  grosza  w  trudnych  do  poje.cia,  ale 
zawsze  szkodliwych,  a  nieraz  gorsza,cych  rozkoszach 
jarmarkowych  miasteczek,  tej  lub  owej  cyrkularnej 
Kapuy,  a  pod  t^  bezczynnosci^  gfupiq,  rownie  glupia 
czynnosc  kilku  zawiqzywanych,  rozwi^zywanych  i  znow 
nawi^zywanych  spiskow,  na  kt6re  patrzal  przez  szpary 
owczesny  rz^d,  obiecuj^c  sobie,  ze  w  danym  razie  po- 
trafi  z  niej  nieglupio  skorzystac  -  -  kiedy  z  Polski  ca- 
lej,  najwi^cej  zycia  i  pracy,  dzie.ki  Marcinkowskiemu, 
Edwardowi  Raczynskiemu,  Morawskiemu,  Chlapow- 
skiemu  i  t.  d.  byio  w  Poznanskiem  —  w  t?  prostracy?, 
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w  ten  marazm  polityczny,  w  ten  kraj  oslably,  znuzony, 
x.nikad  nie  moga^cy  dojrzec  ani  cienia  nadziei  jakiejs 
lepszej  przyszlosci,  padl  wiersz,  ktory  z  calym  urokiem 
poezyi,  z  cala,  pot^ga,  natchnienia,  i  z  cala.  pewnoscia. 
dogmatycznej  wiary,  nie  pod  figurami,  ale  wprost, 
mowil  o  niechybnej,  koniecznej,  o  bliskiej  nawet  zmia- 
nie  losow;  ktory  zar^czat  im  przyszlosc  z  mocy  logi- 
cznych  i  niezmiennych  praw  historycznej  koniecznosci 
i  samej  sprawiedliwosci  boskiej.  Czyz  moglo  bye  ina- 
czej,  jak,  ze  wrazenie  tego  wiersza  bylo  nieopisane, 
niepoj^te,  nieslychane !  Dzis,  kiedy  od  tych  czasow 
przeszlo  lat  tak  wiele,  a  w  tych  latach  niejeden  do- 
wod  bolesny,  ze  sprawy  choc  najlepsze,  nie  wygry- 
waj^  tak  latwo,  kiedy  nietylko  nie  nadeszta  obiecy- 
wana  lepsza  epoka,  ale  wszystko  zte  jakie  bylo  wtedy, 
podnioslo  si^  do  \vyzszej  pot^gi  i  w  Polsce  i  w  Euro- 
pie,  dzis  nie  dziwnego,  ze  jedni  patrz^  na  poezye^  Kra- 
sinskiego  ze  smutnyni  usmiechem  rozczarowania,  dru- 
dzy  z  usmiechem  szyderstwa;  a  ci  nawet,  ktorzy  w  niq 
wierz^  najbardziej  i  najuparciej,  nawet  ci  czytaj^  ja^ 
cum  grano  sa/is,  trzezwo,  nie  biora^  jej  doslownie; 
a  raczej  staraja^  si^  oddzielic  w  niej  to,  co  jest  i  b§- 
dzie  w  niej  zawsze  prawdziwem  i  co  powinno  bye 
branem  doslownie,  od  tego,  co  jest  uniesieniem  poe- 
tycznem  tylko  lub  patryotycznem  zludzeniem.  Ale 
wtedy,  w  tym  stanie  zw^tpien  i  letargowego  uspienia, 
kiedy  z  narazeniem  przekradziony,  cichaczem  przeczy- 
tany  wiersz  mowil  tak  stanowczo,  tak  napewne,  ze  to, 
co  caly  narod  mial  za  noc  najgt^bsza^  jest  juz  Przed- 
switem  dnia  jego  przebudzenia,  coz  dziwnego,  ze  ze- 
wsz^d  jednym  chorem  odezwala  si§  wiara  w  te  slowa  ? 
ze  gdzie  doszedl  Przedszvit  i  byl  przeczytany,  tarn 
choc  ksi^zka  poszla  zaraz  w  ogieri,  albo  w  gle.bokie 
schowanie,  w  sercach,  w  pamie.ciach  zostaly  jego  slowa, 
zapisane  jako  wiara  i  nadzieja,  zostawato  po  nim  wra- 
zenie, ze  »nasza  przyszlosc  cala«.  Coz  dziwnego,  ze 
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ten  poeta,  dota,d  oboje.tny,  prawie  nieznany,  stal  sie. 
odrazu  drogim,  jak  pocieszyciel,  jak  przyjaciel,  wiel- 
kim  jak  wieszcz,  godnym  wiary  jak  Prorok?  ze  pa- 
trzano  w  niego  jak  w  gwiazde.  najjasniejszq,  jak 
w  Przedswit  Ojczyzny  samej,  ze  wszystkie  serca  pod- 
niesione,  natchnione  przez  niego  nieznana  przedtem 
odwaga^  i  wiarq,  zwrocily  si§  do  niego  z  tak^  wdzi§- 
cznosci^,  z  takq.  czcia,  i  z  taka^  milosci^,  ze  sam  Mi- 
ckiewicz  na  czas  jakis  ust^pil,  ze  Krasinski  wydat  sie. 
wi^kszym,  bardziej  i  swietniej  od  niego  natchnionym x). 
Ze  pocza,tki  tych  mysli,  ktore  s^  zawarte  w  Przed- 
szvicie,  lezq  gt^boko  w  naszej  historyi,  ze  Mickiewicz 
dat  im  wyraz  w  Ksiggach  Pielgrzymstwa  i  w  Dzia- 
dach,  zbytecznie  przypominac;  ze  byty  one  i  w  poezyi 
Krasiriskiego  takze,  jakkolwiek  jeszcze  nie  wyrobione, 
mianowicie  w  Irydionie,  tosmy  widzieli;  jak  niemniej 
i  to,  ze  po  jakiems  zboczeniu,  po  jakiejs  przerwie, 
z  przepasci  zw^tpien  i  rozpaczy,  w  ktorej  on  zyt  dlugo, 
zacz^ty  one  podnosic  si^  i  skhidac  na  nowo,  niewy- 
razne  jeszcze,  niesktadne  i  niezupelne,  jak  tego  dowo- 
dzi  Sen  Cezary.  Pod  jakim  wplywem,  lub  pod  jakiemi 
wplywami  nabraly  one  w  czasie  stosunkowo  tak  pr^d- 
kim  tej  jasnosci,  tej  pewnosci  siebie,  tej  systematy- 
cznej  catosci,  z  jaka,  wyst^puj^  w  Przedswicie  ?  Poeta 
mowi,  ze  »kiedy  zyl  w  tej  przepasci  dlugo  miotan 


*)  Pan  Sternal  w  swojej  cennej  rozprawie  o  Przedswicie  (Kra- 
kow 1891)  sqdzi,  ze  poemat  ten  nie  zrobit  zrazu  wielkiego  wrazenia, 
i  przytacza  na  dowod  skape  i  chlodne  recenzye  ze  wspolczesnych 
pism  peryodycznych.  Te  jednak  nie  moga.  stuzy<5  za  miar§.  Tylko 
emigracyjne  i  poznanskie  pisma  mogty  o  Przed£zuit,ie  pisac;  czy  zas 
to,  co  pisaly,  bylo  wiernym  wyrazem  wraienia  ogolu  czytajqcych,  to 
niewiadome,  a  raczej  bardzo  wa.tpliwe.  W  Krolestwie  i  w  Galicyi 
nikt  nie  m6gl  o  PrzedSwicie  pisac,  ale  ±e  byl  przyj^ty  tak,  jak  po- 
wyzej  opisano,  to  zaswiadczy  kazdy,  kto  te  czasy  pami^ta  i  widzial 
ludzi  czytajacych  go  ze  I/ami  uniesienia,  uc/.acych  sic  na  pami^c 
i  powtarzaja.cych,  a  exemplarze  (bardzo  rzadkie,  bo  zakazane)  kra,- 
zqce  po  wszystkich  domach  znajomych  w  okolicy,  czy  w  miescie. 
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»rozpacza,  bezbrzeznq  i  wsciekla/<  i  jemu  jak  Dantemu 
niegdys,  przyszla  w  pomoc  Pani  i  wywiodla  go  z  tej 
przepasci,  »i  ja  tez  mialem  Beatrice  moja,«.  Czy  mozna 
przypuscic  i  uwierzyc,  zeby  on  te.  calosc  poj^c  i  prze- 
konari,  jaka,  odt^d  zyl  juz  do  konca,  by}  przeja,!  od 
kogos  drugiego,  od  kobiety  mianowicie?  zeby  ta  byla 
podala  jego  nauk§,  wytlomaczyla  rozbior  Polski  jako 
probe;  grobu,  jej  powstanie  jako  logiczna.  i  moralna,  ko- 
niecznosc  historyi?  zeby  cala  ta  nauka,  prawdziwa  lub 
bt^dna,  mniejsza  o  to  na  teraz,  ale  bardzo  zupelna,  sy- 
stematyczna,  konsekwentna,  a  tak  nacechowana  duchem 
badawczym  i  filozoficznym,  wyszta  byla  z  glowy  jakiej- 
kolwiek  Beatrice,  jak  Minerwa  z  gtowy  Jowisza?  Oczy- 
wiscie  nie;  wp}y w  bye  mogl,  byt  zapewne,  skoro  on  o  nim 
mowi;  ale  musial  bye  tylko  pokrzepieniem  ducha,  ozy- 
wieniem  nadziei,  przez  pocieche.  delikatnego  i  rozum- 
nego  wspolczucia,  przez  uspokojenie,  uciszenie  jego 
rozpaczy  pod  r^ka,  ukochanej,  ubostwianej  kobiety. 
Ale  tej  miary,  juz  i  tak  dose  pi^knej,  wplyw  jej  przejsc 
nie  mogl;  pop^d,  utwierdzenie  w  wierze  i  nadziei  mo- 
gly  przyjsc  z  zewnqtrz,  mysli  wyszly  z  wewn^trz;  on 
je  sam  znalazl,  sam  uszykowal  tak,  ze  mu  rozwi^zaly 
zagadk§  historyi  i  przyszlosci  jego  ojczyzny. 

Jaki  byl  proces  tej  geologicznej  formacyi  poj^c 
Krasinskiego,  ktore  z  nich  ustalilo  si§  i  st^zalo  pier- 
wsze,  jako  poklad  podstawny,  ktore  zas  kladly  si§  na 
tern,  jako  wyzsze  warstwy,  jako  logiczne  nast^pstwa: 
jak  si§  budowalo  z  poprzedniego  chaosu  to  rusztowa- 
nie  prawd  moralnych  i  filozoficznych  pogl^dow,  kto- 
rego  szczytem  byla  wiara  w  koniecznosc  odrodzenia 
Polski,  to  o  ile  dzis  wykazac  si^  da,  staralismy  si^ 
zebrac  i  objasnic.  A  jezeli  ta  praca  budowania  systemu 
nie  jest  jeszcze  dostatecznie  wyjasniona,,  to  budowa 
sama  znana  jest  w  calosci.  Poeta  sam,  kiedy  napisat 
Przedswit,  chc^c  tem  lepiej  dowiesc  prawdziwosci 
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swojej  wiary  i  swojej  nauki,  chc^c  pokazac,  ze  one 
nie  sa,  tylko  poetycznem  natchnieniem,  ale  i  scista. 
prozaiczna,  prawda^  niemal  umieje.tna,,  niemal  matema- 
tyczn^,  dorobil  do  swego  poematu  ten  wst^p,  ktory 
jest  jego  urz^dowym  komentarzem,  t!6maczeniem,  jak 
z  zastanowienia  nad  calym  biegiem  dziejow  poeta  do- 
szedl,  i  kazdy  dojsc  powinien  logicznie  i  koniecznie, 
do  tych  wnioskow,  ktorych  wyrazem  poetycznym  jest 
Przedswit.  .Wst§p  ten  zawiera  cale  zapatrywanie  Kra- 
sinskiego  na  history^  swiata:  a  ze  cala  jego  poezya, 
nietylko  pozniejsza,  ale  i  poprzedzaj^ca,  albo  wprost 
z  tego  zapatrywania  wynika,  albo  przynajmniej  scisle 
si^  z  niem  wi^ze,  przeto  jest  on  dla  poznania  i  zrozu- 
mienia  poety  niezmiernie  waznym,  niezb^dnym.  Tresc 
jego  jest  ta,  ze  dzisiejsza  chwila  w  historyi,  dzisiejszy 
stan  swiata  jest  tern  samem,  czem  bylo  rozprze.zenie 
swiata  starozytnego  »za  dni  Cezara,  poprzedzaj^cych 
»wielki  dzien  Chrystusa«.  Swiat  starozytny  wtedy,  jak 
nasz  dzisiaj,  »doszedl  do  ostatnich  wynikow  swojej 
»historyi;  w  religii  do  zupelnego  zwa.tpienia,  w  filozofii 
»do  zupelnego  obalenia  zasad  Polyteizmu.  Gdzie  tylko 
»spojrzec,  w  swiecie  ducha  ruiny,  swawola,  rozstroj, 
»guof  capita,  tot  sensus.  Z  tylu  wojen,  proskrypcyi 
»i  rewolucyi,  wielkie  znuzenie  bylo  si§  zostalo  w  ser- 
»cach,  wszystkie  wiary  polity czne  spelzly  na  niczem. 
»Mariusz  ani  Sylla  nie  zdolali  urzeczywistnic  mysli 
»swoich;  wszyscy  ci  zatraciciele  czy  odnowiciele  z  osta- 
»nich  czasow  Rzymu  jedna^  cech^  w  sobie  nos/a,  pra- 
nieznosn^  postac  rzeczy  odmienic,  ale  nie  wie- 
ku  czemu  d^zy  historya  swiata.  Slabosc,  niepe- 
»wnosc,  gor^czkowa  zadxa  czegos  lepszego,  i  gor^- 
wczkowe  przerazenie  po  kazdym  dokonanym  czynie, 
»kt6ry  do  pozaclanej  przemiany  nie  doprowadzil,  oto 
wpi^tno  tego  swiata,  i  z  tych  znamion  latwo  rozpoznac, 
»ze  swiat  ten  blizki  dnia  sa,du  i  przeobrazenia  swego«. 
Niema  co  mowic,  prozno  przeczyc,  tak  bylo 
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w  Rzymie  za  owych  czasow,  tak  jest  dzisiaj.  Mozemy 
si§  zaslepiac  umyslnie  i  zamykac  oczy  na  rzeczywi- 
stosc;  cala  historya  naszego  wieku  swiadczy,  ze  zna- 
miona  s^  te  same,  i  ze  z  jednym  wyj^tkiem  chrzesci- 
jaristwa,  ktore  walczy,  ale  si§  nie  rozktada,  jak  tarn 
polyteizm,  sa,  wszystkie,  jakie  tarn  byly,  nie  brak  zad- 
nego.  To  czysta  prawda.  A  potem  prowadzi  Krasiriski 
dalej  swoje  porownanie,  swoje  dowodzenie. 

»W  takim  stanie  Rzymu,  kiedy  na  polu  ducha 
»wszystko  si£  rozprasza,  na  polu  materyalnych  spra\v 
»i  celow  wszystko  si§  coraz  bardziej  kupi,  zrasta  i  ze- 
»srodkowy  wa«  —  przychodzi  Gezar  i  »przy wodzi  swiat 
»do  materyalnej  jednosci,  bez  ktorej  zadne  slowo  zy- 
»cia  rozejsc  si^  nie  moze,  zamienia  ziemie^  w  jeden 
»wielki  i  szeroki  gosciniec,  po  ktorym  w  lat  niewiele 
»pozniej«  rozchodzi  si§  Ewangielia  Chrystusa.  Czem 
Cezar  wtedy,  tern  w  naszym  wieku  byl  drugi  Cezar, 
wi^kszy,  Napoleon.  Jak  tamten  »granit  plemion,  nie- 
»znaJ3cych  siebie,  start  na  piasek  jeden  gtadki  i  rowny 
»uniwersalnego  panstwa,  tak  ten,  choc  na  pozor  nie 
»trwatego  po  sobie  nie  zostawil,  przeciez  co  spoil,  to 
»samo  przez  si^  coraz  scislej  si§  spaja  i  wi^ze;  zapo- 
»znane  z  sob^  ludy  juz  si^  nie  odpoznaj^;  on  narodo- 
»wosci  przebudzit  z  uspienia«. 

»Anarchia  dzisiejszego  swiata  jest  tak  okropna, 
»ze  koniecznie  d^zy  do  przesilenia.  Zadza  tak  wielka, 
»a  dot^d  daremna,  wzywa  koniecznie  pomocy  Ojca, 
»ktory  jest  w  niebiesiech;  a  kiedyz  ta  pomoc  odmo- 
»wion^  byla?  kiedyz  Bog  opuscil  History^,  kiedy  ona 
»wzniosla  ku  Niemu  r§ce  i  j^zykiem  wszystkich  ludow 
»ziemi  krzykn^ta:  Pokaz  si^  nam  Panic  !« 

Dot^d  byty  premissa,  teraz  nast^puje  wniosek: 

Chwila  przesilenia,  chwila  ratunku  jest  wi^c  dla 
nas  tak  blizka,  jak  byla  za  dni  Cezara  przez  przyjscie 
Chrystusa.  Go  b^dzie  jej  spelnieniem,  oto:  »objawienie 
»Syna  Bozego  ze  stanu  idealnego  przechodz^c  wiekami 


»do  stanu  uwidomienia  si§  i  rzeczywistosci«;  uwido- 
mic  i  urzeczywistnic  sie.  ma  w  skladzie  politycznym 
i  bycie  spolecznym  naszego  swiata.  Az  dotad  stac  si£ 
to  nie  moglo,  bo  pierwej  »chrzescijanic  si§  musialy 
»indywidua,  dusze,  zanim  mogty  zchrzescijanic  sie.  sto- 
»sunki  mi^dzy  narodami  i  paristwamiw.  Ale  dzis  »swiat 
»juz  wie,  ku  czemu  garnie  si§  historya,  wie,  ze  celem 
»jej  jest  Ludzkosc  cata,  czyli  cala  powszechnosc  zgo- 
»dna  z  wol^  Boza,,  znaj^ca  i  wypelniaj^ca  prawo,  ktore 
»jej  Bog  nadat,  a  srodkami  do  tego  celu,  narz^dziami, 
»czlonkami  zywemi,  sq  narodowosci.  »Bo  panstwa  s^ 
»utworem  ludzkirn,  narodowosci  tylko  sa,  kreacyi  bo- 
»zej;  i  dlatego  nie  panstwa,  ale  narodowosci  upan- 
nstzvione  jedne  tylko  mog^  bye  chrzescijanskiemi,  czyli 
»nalezec  do  sktadu  powszechnej  ludzkosci«. 

Idea  ta,  mysl  boza  prawdziwa,  srodek,  ktorym 
»jedynie  ludzkosc  moze  dojsc  do  spelnienia  swoich 
przeznaczen,  zaprzeczana  ustawicznie  przez  nowocze- 
sne  Panstwo,  pogwafcona  jest  antychrystycznie  w  roz- 
biorze  Polski,  zbrodni  nie  »politycznej  tylko,  ale  reli- 
»gijnej,  bo  przekraczaja,cej  sfery  swieckie  i  dotykaj^cej 
»okr£gow  bozych«.  Jak  ten  gwalt  byl  buntem  przeciw 
Bogu  i  swie.tokradztwem,  tak  wnieuznanie  tego  gwaltu, 
»opieranie  si§  tej  bezboznosci,  jest  religia/<. 

Otoz  »nadchodz^cy  post^p  historyi  i  Polska  maja 
»si^  do  siebie  w  tym  stosunku,  ze  koniecznym  pier- 
»wszego  warunkiem  drugiej  zmartwychwstanie:  albo 
»swie.ta  przyszlosc  ludzkosci  przepada,  albo  warunkiem 
»jej  dopelnienia  sie.  jest  zycie  Polski.  Przez  narodo- 
»wosc  um§czon^  na  krzyzu  historyi  objawi  si§  w  su- 
»mieniu  ducha  ludzkiego,  ze  sfera  polityki  musi  sie^ 
»przemienic  w  sfere.  religijna,  i  ze  kosciot  bozy  na  tej 
»ziemi  to  nietylko  to  lub  owo  miejsce,  ten  lub  tamten 
»obrza,d,  ale  caty  planeta  i  wszystkie,  jakie  moga,  bye 
»stosunki  osobnikow  i  narodow  mi^dzy  sob^«. 

Mysl,  ktora  wyrabiala  sie.  w  polskich  glowach  od 
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pot  wieku  blizko,  ktora  z  postepem  lat  nabierala  ksztal- 
tow  coraz  wyrazniejszych,  coraz  bardziej  ustalonych, 
ale  dotqd  trzymala  si§  w  sferze  przeczuc,  uczuc  i  prze- 
powiedni,  pierwszy  raz  przybrala  t£  forme/  rozumowa- 
nia,  ten  ksztalt  prawdy  history cznej  i  filozoficznej,  po- 
partej  argumentami,  syllogisty cznej,  nieledwie  mate- 
matycznej  scislosci.  Bo  i  u  Mickiewicza  nawet  nie  wy- 
stfpowala  ona  tak  jasno,  z  taka,  pewnoscia,  siebie 
i  z  takim  darem  przekonywania.  W  Dziadach  obja- 
wila  si§  jako  poetyczne  widzenie,  w  Ksiggach  Piel- 
grzymstwa  jako  twierdzenie  wprawdzie,  ale  takze  poe- 
tyczne i  dowolne  —  aw  Kursach  Literatury,  gdzie  j^ 
Mickiewicz  chcial  z  gl^bi  historyi  wywodzic  i  dowo- 
dzic,  ukazala  si^  otoczona  tak  dowolnemi  i  fantasty- 
cznemi  przypuszczeniami,  tak  mistyczna,  ze  choc  mo- 
gla  nie  jednego  pocia.gna.c  za  wyobraznie^  i  za  serce, 
nie  mogla  przekonac  niczyjego  rozumu.  U  Krasinskiego 
zas  we  wst^pie  do  Przedswitu,  jest  ona  rozebran^ 
z  wszelkiego  mistycyzmu;  prawdziwa,  czy  mylna,  jest 
trzezwa,  jest  logiczna.  Czy  jest  zupelnie  prawdziw^? 
To  inne  pytanie;  w  przewidywaniu  przyszlosci  kazdy 
moze  si^  pomylic.  Ale  nikt  znowu  nie  moze  zaprze- 
czyc,  izby  w  tern,  co  Krasinski  mowi,  prawd  nie  bylo. 
Jest  widoczne  i  pewne,  widzimy  wszyscy,  ze  to,  co  on 
mowi  o  dzisiejszym  stanie  swiata,  jest  prawda,;  wie- 
rzymy,  wielu  z  nas  jezeli  nie  wszyscy,  ze  warunkiem 
uspokojenia  i  postepu  swiata  jest  »uwidomienie  si^ 
»Objawienia  Syna  Bozego  w  stosunkach  miedzy  na- 
»rodami  i  panstwami«.  To  jest  prawda  —  jest  prawda 
takze,  ze  najwi^kszem  w  historyi  zaprzeczeniem  tego 
dazenia  byl  rozbior  Polski.  W  kazdym  razie  bylo 
by  smiatem  i  nieslusznem  twierdzic,  ze  Krasinski, 
uniesiony  namietna  i  mistyczn^  mitosci^  ojczyzny, 
wpada  w  wizye  i  zludzenia.  Bo  pami^tajmy,  ze  Kra- 
sinski, choc  pewien  logicznej  koniecznosci  takiego 
obrotu  rzeczy,  przeciez  obiecuje  go  warunkowo  tylko  — 
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on  takim  bye  powinien,  ale  b^dzie  takim,  jezeli  sila 
jakas  przeciwna  nie  stanie  mu  na  wspak  w  jego  pro- 
stym  kierunku.  Ostateczny  wypadek  historycznych 
premissow  czyni  Krasiriski  za\vsze  zaleznym  od  nas, 
od  naszej  dobrej  woli.  Ale  chocbysmy  mu  zadali  falsz, 
to  jego  rozumowanie  nie  przestaloby  bye  dobrem 
w  sobie.  O  ile  Krasinski  myli  sie/  bardzo,  jezeli  widzi 
w  Polsce  czysta^  i  swie^,  jakoby  dobrowolna^  ofiar^, 
na  zbawienie  swiata  —  (a  zobaczymy,  ze  pod  tym 
wzgl^dem  on  byl  jednak  nie  zupelnie  dobrze  zrozu- 
mianym),  to  w  swojej  mysli  glownej,  kiedy  mowi^c 

0  obecnem  przesileniu  historyi,  uspokojenie,  szcz^scie 

1  post^p  ludzkosci  czyni  zaleznem  od  schrzescijanienia 
jego    stosunkow    politycznych,    to    od    wielkiego   aktu 
sprawiedliwosci,  a  polityczne  znowu  odrodzenie  Polski 
od  jej  odrodzenia  wewn^trznego,  wtedy  nie  mowi  on 
nie,   czemu   polityczne   doswiadczenie   nie   przyswiad- 
czyioby  tak,  jak  mu  swiadczy  prosty  rozs^dek  ludzki 
i  chrzescijanskie  sumienie:    wtedy    ma  on    i  slusznosc 
i  trzezwosc,  i  ma  cos  wi^cej  jeszcze  —  wielkosc. 

Przyst^pmyz  raz  do  tego  pytania,  jak  Krasinski  ro- 
zumie  te.  »Chrystusowei  ofiar£«  Polski.  Od  Przedswitu 
az  do  Dnia  Dzisiejszego  mowi  o  niej  tyle  razy  tak 
wyraznie  —  (»Jak  im  niegdys  Syna  dalem  —  tak  im  Pol- 
sko  daje.  ciebie«.  »Jak  Chrystus  w  wyzsze  wzbijesz 
si§  okr^gi«  —  i  miejsc  podobnych  wiele),  ze  mysl  jego 
zdaje  si^  bye  zupelnie  jasnq,  i  niedopuszczac  zadnego 
innego  rozumienia  i  tlomaczenia.  A  jednak  mysl  ta, 
potac/ona  z  calym  ci^giem  jego  filozoficznych  rozumo- 
wan,  nie  wyda  si§  tak  ahsolutna,  zatem  nie  tak  bl§- 
dn^,  jak  si^  wydaje  sama  przez  si§,  i  w  pot^czeniu 
z  calym  naszym  patryotycznym  i  poetycznym  misty- 
cyzmem,  do  kt6rego  nalezy,  od  ktorego  pochodzi,  ale 
z  ktorym  nie  jest  zupelnie  zgodna  i  taz  sama.  Nie  idzie 
zatem,  izbysmy  jq  mieli  brae  za  zupelnie  prawdziw^ 
i  wolna,  od  wszelkiego  bl^du;  tylko  w  tern  scislejszem 
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badaniu  ona  okazuje  sie.  mniej  bl^dna^  i  zuchwalq,  ni- 
zeli  zwykle  sa,dzimy. 

Przypomnijmy  sobie  dwa  pewniki  jego  filozofii: 
pierwszy  ten,  ze  dzieje  ludzkosci  maj^  bye  uksztalcone 
na  wzor  zycia  Chrystusa  Pana  i  to  zycie  w  sobie 
w  przyblizeniu  powtorzyc;  drugi,  ze  dusza  i  cecha^ 
trzeciej  najwyzszej  epoki  tych  dziejow  ma  bye  milosc, 
doskonale  pogodzenie  bytu  z  sumieniern,  zbiorowej 
woli  ludzkiej  z  wola,  Boza,. 

Dla  czlowieka  smierc  jest  (jak  wiemy)  konie- 
cznem  przejsciem  do  wyzszego  zycia.  W  zyciu  Chry- 
stusa Pana  smierc  byla  nietylko  dzietem  odkupienia, 
ale  konieczna  poprzedniczk^  zmartwychwstania  i  wnie- 
bowst^pienia.  W  dziejach  ludzkosci  nie  moze  ten  fakt 
smierci  i  to  prawo  odzycia  przez  smierc,  stwierdzic 
si§  na  ogole,  na  calym  rodzie  ludzkim,  ale  tylko  na 
pewnej  jego  cze/sci.  Wszystko  to  wywiedlismy  juz  wy- 
zej  z  wlasnych  slow  Krasinskiego.  Wezmy  to  za  punkt 
wyjscia;  i  idzmy  dalej. 

Jezeli  jeden  duch  ludzki,  po  smierci  ciala,  w  no- 
wych  walkach  i  trudach,  ale  i  w  nowych  zaslugach, 
podnosi  si§  do  coraz  wyzszego  bytu,  to  podobnie  duch 
zbiorowy  pewnej  cze/sci  ludzkosci,  pozbawiony  swego 
ciala,  czyli  swojego  widomego  politycznego  bytu,  ma 
wyrabiac  si§  do  wyzszej  doskonalosci:  a  jezeli  do  niej 
dojdzie,  doczekac  i  dosluzyc  si?  bytu  nowego,  ktory 
b^dzie  dla  tego  zbiorowego  ducha  tern,  czem  jest  dla 
jednego,  indywidualnego,  zmartwychwstanie  w  ciele 
uwielbionem.  Odlozmy  na  bok  filozoficzn^  i  poetyczn^ 
terminologie  Krasinskiego  —  (proba  grobu,  smierci 
niema  —  wsze.dzie  kolebki,  niema  nigdzie  trumny) 
a  jego  nauka  w  swojej  istotnej  tresci  wyjdzie  na  to, 
ze  spoteczeiistwo,  ktore  upadlo,  jezeli  w  upadku  swoim 
b^dzie  wyrabiac  w  sobie  zalety  i  sily,  a  zwycie/zac  sla- 
bosci  i  wady,  moze  w  tym  stanie  materyalnego  nie- 
bytu  wzmocnic  si?  i  naprawic  tak,  ze  przy  zdarzonych 
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okolicznosciach  stanie  o  wlasnej  mocy,  i  zajmie  miej- 
sce  na  swiecie  moze  wi^ksze,  niz  zajmowato  dawniej. 
Jego  wlasna  wartosc  wzrosnie;  z  wartoscia,  wzrosnie 
laska  i  pomoc  Boza,  a  skutkiem  tych  pola,czonych 
czynnikow  b^dzie  sila  i  petnosc  zycia.  Oto,  co  znaczy 
proba  grobu,  jezeli  ja,  przelozymy  na  prosty  j^zyk 
trzezwej  i  powszedniej  prozy:  a  wtedy  pokaze  si^,  ze 
tajemniczosc,  mistycznosc,  mglistosc,  jest  w  pozorach 
i  oslonach  tej  mysli,  ale  nie  w  jej  istocie  i  tresci. 
Umysl  najtrzezwiejszy,  najbardziej  sceptyczny  nie  moze 
powiedziec,  zeby  takie  spozytkowanie  swego  nieszcz^- 
scia,  takie  w  niem  odzycie,  byio  rzecza.  \v  zdrowej  lo- 
gice  i  w  praktyce  niemozliwa,. 

Krasinski  zas  nie  mowi  nigdzie,  izby  ono  bylo 
rzecz^  konieczn^  i  niechybna,.  To  bye  moze^  ale  to 
nie  musi  bye.  Odzycie  w  probie  grobu  i  przez  nia,, 
zalezy  od  sposobu,  w  jaki  sie.  ta  proba  odb^dzie.  Je- 
zeli odb^dzie  si^  ze  swiadomoscia,,  ze  jest  prob^,  ze 
stata  wol^  wyrobienia  w  sobie  cnoty  i  sily,  i  z  rze- 
czywistym  tej  woli  skutkiem,  w  takim  razie  nast^pi 
nietylko  odzycie,  ale  zycie  petniejsze  i  pi§kniejsze,  bo 
rozszerzone,  zahartowane  i  rozjasnione  przebytym  tru- 
dem,  zdobytym  charakterem  i  doswiadczeniem,  zaslug^ 
tej  szlachetnie  przebytej  proby,  i  brakiem  odpowie- 
dzialnosci  za  zle,  jakie  sie.  przez  ten  czas  na  swiecie 
dzialo.  Jezeli  zas  przeciwnie,  zle  wezmie  gor§  nad 
dobrem,  pokusa  nad  sumieniem  i  duchem  publicznym, 
jezeli  proba  zamiast  to  spoleczenstwo  poprawic  i  pod- 
niesc,  zepsuje  je  tylko  i  stoczy,  wtedy  nie  b^dzie  od- 
zycia  ani  zycia,  tylko  smierc  i  rozklad  —  »nicestwo«  — 
ktore  to  spoteczeristwo  samo  sobie  »na  dnie  przepasci 
posciele«. 

Przypuscmy  teraz,  ze  to  spoleczenstwo  ma  t^ 
swiadomosc  swego  stanu  i  t§  wol£  wj'rol^ienia  si^ 
i  podzwignienia,  ze  w  swoim  upadku  statecznie  i  nie- 
ustannie  pracuje  nad  tern,  zeby  wyrobic  i  zdobyc  sit 
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i  przymiotow  coraz  wie/cej,  a  wad  i  slabosci  swoich 
sie;  pozbyc.  Przypuscmy,  ze  ta,  praca^  doszto  do  wiel- 
kiej  summy  rozumu  i  charakteru,  a  w  slad  za  tern 
nabyto  i  sil  materyalnych.  Przypuscmy  dalej,  ze  to 
wszystko  zyskawszy,  ono  chrzescijariskiego  sumienia, 
swiadomosci  zlego  i  dobrego,  nietylko  nie  zatracilo, 
ale  owszem  przez  swoje  ci^zkie  doswiadczenia  nabralo 
wyzszego  i  jasniejszego  poj^cia  swoich  obowi^zkow 
i  ludzkich  przeznaczen:  ze  jego  uczucie  sprawiedliwo- 
sci  wzgle/dem  drugich  —  (milosci  blizniego  w  stosun- 
kach  publicznych  i  mi^dzynarodowych)  —  wzmocnilo 
si§  i  wyostrzylo;  ze  ono  ma  stafy  zamiar  godzenia 
swojej  woli  i  swoich  post^pkow  z  prawem  Bozem 
i  z  dobrem  blizniego:  rzecz  prosta,  ze  byloby  to  spo- 
leczenstwo  bardzo  szlachetne,  bardzo  zdrowe,  i  bardzo 
rzetelnie  bardzo  wysoko  cywilizowane.  Takiem  zas 
b^d^c,  skoroby  raz  czynnie  w  dziejach  swiata  wyst^- 
pilo,  musiaioby  grac  w  nich  rol^  nietylko  dobra,  i 
kn^,  ale  wielkq.  Dzialaloby  swoj^  wol^  i  swoja^ 
ale  i  swoim  przykladem  takze;  byloby  w  swojej  epoce 
miara  i  typem  tej  chrzescijanskiej  cywilizacyi,  do  kto- 
rej  ludzkose  ma  stopniowo  d^zyc  i  dojsc.  I  znowu 
przelozmy  na  powszedni  prozaiczny  J£zyk  takie  wyra- 
zenia  Krasinskiego,  jak  »b^dziesz  mocarstwem  —  anio- 
lem«  albo  »stari  nad  niemi  ich  na  ziemi  —  idealem«  — 
albo  »dadz^  swiata  jej  koron§«,  slowem  wezmy  trze- 
zwo  i  prozaicznie  poetyczne  ostatnie  Widzenie  z  Przed- 
switu,  a  znowu  b^dziemy  musieli  powiedziec,  ze  niema 
tu  nic,  coby  bylo  w  zdrowej  logice  i  w  praktyce  spraw 
ludzkich  niemozliwem. 

Po  tern  wytlomaczeniu  Proby  Grobu  przejdzmy 
do  drugiej  kwestyi,  do  zastosowania  tej  nauki.  T^  cz^- 
sci^  ludzkosci,  ktora  prob§  grobu  odbywa,  jako  stre- 
szczenie  i  wyobrazenie  calosci,  ktora  z  tej  proby  ma 
wyjsc  przemieniona  i  w  swojem  nowem  zyciu  bye 
wzorem  doskonalego  chrzescijanskiego  narodu,  jest 
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podlug  Krasiriskiego  Polska.  Dlaczego  ona?  jak  poeta 
uzasadnia  to  swoje  mniemanie  i  to  jej  przeznaczenie? 
Jego  argumenta  filozoficzne  znamy.  Smierc  jest 
koniecznym  warunkiem  wyzszego  zycia,  a  ten  waru- 
nek  dopemit  si§  w  dziejach  tego  narodu.  Ale  filozofi- 
czna  teorya  nie  wystarczy,  jezeli  jej  nie  potwierdzi 
i  nie  sprawdzi  praktyka,  historyczna  rzeczywistosc. 
Psalm  Wiary  mowi,  ze  mi^dzy  narodami  ziemi,  sa, 
niektore  na  to  wybrane,  by  wyrobity  »wi§cej  milosci 
i  wi^cej  braterstwa«  i  »  wyzsze  w  ludziach  poj^cie 

0  Bogu«.    »Takim  jest   narod   Twoj    polski   o    Panie«. 
Ale  na  to,  by  swoj^  m^k^  i  walka^  wyrobit  to  wyzsze 
poj^cie  i  t§  wi^ksz^  milosc,  musial:  on  przecie  juz  przed 
swojq  prob^  mice  pierwiastki,  zarody,  przeczucia,  po- 
p§dy  tej  wyzszej  mitosci.    W  swoim  pierwszym  bycie 
(niepodlegiym),  Polska  nieswiadomie,  instynktem,  nie 
statecznie  i  nie  ci^gle,   ale  jednak   wyraznie   i  rzeczy- 
wiscie  miaia  to  poczucie  mitosci  i  te.  zgodnosc  swojej 
woli    z    wol^    Boz^.    Jadwiga   naprzyklad    jest    figur^ 
wznioslych  poswi^cen  i  ich  skutku.    Nie  grabieza,,  ale 
poswi^ceniem  dla  wyzszej  idei,  dla  wiary  i  Ojczyzny, 

1  dobrowolnem    polqczeniem  si^   dochodzi    Polska   do 
wielkiego  znaczenia,  i  daje  przyklad,   jak   mozna  rose 
w  pot^ge.,    nie  przekraczaj^c    praw  bozych,    ani   praw 
ludzkich   nie   gwalca.c.    Kiedy  si^   bije  z  Turkami,    ze 
Wschodem  w  ogolnosci,    zaslania  Kosciot   przed  zale- 
wem  wiar  falszywych,  cywilizacy^  przed  zalewem  bar- 
barzynstwa.    Gudzego   nie  zqda;    nikogo  nie  oszukuje, 
ani  nie  zdradza;    w  potrzebie    broni  drugich,    i  broni6 
sobie  ma  za  obowia/ek.  Kiedy  Francya  sprzyja  po  ci- 
chu  Turkom  ciqgna^cym  na  Wieden,    bo  widzi   w  tern 
korzysc  dla  swego  z  domem  habsburskim  wspolzawo- 
dnictwa,    Polska   czuje,    ze   s^   w  tej  sprawie    wyzsze 
ogolne  wzgl^dy,  i  Wiednia  broni,   chrzescijaristwo  ra- 
tuje.    Z   czasem    budzi   si^    w   niej    nawet   czujniejszy 
i  trudniejszy  glos  sumienia;  dochodzi  do  swiadomosci 
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zlego  w  sobie,  sadzi  si§  i  z  t^  swiadomosci^  bierze 
sie/  do  poprawy  wlasnej  w  Sejmie  Czteroletnim.  Wszy- 
stko  to  sluzy  Krasinskiemu  za  dowod,  ze  ona  ma  w  so- 
bie wyzszosc  moralna^  ze  ma  pierwiastki  na  prawdzi- 
wie  chrzescijanski  uczciwy  narod,  i  na  takiez  Paristwo. 

W  chwili  tej  obudzonej  i  rozwini^tej  jak  nigdy 
przedtem  swiadomosci  siebie,  stracila  byt  polityczny: 
ale  ta  swiadomosc  jej  zostala.  Jest  ona  dzis  w  takim 
stanie,  w  jakim  jest  duch  po  smierci  ciaia  i  bez  ciala; 
ma  swiadomosc  siebie,  ma  wole/,  ale  nie  ma  organow 
ni  moznosci  dzialania.  Ztad  wynika  konieczna  i  nie- 
unikniona  jednostronnosc,  niezupelnosc  wszystkiego 
co  przedsi^bierze,  niezupeinosc  i  dysharmonia  w  niej 
samej.  Ale  jest  ta  sama,  owszem  wyzsza,  szlachetnosc; 
jest  wiernosc  dobrej  sprawie,  jest  zdolnosc  poswi^- 
cenia,  jest  wiara  w  sprawiedliwosc  Boskq  i  w  zwy- 
ci^stwo  dobrego  nad  ztem;  i  jest  swiadomosc  tej  woli 
Boskiej  i  tej  powinnosci  ludzkiej,  skutkiem  ktorej 
swiat  ma  dzjzyc  i  dojsc  do  szcz^sliwosci  opartej  na 
sprawiedliwosci,  wydobyc  z  siebie  »wi^cej  milosci 
i  braterstwa«.  Te  wiasnosci,  ktore  Polska  zachowuje, 
przechodz^c  »przez  piekla  trudu,  przez  czyscce  za- 
shigi«,  mog^  sprawie — jezeli  ich  nie  zatraci,  tylko  je 
rozwinie  —  ze  z  czasem  jej  duch  znajdzie  znowu  swoje 
ciak>,  mysl  zl^czy  si^  z  bytem,  a  wtedy  nastqpi  to 
uzupelnienie  istnosci,  ktore  w  Trojcy  Bozej  jest  sko- 
jarzeniem  Ojca  z  Synem,  w  troistej  istocie  ludzkiej 
zywotem  wiecznym,  \v  troistych  dziejach  ludzkosci 
swiadomym  czynem,  wyplywaj^cym  ze  zgodnosci  woli 
ludzkiej  z  wola.  Boz^,  ktorego  to  czynu  organem  i  sro- 
dkiem  s^  wolne  narody  uj^te  w  ksztatt  paristw  uczci- 
wych,  a  celem  ludzkosc  cala  przemieniona  w  jeden 
kosciol,  w  jedn^  spolecznosc  braterska  i  prowadz^ca, 
\vszystkie  duchy  indywidualne  do  zyvvota  wiecznego. 

Tak  si§  ttomaczy  nauka  Przedszuitu,  tak  Krasin- 
ski  rozumial  jego  dwa  zvidzenia.  Kiedy  zapytat  ojcow, 


Chrystusowa  ofiara 


»czemu  zycie  w  zycia  chwili  z  taka^  pycha^  roztrwo- 
nili«,  zjawily  mu  sie.  duchy  tych  ojcow  i  odpowie- 
dzialy  przez  usta  Czarnieckiego  znana.  teory§  proby 
grobu.  Przesztosc,  ktora  do  niej  wiodla,  nie  byia  nie- 
szcz^sciem  (Ty  nie  szukaj  w  ojcach  winy),  skoro  wio- 
dla  do  tego  przejscia,  z  ktorego  mozemy  wyjsc  jako 
»Ludow  Lud  jedyny«.  To,  co  nam  wydaje  si§  ojcow 
win^,  bylo  z  Bozego  przejrzenia  koniecznosci^,  tym 
ojcom  nieznan^,  ale  dla  nas  blogoslawion^,  skoro  bylo 
drog^  i  warunkiem  do  tego  przyszlego  wyzszego  zycia. 
Gdy  zas  t^  odpowiedz  uslyszal  i  zrozumial,  w^tedy  ma 
poeta  widzenie  drugie,  widzenie  tej  przysztosci,  tej 
wyzszej  epoki  dziejow,  w  ktorej  ludzkosc  cala  sladem 
i  wzorem  Polski  wst^puje  na  wyzszy  stopien  rozwoju, 
zbliza  si§  do  swoich  ostatecznych  przeznaczen. 

Wszystko  to  nosi  na  sobie  widoczne  slady  wpty  wu 
Prolegomenozu  Cieszkowskiego,  (a  posrednio  troistosci 
Hegla),  wszystko  moze  wydac  si^  mylnem,  ale  wszy- 
stko  jest  wyrozumowanem,  rozumowo  pot^czonem 
i  dowodzonem  -  -  mistycznem  nie  jest.  Zostaje  tylko 
ostatni^  i  najwazniejsza  kwe*stya,  kwestya  »Chrystu- 
sowej  ofiary«.  Jak  Krasinski  t§  rozumie? 

»Jak  im  niegdys  Syna  dalem, 
»Tak  im  Polsko  ciebie 


to  dose  jasne  i  wyrazne,  a  same  w  sobie  wzi^te,  ro- 
wnie  zuchwale  jak  niedorzeczne.  Ale  czy  byloby  stu- 
szne  brae  to  dostownie,  i  przypuszczac,  ze  Krasinski 
identyfikuje  Polsk^  z  Chrystusem  Panem?  To  oczy- 
wiscie  nie.  Wiemy,  ze  podlug  niego  dzieje  ludzkosci 
maja  bye  wyobrazeniem  i  powtorzeniem  Jego  ziem- 
skiego  zycia,  i  wiemy,  ze  w  losach  jednego  narodu 
ma  si§  powtorzyc  smierc  i  zmartwychwstanie;  ale  jest 
wyobrazenie,  powtorzenie,  figura,  nie  tozsamosc.  To 
pierwsze  zastrzezenie,  jakie  na  korzysc  Krasinskiego 
nalezy  zrobic  i  zapami^tac.  »Ona«  (Polska)  posredni- 
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>)kiem  mi^dzy  bolem  terazniejszym,  a  zbawieniem 
»w  przyszlosci,  ona  zuyobraza  Chrystusa  na  ziemi«  — 
(do  Slowackiego  26  Stycznia  1843).  W  innych  listach 
znalazloby  si$  ust^pow  wiele  na  dowod,  ze  t£  »Chry- 
stusowa^  rol£«  pojmuje  Krasinski  jako  przej^cie  sie. 
duchem  i  prawem  Chrystusa  (naprzyklad  do  Soltana 
z  17  grudnia  1841,  z  26  stycznia  1842,  z  20  maja  1844, 
do  Stanislawa  Kozmiana  z  6  marca,  z  3  kwietnia  1847, 
a  zwlaszcza  list  niewiadomy,  domyslnie  do  Gaszyri- 
skiego,  z  25  grudnia  1841,  przedrukowany  przez  p. 
Sternala  przy  rozprawie  o  Przedszuicie)\  ale  poprze- 
stac  mozna  na  tym  jednym,  jako  najwyrazniejszym 
i  zarazem  najkrotszym.  Pisze  wi^c  dale]  tak:  »Ona« 
(Polska)  »na  teraz  absolutn^  prawd^  odrodzenia  si^ 
»ludzkiej  natury.  Bez  niej  nic,  a  przez  nia^  wszystko 
»b^dzie.  Ale  na  to  ona  powinna  wiedziec  o  sobie  sa- 
»mej,  ze  przez  lask§  i  milosc  Wszechwiedz^cego  prze- 
»mienila  si^  z  kraju  w  Ide£,  z  historycznego  wypadku 
»w  religijn^  prawd§.  Byla  niegdys  figurq  przysztosci; 
»jako  figura,  jako  znak,  rozbita^  zostala.  Teraz  musi  si§ 
»stac  nie  juz  obrazem,  ale  zakonem  przyszlosci;  musi 
))objazuic  prazvo  Boze,  raysl  Panskq  o  ludzkosci«. 
Pokazuje  si^  z  tego,  ze  jest  figura,  ale  nie  tozsamosc; 
dalej,  ze  figura  mozebna  tylko,  ale  nie  juz  rzeczywista, 
skoro  musi  objawic  prazvo  Boze,  ale  na  to  musi  pier- 
wej  zviedziec  o  sobie,  ze  ma  bye  nie  obrazem,  ale  za- 
konem. Jezeli  nie  dopelni  tego  warunku,  to  oczywi- 
scie  nie  dopelni  takze  tego  przeznaczenia. 

Zatem  niema  tozsamosci  Ghrystusa  Pana  i  Polski, 
i  jest  warunkowosc  jego  przeznaczen  i  przyszlosci. 

Idzmy  dalej  i  zapytajmy,  czy  Krasinski  myslal, 
ze  Polska  ze  swiadomosci^  i  dobrowolnie  przyj^la  ten 
los  i  to  przeznaczenie  ?  »Z  mejd  bez  granic  w  jednym 
wstanie  zycie  bez  miary  dla  wszystkich«,  mowi  Nie- 
dokonczony  Poemat;  ale  na  to,  zeby  m^ka  byla  ofiara,, 
trzeba,  zeby  byla  swiadomie  i  dobrowolnie  przyj^tq. 
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Z  tej  logicznej  trudnosci  wychodzi  Krasinski  z  pomoc^ 
swojej  filozofii.  W  epokach  przeszlych  —  mowi  Cie- 
szkowski  w  Prolegomenach  —  byty  d/iulunia  instyn- 
ktowe,  nieswiadome,  (Thatsachen),  ze  zgody  dopiero 
woli  z  sumieniem  wynikna^  w  epoce  przyszlej  czyny 
swiadome  (Thatsacten).  To  bierze  Krasinski  za  pod- 
staw£,  i  mniema,  ze  za  dawnej  Rzeczypospolitej,  Pol- 
ska  choc  miata  instynkta  i  pierwiastki  »milosci  i  bra- 
terstwa«,  to  miala  je  wrodzone,  dane,  ale  niewyro- 
biorie,  nieswiadome;  bezwiednie  tez,  bezwtasno\volnie, 
doszia  do  swego  upadku  i  swojej  m^ki.  Ale  w  chwili, 
kiedy  do  tego  kresu  dochodzita,  juz  ta  swiadomosc 
byla  si§  ocknela,  a  z  czasem  rozwin^la  si§  bardziej, 
i  dzis  Polska  z  wiedzq  i  wol^  pragnie  dojsc  i  przyczy- 
nic  si^  do  urzeczywistnienia  mysli  Bozej  i  prawa  Bo- 
zego  w  ludzkosci  i  w  historyi.  Przed  rozbiorami  byiy 
w  niej  wrodzone  instynkta  i  uczucia,  dzis  jest  swia- 
domosc i  wola;  nie  byla  zatem  ofiara^  dobrowoln^, 
zgadzajqc^  si^  na  swoj  los  naprzod,  z  gory,  ale  stac 
si^  tak^  moze  przez  swiadomosc  swojej  meki  ex  post, 
i  przez  wol§  podniesienia  si§  w  niej  i  przemienienia  x). 
A  jakze  teraz  pogodzic  te  swietne  wrozby  przy- 
szlosci  z  gorzkiemi  i  pogardliwemi  narzekaniami  na 
terazniejszosc,  z  surowym  (az  do  przesady)  s^dem 
o  przeszlosci.  W  Przedswicie,  w  Psalmach,  w  Dniu 
Dzisiejszym.  Ezechielowe  widzenia  niebieskiej  Jerozo- 
limy  na  ziemi  z  Polska^  za  jej  punkt  srodkowy,  w  wielu 
listach  ta  sama  nadzieja  i  wiara;  a  w  wierszu,  ktory 
nazwalibysmy  Do  lichych  Polakozu,  w  liscie  do  Sol- 
tana  z  Pragi  i836  r.,  w  liscie  z  Warszawy  dnia  12  i  20 
maja  1844  r.,  takie  obrzydzenie  na  widok  Polski  dzi- 
siejszej !  w  liscie  do  ojca  (ogloszonym  przez  Szujskiego 
w  drugim  tomie  Opowiadan  i  Roztrzqsan  1882  r.) 
takie  lekcewazenie  naszej  historyi  i  oswiaty,  ze  jedne 


*)  Obszerniej  o  tern  pan  Sternal  o  Przedfwicie,   str.  3o  i  3i. 
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czyta  si§  z  bolesci^,  a  drugie  z  gniewem.  Coz 
jest  prawda^  i  jak  te  sprzeczne  uczucia  i  s^dy  pogodzic? 
Przedewszystkiem  w  optymizmie,  jak  w  pessymi- 
zmie  Krasiriskiego  trzeba  odliczyc  wiele  na  karb  poe- 
tycznego  usposobienia  i  chwilowego  wrazenia.  Jezeli 
kazdy  czlowiek  pod  wplywem  silniejszego  wrazenia, 
czy  si§  zachwyci,  czy  oburzy,  daje  uczuciu  swemu  zbyt 
cz^sto  wyraz  przechodz^cy  miare^  tego  uczucia,  —  to  zja- 
wisko  to,  dobrze  nam  z  doswiadczenia  znane,  tern  silniej 
i  tern  latwiej  wyst^powac  musi  u  czlowieka  z  poety- 
czna^  fantazy^,  i  z  organizacy^  fizycznq.  niezmiernie 
drazliw^.  Kiedy  Krasinski  widzi  zle  w  Polsce  dzisiej- 
szej,  wpada  w  gniew  i  pogarde^  tern  wi^ksz^,  im  bar- 
dziej  pragna^by  j^  szanowac  i  podziwiac;  pod  tern 
wrazeniem  zlego  wybucha  gniewem  i  wzgard^,  a  nie 
mowi  o  dobrem,  jakie  obok  zlego  jest,  jakie  wskazalby 
sam  odrazu,  gdyby  go  o  nie  zapytac.  Kiedy  porownywa 
w^tek  i  rozmiary  cywilizacyjnej  pracy  krajow  zacho- 
dnich  i  Polski,  te  ostatnie  wydaja^  mu  si§  tak  mate, 
ze  znowu  wpada  w  gniew  i  staje  si§  niesprawiedliwym. 
Ale  jedno  jak  drugie  godzi  si§  przecie  z  jego  teory^ 
nietylko  dlatego,  ze  surowosc  i  gorycz  jest  wrazeniem 
chwilowem  i  zbyt  dosadnie  wyrazonem,  ale  dlatego 
zwlaszcza,  ze  to  wszystko  zle  jakie  jest  i  jakie  go  tak 
oburza,  jest  koniecznym  warunkiem  i  skutkiem  tego 
stanu  przejsciowego,  niedopelnionego,  w  jakim  jeste- 
smy.  Era  chrzescijanska  cala  jest  era^  rozbratu,  walki, 
rozlamu,  po  ktorych  dopiero  nast^pi  harmonia;  okre- 
sem  rozstroju  politycznego,  spolecznego,  i  moralnego, 
jest  tem  bardziej  i  tern  konieczniej  dzisiejszy  stan  Pol- 
ski.  Ale  to  stan  przejsciowy,  zle  nieuniknione,  lecz 
przemijaj^ce,  a  przynajmniej  takie,  ktore  przeminqc 
moze  i  powinno;  a  po  jego  przezwyci^zeniu  owa  przy- 
szlosc  lepsza  b^dzie  mogla  si§  zacz^c.  Ten  sam  list 
do  Soltana,  taki  grozny  i  rozpaczliwy  w  swojej  po- 
gardzie,  konczy  si^  obietnic^,  ze  »przychodzi  czas, 
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w  ktorym  urzeczywistni  si§  przepis  Chrystusowy:  Je- 
den  B6g,  Jedno  Prawo  i  Jedna  Prawda«  i  koriczy  si§ 
Psalmem  Milosci. 

Pozostawalaby  jeszcze  kwestya  stosunku  Przed- 
switu  do  Messyanizmu  Mickiewicza  i  Towianskiego. 
Odpowiedz  jest  tatwa.  Punkt  wyjscia  jest  ten  sam, 
dzisiejszy  stan  swiata  i  narodu;  ale  rezultat  jest  zu- 
petnie  inny.  U  Krasinskiego  niema  nowego  objawienia, 
ani  nowej  wiary,  ani  szeregu  objawicieli  czyli  sfow, 
ani  calego  cudownego,  czy  cudotworczego  mistycznego 
pierwiastku,  jaki  tam  jest.  U  Krasinskiego  niema  trze- 
ciego  zakonu,  ktoryby  do  Chrystusowego  mial  si§  tak, 
jak  ten  do  Mojzeszowego;  jest  tylko  lepsze  wypelnie- 
nie,  urzeczywistnienie  Chrzescijanstwa,  i  ono  bez  oso- 
bnego  nowego  objawienia,  b^dzie  nowym  oczekiwa- 
nym  wylewem  laski,  obiecanem  Pocieszeniem  przez 
Ducha  sw.  Roznica  tak  widoczna  i  zrozumiata,  idea 
sama  i  jej  nast^pstwa  tak  oczywiscie  zasadniczo  od- 
mienne,  ze  niema  nad  czem  dlugo  si§  zatrzymywac1). 


J)  Pan  Sternal,  w  rozprawie  o  Przedfwicie  przypuszcza,  ze 
jednym  z  gJownych  powodow  jego  napisania  byla  polemika  z  Mes- 
syanizmeni  i  sprostowanie  jego  blednych  nauk.  Za  dowod  sluzy  mu 
list  do  Gaszynskiego  z  16  czerwca  1843  r.:  »Zdaje  si§,  ze  szkoia  nie 
»rada,  iz  jej  mysl  odtajemniczonq  zostala,  odmistycyzowanq;  wola- 
»taby  dluiej  pozostac  w  stanie  mysterium  czy  mistyfikacyi«.  Slowa 
te  dowodzilyby  tylko,  ze  Krasinski  widzial  \v  Messyanizmie  niektore 
pier\viastki  prawdy,  i  ze  to  w  swojem  mniemaniu  nie  mistycznie 
w  Przedfzvicie  wylozyl,  ale  niedowodzilyby,  ze  w  tym  celu  (chocby 
ubocznym  tylko)  PrzedSrvit  pi  sal.  Mial  sam  my^l,  ktora.  uwazal  za 
prawdy  i  chcial  jq  objawic,  nie  wiecej.  Dla  polemiki  z  Towianizmem, 
ktory  nazywa  wierutnem  glupstwem,  ani  dla  jego  prostowania  nie 
bytby  pisal  dzieta,  do  kt6rego  dobyl  wszystkich  sil  swego  umysiu 
i  \vszystkich  uczuc  swego  serca.  Zwi^zku  z  Messyanizmem  dowo- 
dzilby  raczej  list  do  Slowackiego,  z  Rzymu  26  stycznia  1843  r.  »O  to 
»kusicie  sie  bracia  moi«  (by  mysl  Panska_  o  ludzkosci  objawic)  — 
>Wogoslawieni  jeste^cie  za  to,  ze£cie  pierwsi  pojeli  to  i  starali  si§  to 
»uczynic«.  To  byloby  swiadectwem  oddanem  Messyanizmowi,  gdyby 
zaraz  potem  nie  nast^powalo  zastrzezenie,  ze  Messyanizm  nie  zrobit 
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Taka  jest  w  prozaicznym  wykladzie  i  streszczeniu 
mysl  Przedswitu.  Objasniona  listami,  wydaje  si§  ona 
prostsz^,  mniej  bl^dn^,  niz  wydawala  si§  dawniej, 
kiedy  te  listy  nie  byly  znane.  Owa  Chrystusowosc 
Polski,  przeciw  ktorej  najsluszniej  wyst^powalo  wielu, 
Klaczko  pierwszy,  a  po  nim  w  swoich  mlodziericzych 
wierszach  Szujski,  przy  pomocy  listow  nie  okazuje  si§ 
takiem  religijnem  zuchwalst\vem,  ani  takim  history- 
cznyrn  falszem,  za  jakie  bralismy  ja^  dotqd.  Poetyczne 
wyrazenia  przedstawily  mysl  Krasiriskiego  w  swietle 
nie  zupelnie  takiem,  w  jakiem  on  j^  widzial. 

Czy  w  Przedswicie  jest  prawda,  albo  nie?  Nie 
dochodzimy  dluzej.  Powiedzielismy  wyzej,  co  w  na- 
szem  przekonaniu  jest  w  nim  prawda^  Pqjmujemy,  ze 
mozna  o  tern  roznie  myslec  i  sad/ic.  Mozna  mowic, 
ze  to  jest  zupelnie  nieprawd^,  mozna  wybierac  i  od- 
dzielac  prawdy  od  zludzen,  mozna  zupelnie  wierzyc, 
mozna  zupelnie  nie  wierzyc  i  smiac  si§  (gdyby  kto 
mial  t£  odwag^  zaiste  nie  do  pozazdroszczenia);  to 
wszystko  mozna  robic  z  dobra^  wiar^.  Ale  jest  jedno, 
czego  z  dobra,  wiar^  zrobic  nie  mozna,  to  z  Przed- 
Jzvitu  wywodzic  wniosek,  jakoby  Krasiriski  z  jakiegos 
mistycznego  kwietyzmu,  z  jakiejs  niby  a  falszywo-re- 
ligijnej  rezygnacyi  byl  si^  godzil  na  rozbior  Polski, 
z  czego  potem  wydedukowac  probowano,  jakoby  byl 
chcial,  czy  radzil,  w  nim  pozostac. 


tego,  o  co  si?  staraJ,  i  gdyby  caty  list  nie  byl  widocznie  na  to  pi- 
sany,  zeby  Slowackiego  od  Messyanizmu  odwrocic.  Jak  zwykle  w  ta- 
kich  razach,  Krasinski  wchodzi  w  jego  mysl,  post^puje  z  nim  lago- 
dnie,  przyznaje  mu  cz?£ciowa.  slusznosc  lub  zastug?,  ale  na  to,  zeby 
ta.  drog^  latwiej  do  jego  przekonania  trafic. 

Nalezaloby  dojsc,  czy  do  napisania  Przedfzuitu  nie  przyczy- 
nila  si?  ksiaika  (lub  moze  broszura)  La  Resurrection  par  S  t  o  f  f  e  1, 
ktora,  Krasinski  w  listach  sla\vi  jako  szczegolnie  niadr^  i  wznioslq. 
W  krajowych  bibliotekach  publicznych  jak  prywatnych,  nie  moglismy 
jej  znalesc. 
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Ze  s!6w  »laska  Boza  nas  wegnala  w  te  bezdroza«, 
i  z  ostatnich  »blogoslawcie  ojcow  winie«,  wyci^gni^to 
tysia.ce  przeciw  Krasinskiemu  zarzutow  i  oskarzeri;  nie 
wiedziec,  czy  bardziej  rozsmieszaj^cych  swojq  glupota, 
i  niezrozumieniem  jego  mysli,  czy  bardziej  oburzaja,- 
cych  zlosliwoscia^  i  zla^  wiara^  Mowilo  si$  naprzyklad, 
ze  »blogoslawcie  ojcow  winie«,  to  ma  znaczyc  blogo- 
slawcie veto,  blogoslawcie  wojny  kozackie,  magnat6w 
rokoszanow,  panszczyzne,  adskrypcy^  do  gleby;  bez 
mala  dowodzonoby,  ze  kazal  blogoslawic  sask^  glupote. 
i  opilstwo.  A  znowu  kiedy  »laska  Boza  nas  wegnala 
w  te  bezdroza«,  wiec  zt^d  niby  oczywista  konkluzya, 
niby  Krasinskiego,  ze  trzeba  w  tych  bezdrozach  sie- 
dziec  i  chwalic  t^  mniemana.  lask^  Boz^.  Naci^ganie 
zadziwiaj^co  smiale;  a  tak  widoczne,  tak  niezgrabne, 
ze  nie  moze  si^  oslonic,  ani  najlzejszym  nawet  pozo- 
rem  dobrej  wiary,  a  ztego  zrozumienia.  Bo  wyobrazmy 
sobie  czlowieka  najbardziej  ograniczonego  i  zakutego, 
ktory  Krasinskiego  nigdy  nie  czytal,  ktory  nie  zna, 
a  gdyby  znal,  nie  moglby  zrozumiec  calego  pogladu 
Krasinskiego  na  history^,  ktoryby  nie  rozumiat  i  nie 
wiedziat,  ze  podlug  tego  pogl^du  proba  grobu  jest  ko- 
niecxnosciq  wyzszego  i  pelniejszego  zycia,  to  i  taki 
jeszcze,  gdyby  czytat  z  dobra,  wiara^  tylko,  to  zaraz  po 
owych  niby  tak  gorsza,cych  bezdrozach,  w  ktore  za- 
gnala  nas  laska  Boza,  za  co  ma  bye  pochwalona,  zna- 
lazlby  wytlomaczenie  i  powody  jasne  i  zrozumiate. 
»Niechaj  bedzie  pochwalonac  »Bo  ojczyznie  mojej  dala 
»z  piekiel  ziemskich  wynijsc  lona«  i  t.  d.,  a  »Blogo- 
slawcie  ojcow  winie«,  to  nie  znaczy  blogoslawcie  zlemu, 
jakie  oni  robili,  ale  blogoslawcie  t£  przeszlosc,  ze  do- 
prowadzila  was  do  proby  grobu,  z  kt6rej  wstaniecie, 
jako  Ludow  Lud  jedyny. 

Wobec  s!6w  takjasnych,  tak  wyrafnych,  tak  nie- 
w^tpliwego  znaczenia,  trzeba  nie  juz  zaslepienia,  ale 
najzuchwalszego  naci^gania,  zeby  mysl  Krasinskiego 
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wystawic  w  zlem  swietle.  Gdyby  kto  zarzucal  jego 
teoryi  utopijnosc,  mistycyzm,  falsz,  nawet  niedorze- 
cznosc,  wszystko  to  daloby  sie.  moze  zbic,  ale  da  sie, 
twierdzic,  i  bronic,  i  dyskutowac;  ale  wyciqgac  z  tych 
slow  wnioski  przeciwko  jego  tendencyi,  jego  przeko- 
naniom  i  uczuciom,  wycia.gac  z  nich  brori  przeciw  jego 
osobie,  slowa  przekre.cac  i  naci^gac,  a  z  czlowieka 
robic  karykature.  jakiegos  oglupialego  fakira  przeszlo- 
sci,  albo  zgnusnialego  w  religijnym  kwietyzmie  mi- 
styka,  to  tylko  dowodzi,  jak  nasze  ciasne  i  plaskie 
chwilowe  uprzedzenia  i  mizerne  namie.tnosci  wszystko 
do  siebie  sci^gaja^  podlug  siebie  mierz^  i  sqdz^,  jak 
nasza  dobra  wiara  i  nasza  dobra  wola  obchodzi  sie. 
z  tem  nawet,  co  mamy  najwie.kszego,  i  jak  zawsze 
mala  nami§tnosc  maiych  ludzi  »takie  widzi  swiata 
koto,  jakie  t^pemi  zakresla  oczy«. 

Ale  oprocz  filozoficznej  i  moralnej  tresci,  jest  poe- 
tyczna  forma  Przedszuitu.  On  jest  poematem  nie  tra- 
ktatem.  Coz  o  tej  stronie  rzeczy  powiedziec? 

Przedewszystkiem  to,  ze  oznacza  zwrot  w  zawo- 
dzie  (po  cz^sci  nawet  w  talencie)  swego  autora.  Do- 
tychczas  byl  to  filozoficzny  poeta,  pisz^cy  allegoryczne 
poemata,  ale  byl  poeta  glownie.  Jego  wladz^  przy 
tworzeniu  najczynniejsz^  byla  fantazya,  wyobraznia; 
z  niej  wyszla  Nieboska  Komedya  i  Irydion.  Teraz 
poemat  pocze.ty  w  wyobrazni  znika,  znika  ta  forma 
poematu,  i  znika  allegorya,  ksztalt  jakis  shizacy  do 
wyrazenia  pewnej  idei.  Mysl,  znaleziona  prawda,  jest 
dla  poety  tak  jasna.,  ze  nie  potrzebuje  tych  pomocy, 
oslon  i  dodatkow,  wyraza  sie.  wprost  i  w  formic  naj- 
blizszej,  najmniej  szukanej  i  obmyslanej,  w  formic 
niejako  przyrodzonej  lirycznego  wiersza.  Ale  nie  sama 
tylko  forma,  tresc  takze  zmienia  sie.  od  tego  czasu 
stanowczo.  Az  dot^d  byly  to  filozoficzne,  polityczne, 
lub  moraine  mysli,  wypowiedziane  z  widoczna,  ten- 
dency^, ale  ukryte  w  poetycznych  pomyslach  i  ksztal- 
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tach.  Od  Przedswitu  mysli  te,  dla  poety  samego  ja- 
sniejsze,  wyrazaja,  si§  jezeli  nie  dogmatycznie,  to  przy- 
najmniej  dydaktycznie  i  praktycznie.  Tendencya  nie 
kaze  sie.  szukac  i  dobywac  z  pod  poetycznych  obslon, 
lezy  na  wierzchu  i  wylozona  jest  tak  dokladnie,  mie- 
rzy  tak  prosto  najkrotszq  droga,  w  swoj  eel,  ze  wyste.- 
puje  nierownie  wyrazniej,  anizeli  w  dawniejszych  poe- 
matach.  Sa,  to  albo  poemata  filozoficzne,  jak  Przed- 
swit, albo  wprost  polityczne  i  okolicznosciowe,  jak 
Psalm  Mitosci,  ale  zawsze  z  tym  charakterem  otwar- 
cie  tendencyjnym  i  dydaktycznym.  Nie  mozna  mowic, 
ze  talent  poetyczny  Krasiriskiego  zmalat  i  skrzywil  si^, 
kiedy  wydawal  Przedswit  i  Psalmy:  ale  przewaga 
mysli  nad  fantazy^,  dydaktyzmu  i  tendencyi  nad  poe- 
zy^,  jest  w  nich  widoczna  i  niezaprzeczona.  Niektore 
ze  swietnych  poetycznych  darow  autora  Irydiona  leza, 
odtqd  odtogiem,  sa,  mu  niepotrzebne,  staj^  si^  nie- 
czynne;  filozofia  historyi  i  filo/ofia  polityki  chrzescijan- 
skiej  bierze  gor§  nad  poezy^. 

Gzy  z  tego  ma  wynikac,  ze  Przedswit  nie  jest 
poezya,?  Jest  jedn^  z  bardzo  pie.knych  i  szczytnych 
na  swiecie;  nie  przez  sannj  wznioslosc  uczucia  i  my- 
sli, ale  przez  swietnosc  formy,  przez  moc  poetycznego 
natchnienia,  ktore  (w  tern  dow6d  i  miara  wielkosci 
Krasinskiego  jako  poety)  tak  sie.  z  dydaktyzmem  i  ten- 
dency^ l^czy,  ze  na  niej  nawet  (rzecz  jedna  z  najrzad- 
szych  na  swiecie)  wybija  swoje  pi^tno,  podnosi  ja^  do 
swoich  wysokosci.  Skrzydta  tego  natchnienia,  to  mi- 
lose  ojczyzny  i  wiara  w  jej  dobra,  spraw^  i  przysztos6, 
to  nienawisc  zlego  w  ludzkosci,  to  wreszcie  milosc 
tej,  kt6ra  byla  pod6wczas  jego  niewiescim  idealem. 
Ze  to  natchnienie  w  Przedswicie  (jak  odtqd  wsz^- 
dzie,  z  jednym  wyja.tkiem  Psalmu  Dobrej  Woli}  nie 
utrzymuje  si^  ciqgle  na  tej  samej  wysokosci,  to  pra- 
wda;  i  to  pod  wzgle.dem  artystycznym  szkoda  tych 
poematovv,  powod  ich  niedoskonaiosci.  Ale  pi^knosci 

10* 
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pierwszego  rz^du,  jakie  w  nich  53,  dodane  do  gl^bo- 
kiej  i  pote.znej  mysli,  czynia^  zadosyc  za  usterki  i  sta_ 
wiaja.  je  na  szczytach  poezyi  polskiej. 

Nie  staramy  sie/  dochodzic,  do  jakiego  rodzaju 
czy  ksztaltu  poezyi  nalezy  Przedswit.  Mozna  go  liczyc 
do  patryotycznych  elegii,  mozna  mowic,  ze  rozmiarami 
a  ponieka.d  trescia,  zbliza  sie.  do  Ducha  od  Stepu  Za- 
leskiego;  Lucyan  Siemienski  kiedys  za  mlodu  widzial 
w  nim  jak^s  druga^  Piesn  o  Ziemi  naszej  Pola  od- 
mienna.  (istotnie  bardzo  odmiennaj)  Klaczko  mowi, 
ze  on  jest  jakzeby  szeregiem  canzon  ...  z  tych  wszy- 
stkich  definicyi  zadna  nie  zdaje  nam  si§  przystawac 
dobrze  do  swego  przedmiotu,  a  na  definicyi,  zdaniem 
naszem,  nie  wiele  zalezy.  Poemat  tresci^  do  zadnego 
innego  nie  podobny,  urobil  sobie  i  form§  dowolnq, 
budowf  nieregularn^  i  jakoby  bez  planu.  Ta  forma 
zrobila  si^  sama,  jak  chciala.  Poeta  dbat  o  nia,  chciat, 
zeby  byla  pi^knzj;  szczegoty  i  drobiazgi  pitowai  i  po- 
prawiat  prawie  do  znudzenia  (Listy  do  Gaszynskiego); 
ale  nad  planem  widocznie  si^  diugo  nie  mozolif.  Je- 
dyny  plan,  jaki  w  Przedswicie  wysledzic  si^  daje,  to 
ten,  ktory  ukladal  si§  sam  naturalnie,  za  logicznym 
zwia.zkiem  i  nast^pstwem  mysli  i  argument6w.  Na- 
przod  zalosc  i  gorycz  nad  dzisiejszym  stanem  swiata 
i  wynikaja.ee  z  niej  pytanie  »za  co  zycie  w  zycia  chwili, 
z  tak^  pych^  roztrwonili«  —  potem  odpowiedz  i  wytl6- 
maczenie  zagadki  dziejow  az  do  dnia  dzisiejszego, 
a  w  koncu  widzenie  przyszlosci.  Na  tym  logicznym 
porzadku  zasadza  si^  caty  plan,  cala  budowa  Przed- 
switUy  dowolna  zreszta,,  nieregularna,  wykonana  wi- 
docznie tak,  jak  chcialo  i  dyktowalo  natchnienie  ka- 
zdej  chwili. 

Ale  jezeli  chodzi  o  to,  by  dojsc  w  czem  tkwi  ta- 
jemnica  tego  wrazenia,  jakie  Przedswit  robi,  i  taje- 
mnica  jego  poetycznej  pie.knosci,  to  szukac  trzeba  je- 
dnej  w  jego  zwiqzkn  ze  wszystkiemi  uczuciami  i  cier- 
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pieniami  narodu  od  rozbiorow  do  dzisdnia,  drugiej 
w  mocy  i  pie/knosci  stylu,  ktora  wytworzona  przez 
moc  i  gl^bokosc  uczuc,  jej  odpowiada  i  dorownywa. 

Ten  zwia.zek  z  powszechnem  uczuciem  patryoty- 
cznem  jest  nie  w  samych  tylko  nadziejach  czy  widze- 
niach  przyszlosci,  on  jest  cia.gle,  we  wszystkiem. 

Na  pierwszej  karcie  zaraz  znajduje  sie.  wyraz  na 
jedno  z  uczuc  najpowszechniejszych  a  najbardziej  dre^- 
cza.cych,  i  dre.cza.cych  zwykle  dlugo,  dopoki  sobie 
cztowiek  jakiegos  tlomaczenia,  jakiejs  pociechy  nie 
znajdzie.  »Z  ojcow  mych  ziemi  przez  wroga  wygnany«, 
to  oczywiscie  nie  sciqga  sie.  do  wszystkich;  ale  potem 
zaraz  naste.puje  to,  co  Konrada  w  Dziadach  dopro- 
wadzilo  do  rozpaczy,  i  do  krzyku,  ze  Bog  jest  carem 
swiata,  co  rozni  poeci  po  Krasinskim  na  rozne  spo- 
soby  wyrazali  (Ujejski  np.  »I  patrzyrti  w  niebo,  czy 
z  jego  szczytu  etc.«),  co  kazdy,  choc  nie  poeta,  mysli 
i  czuje,  czego  kazdy  spodziewa  si^  i  czeka,  i  kazdy 
sie.  wyrzeka:  a  czego  nikt  nie  wyraziJ  pi^kniej,  z  gl§- 
bszym  i  powazniejszym  smutkiem,  jak  Krasinski,  wiary, 
ze  niesprawiedliwosc  ustac  musi,  i  zdziwienia,  ze  ona 
jeszcze  nie  ustaje: 

Zrazu  jam  inyslai,  ie  Bog  miiosierny, 

Na  dumne  dumny,  ale  wiernym  wierny  i  t.  d. 

Choc  niema  tego,  ktoby  mogl  o  sobie  powiedziec, 
ze  jak  Dant  za  zycia  przeszedl  przez  piekto,  przeciez 
kazdy  czul  to  samo  choc  raz  w  zyciu,  i  dlatego  to 
poemat  zaraz  na  wst^pie  chwyta  go  za  najczulsza. 
strung  serca.  Wiersz  ostatni  »coraz  podlej  na  tej  ziemi 
bylo«  jest  doskonatym  przykladem  tej  wtasciwosci, 
tego  daru  szczegolnego,  jaki  Krasinski  miat,  zeby 
w  kilku  najkrotszych  i  najprostszych  slowach  wyci- 
sn^c  samq  essencyf  rzeczy,  okreslic  jakis  stan  rzeczy, 
napie.tnowac  czlowieka  czy  uczynek.  Tacyt,  Dante, 
Bossuet,  ci  mistrze  slow  krotkich  jak  piorun  i  jak  on 
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zabijaj^cych,  nie  mogliby  powiedziec  lepiej.  U  Krasiri- 
skiego  zas  jest  to  jeden  z  wielu,  z  niezliczonych  pra- 
wie  przyktadow  tej  je.drnosci  i  dosadnosci  wyrazen, 
jak^  ma  —  zwlaszcza  w  pogardzie. 

W  odmiennym  tonie  i  stylu,  ale  znowu  niezro- 
wnanej  pi§knosci  jest  uste/p  pierwszy:  »Czy  pamietasz 
nad  Alp  sniegiem«,  wierne  odbicie  chwil  szcz^scia 
i  uniesienia,  tego  »poltora  miesiqca  na  szczytach  gor, 
nad  zwierciadlami  jezior«,  ktore  przebyt  »kapia.c  sie. 
w  sloricu  i  ksi^zycu . . .  i  czuja,c,  ze  jeszcze  mog£  bye 
szcz^snym,  natchnionym« . . .  (List  do  Gaszyriskiego 
18  listopada  1841). 

Cudowny  ust^p  poetyczny;  nie  obraz,  nie  opis 
natury,  ale  przypomnienie  tak  silne  jakiejs  blogosci 
i  pie.knosci  w  naturze  i  w  duszy  cztowieka:  tak  rzad- 
kie  przytem  u  Krasinskiego  uczucie  szcz^scia,  a  tak 
charakterystyczne  dla  niego  to  wrazenie  szcz^scia  przez 
jednosc,  przez  zupetna  harmoni^  pomi^dzy  czlowie- 
kiem,  swiatem  i  Bogiem,  ze  pomimo  jednego  wiersza, 
raczej  jednego  wyrazenia  cokolwiek  prozaicznego: 
wrzeczywistosc  sie.  pomalu  w  swiat  przemienia  idealu«, 
ust^p  ten  jest  jednym  z  klejnotow  naszej  poezyi. 

Ale  gdyby  tylko  blogosc,  tylko  pi^knosc,  tylko 
szcze.scie,  on  nie  bylby  pisal.  W  tern  odbiciu  jakiegos 
nieopisanego  szcz^scia,  charakterystycznie  odzywa  si^ 
to,  co  nad  wszystkiem  goruje  w  jego  duszy.  On  jest 
tak  szcze.sliwy,  tak  mu  dobrze  i  blogo,  az  mu  si§  zdaje 
»ze  w  tej  chwili  ze  snu  trumny  jego  swie.ta  gdzies  juz 
wstaje«.  To  prawdziwa  miara  szcz^scia;  do  niej  od- 
nosi,  z  nia,  por6wnywa,  co  dozna  dobrego,  a  kiedy  sie. 
szcze.sliwym  czuje,  to  nie  moze  bye  inaczej,  tylko  i  tarn 
musi  si§  dziac  cos  dobrego,  musi  sie.  jakies  szcz^scie 
przyblizac!  Zaraz  tez  wspomnienia  zachwytu  i  unie- 
sienia przechodzq  w  ton  inny.  Dziwna  para  kochan- 
k6w,  dziwna  milosc!  wsrod  rozkosznej  \vloskiej  nocy 
na  ble.kitach  jeziora,  powinniby  zapomniec  o  swiecie 
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w  swojem  szcz^sciu,  jak  Julia  Szekspira,  kiedy  zapo- 
minaia  o  spiewie  skowronka;  oni  tymczasem  zamiast 
patrzec  sobie  w  oczy  »podnosza,  wzrok  w  g6r$«  i  win- 
szujq  sobie,  ze  »nim  zstapi  cud  i  zbawi  tych,  co  w  da- 
wnym  spia,  kosciele,  nam  zw^tpienie  sere  nie  krwawi, 
nam  nie  brudzi  czoia  trwoga«.  Te  dwa  serca  tak  bli- 
zkie  siebie,  jak  one  przeciez  sa,  od  siebie  samych  da- 
leko,  jak  wysoko  nad  soba,  samemi;  oni  mysla,,  ze 
w  tej  pie.knej  chwili  »moze  stucha  ich  Duch  Bozy«, 
a  wie.c: 


»M6dl  si<j:  ze  111113,  wymow  imie, 
»Co  wypadlo  z  lutni  zycia  etc. 

i  nast^puje  potem  to  zar^czenie,  ze  zmartwychwstanie 
jest  prawem  tych,  co  odbyli  prob§  grobu,  »nie  im, 
sobie«  winien  je  Bog.  »Wiecznotrwaly  ten  na  ziemi, 
kto  swa,  smiercia,  zycie  plemi«.  A  dalej  ton  nowy; 
trzeci  pierwiastek  jego  natchnienia:  oburzenie  i  wzgarda. 
$wiat  dzisiejszy  »czy  z  kupieck^  zysku  szal^,  czy  z  ba- 
gnetem  i  paiaszem«,  jest  swiatem  zlego,  kt6re  niesie 
tylko  smierc,  nie  zycie  i  musi  zgina.6  marnie.  Wielkie, 
szlachetne  oburzenie  Krasinskiego  na  caly  ten  porza.- 
dek  rzeczy,  na  dyplomacye  i  rza,dy  »szpiegi,  katy 
i  potsrodk6w  sztucznych  pany«,  nigdy  nie  wybuchlo 
silniej,  nigdy  nie  byio  tak  dumnem  i  wspanialem,  jak 
tu,  kiedy  z  wielkiej  pogardy  nawet  przeklinac  nie  ra- 
czy.  Nigdy  inwektywa  nie  byla  nami^tniejsza,,  wscie- 
klejszq,  i  wspanialszij. 

To  cze.sc  pierwsza  poematu,  odpowiadaj^ca  pier- 
wszemu  twierdzeniu  wst^pu;  to  ten  stan  swiata  podo- 
bny  do  Rzymu  za  dni  Cezara,  swiat,  kt6ry  potrzebuje 
pomocy,  i  pierwszy  dowod  blizkiego  przesilenia.  Ale 
gdziez  pewnosc,  gdzie  dow6d,  ze  tern  przesileniem 
ma  by6  Polska?  W  jej  historyi. 

U  Slowackiego  w  Beniowskim  jest  jeden  ust^p 
niezr6wnanej  rzewnosci  i  t^sknoty,  w  kt6rym  on 
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zwraca  sie.  do  przeszlosci  z  takim  zalem,  z  jakimby 
cztowiek  myslal  o  swojem  miejscu  rodzinnem,  gdyby 
z  niego  byt  wygnany  nazawsze. 

Dawna  ojczyzno  moja  —  o  jak  trudno 
Zakochanemu  w  twej  smiertelnej  twarzy  etc. 

To  samo  uczucie,  te.  samq  niysl  i  z  nie  mniejsza,  rze- 
vvnosciq  wyraza  Krasinski,  kiedy  movvi: 

>Znasz  ty  milosc,  ktorn  ne.ci 
»Wiecznie  dusz§  w  kraj  pami$cic... 

Ale  on  do  tej  mysli  dodaje  druga.,  a  takze  po- 
\vszechnq.  powszechnq,  jak  pytanie  do  Boga,  co  robi, 
ze  pozwala  na  to,  co  pozwala,  pytanie  bolesne  do 
przeszlosci,  do  dawnej  Polski,  dlaczego  nie  lepiej  swo- 
jemi  losami  kierowaia: 

Za  co  zycie  w  zycia  chwili 
Z  takq  dum^  roztrwonili  etc. 

I  teraz  przychodzi  wytlomaczenie  historyi  polskiej. 
Ttomaczenie  zbyt  pie.kne  zapewne,  zbyt  idealne,  ale 
w  ktore  poeta  swi^cie  wierzyi — »Czarnieckiego  trud, 
Sobieskiego  europejski  czyn,  Zoikiewskiego  zgon,  Ba- 
torego  hart,  Jadwigi  niepokalanosc«  —  wszystkie  te 
wznioste  pi^knosci  historyi,  byly  dla  niego,  jak  wiemy, 
dowodem  i  re.kojmia,  wzniostych  przeznaczen  narodu, 
zaktadem,  ze  Polska  rzeczywiscie  bye  zacz^la  »uwido- 
mieniem  objawienia  Syna  Bozego  w  stosunkach  mif- 
dzy  narodami«;  mysl  kt6r^  mial  i  Brodzinski,  i  Mic- 
kiewicz  takze,  ktorej  ostatni  uzywal  jako  dowodu,  ze 
nowe  Slowo  zjawi  si§  w  Polsce.  Krasinski,  jak  oni, 
zapatrzony  w  te  pi^knosci  historyi,  nie  wspomina 
o  tern,  co  w  niej  bylo  zlem  i  grzesznem;  dodaje  sw6j 
pewnik,  ze  co  si§  ma  odrodzic  w  wyzszem  lepszem 
ciele,  musi  umrzec,  przebyc  pr6b§  grobu;  i  mowi,  ze 
ta  przesztosc  Polski,  ktora  wiodla  do  tej  pr6by,  bez 
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ktorej  niema  zmartwychwstania,  ani  podniesienia,  nie 
byla  nieszczesciem  i  ziem,  ale  z  Bozego  przejrzenia 
koniecznoscKj  historyczna,  dla  Polski  i  dla  swiata. 
A  wi^c  dlatego  »Ty  nie  szukaj  w  ojcach  winy,  bo  nie 
vviesz  co  czas  blizki  co  daleki,  i  co  Boskiej  znak 
opieki«. 

I  wreszcie  po  wybuchu  nieogarnionego,  niewy- 
stowionego  szcz^scia,  obraz  obiecanej  przyszlej  epoki: 
Polska  »niesmiertelna,  nieskonczona«,  otoczona  naro- 
dami,  ktore  wszystkie  »plona.  pierwszym  wschodem 
i  potegi  i  zwyci§stwa«,  »ale  nie  tak  biate,  mniej  ol- 
brzymie  i  wspaniafe«,  bo  nie  znaczone  krwia,  m^czeri- 
stwa,  bo  grob  nie  wyuczyl  ich  sciezek  Pana,  i  te 
wszystkie  ludy  »w  niej  uznaiy  Boze  pi§kno,  swiata 
dadzq  jej  koron£«,  a  Bog  oddaje  jej  swiat 


By  go  wiodla  czynu  torem, 

Ai  si^  stanq  jej  (ludzkosci)  plemiona 

Jednym  Ducha  arcytworem. 


Doznaje  si^  wielkiego  smutku,  kiedy  si§  porowna 
te  wrozby  i  obietnice,  te  uniesienia  nadziei  z  rzeczy- 
wistosci^  tej  biednej  krolowej  narodow,  tego  archa- 
niohi,  ktory  wyglqda  nie  jak  archaniot,  ale  jak  wzgar- 
dzony  paria,  nie  jak  krolowa,  ale  jak  ostatnia  w  Eu- 
ropie  najned/niejsza  zebraczka,  nie  w  purpurze  ale 
w  lachmanach,  nie  w  jasnych  szatach  przemienienia 
ale  w  odziezy  nie  tak  nawet  czystej,  jakby  zwykla 
ludzka  odziez  bye  mogla  i  bye  powinna.  Co  za  stra- 
szna  ironia  w  tern  marzeniu?  co  za  smutna  zarozu- 
mialosc  ?  co  za  przechwalki  wstr^tne  tarn,  gdzie  tylko 
na  pokor§  i  smutek  jest  miejsce?  Tak  wsrod  przed- 
switow  pi^knego  poranka  marzyt  wygnaniec,  ma- 
rzyla  wygnanka?  marzyli,  a  ich  marzenie,  nie  spei- 
nione,  rozdziera  serce  i  prawie  zmusza  cztowieka 
spuscic  czoto  ze  wstydu  na  tyle  dumy,  a  tak 
malo  do  niej  prawa !  Czy  istotnie  ?  czy  to  wrazenie, 
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jakie  zostawia  w  duszy  Przedszuit?  czy  on  jest  tylko 
marnem  urojeniem,  tylko  szumna.  a  zuchwala,  prze- 
chwalka,?  Nie.  Jest  tarn  warunek;  jest  pod  zachwy- 
tem  surowosc,  jest  pod  obietnica,  grozba. 

Slowo  tylko,  to  mania  potowa 
Arcydziel  zycia. 

Slowo  tylko,  tylko  uczucie,  tylko  milosc  ojczyzny, 
to  marna  polowa  arcydziel  zycia;  wiara  w  jej  przy- 
szlosc  nie  zbawi,  bo  wiara  bez  uczynkow  jest  martwa. 
Dop6ki  todka  na  marzeri  jeziorze,  mysl  tylko  weszla 
nie  czlowiek  do  nieba;  jest  tylko  nadzieja,  tylko  ziu- 
dzenie,  tylko  fantazya,  ale  nie  ojczyzna.  »Modlitwa  je- 
dyna,  co  godna  Stworcy,  od  hymnu  si§  wszczyna, 
lecz  nie  zna  mysli  i  czynow  rozdzialu,  co  glosem 
spiewa,  to  wciela  pomalu  w  ksztatt  dotykalny«:  to 
znaczy,  ze  to  dobre,  ktorego  chce  i  ktore  kocha,  two- 
rzy  gdzie  moze  i  jak  moze,  naokolo  siebie,  a  najpier- 
wej  w  sobie.  Tego  zada  Krasinski,  kiedy  ostrzega 
przed  rozdzialem  mysli  i  czyn6w,  kiedy  m6wi,  ze  stowo 
jest  marna  polow^  zycia,  ale  kaze  je  wcielac  w  ksztatt 
dotykalny  i  »patrza,c  na  swoje  widnokr^gi,  swiat  rze- 
czywisty  wokot  siebie  tworzyc,  rowny  pie/knoscia,  swia- 
tom  idealu«.  To  nie  marzenie,  ani  przechwalka;  to 
prawda,  i  prawda  surowa  i  grozna,  to  warunek,  bez 
ktorego  obietnica  b^dzie  zludzeniem  i  mar^.  Ale  w  dniu 
kiedyby  on  byl  dopelniony,  wtedy  Przedswit  m6glby 
stac  si^  prawd^. 

Czy  tak  b^dzie,  jak  on  m6wi,  to  rzecz  inna;  ale 
to,  co  juz  jest,  to  jest  takie  jak  on  mowi;  a  to  co  bye 
ma,  powinno  bye  takie  jak  on  mowi.  Ze  narod  w  na- 
szem  potozeniu,  nie  moga.c  ujrzec  ani  w  sobie  ani  po 
za  soba.  sity  i  pomocy  do  dzwignienia  sie.  z  upadku, 
w^sz^dzie  pobity,  wsze.dzie  zawiedziony,  a  przeciez  zy- 
ja,cy,  musial  szukac  gdzies  po  za  rzeczywistoscia,  te- 
razniejszych  stosunkow  czegos,  coby  mu  dalo  odwag§, 
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i  tlomaczenie  jego  losow,  to  jest  zupehiie  naturalne. 
Szukal  tez  dlugo,  uporczywie,  i  zawsze  w  tym  samym 
kierunku.  Wreszcie  znalazt  sie.  czlowiek,  kt6ry  nie  pier- 
wszy  wpadl  na  to  szukane  slowo  zagadki,  ale  pierwszy 
sformulowat  je  tak  jasno,  tak  scisle,  tak  rozumowo. 
Rzecz  prosta,  ze  to  jego  slowo  odpowiadalo  najgor^t- 
szemu  pragnieniu  i  najrzeczywistszej  potrzebie  na- 
rodu  —  rzecz  prosta,  ze  bylo  przyj^te  jak  objawienie 
samej  prawdy.  W  slowach  tych  nie  wszystko  bylo 
scishj  prawdy,  bylo  wiele  zludzenia,  wiele  uniesienia, 
wiele  idealu  zludnego,  to  bylo  konieczne,  to  rzecz 
ludzka;  jak  i  to,  ze  prawdy  moralnej  i  politycznej  od 
ztudzen  nie  umielismy  odrazu  rozr6znic,  zesmy  wszy- 
stko ryczaltem  wzie.li  za  prawde.,  i  ze  tym  sposobem 
wpadlismy  w  podwojne  ziudzenie,  milosci  wlasnej  na- 
przod,  a  potem  w  ziudzenie  blizkiego,  niechybnego, 
koniecznego  zwycie.ztwa.  Byl  wie.c  we  wplywie  Kra- 
sinskiego  i  pierwiastek  szkodliwy;  my  wi^cej  temu 
winni,  jak  on,  bo  zapatrzeni  w  jego  obietnice  tylko, 
zapominalismy,  ze  on  stawial  ich  spelnieniu  warunki, 
i  ze  nie  oznaczai  nigdy  terminu  tego  spelnienia.  I  dla- 
tego  nie  mozna  uwazac  go  za  fantastycznego  marzy- 
ciela  czy  mistyka.  Mozna  zas  'widziec  to,  ze  logika 
moralnosci  i  historyi,  az  do  chwili  dzisiejszej,  przy- 
znaje  mu  shisznosc  —  dalej,  ze  tej  potrzebie  odwagi, 
nadziei  i  wiary  w  przyszlosc,  jakq  narod  caly  czul,  jego 
poezya  odpowiedziala  ze  wszystkich  najlepiej,  ze  w  sku- 
tku  tego  obudzila  zapal  niezmierny,  wywarla  wplyw 
znaczny,  choc  nie  zawsze  szcze.sliwy  na  nasz^  history^, 
a  na  nasza,  literatur^,  mianowicie  na  nasza^  poezy?  lat 
najblizszych  wplyw  taki,  ze  wszyscy  poeci  naste.pni, 
ile  razy  puszczali  si^  na  pole  przyszlosci  i  uderzali 
w  strune.  patryotycznych  przepowiedni,  zawsze  z  Kra- 
sinskiego  mysli  swoje  czerpali,  jego  powtarzali,  prze- 
rabiali,  parafrazowali.  Wszystko  to  perelki  i  kamyczki 
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wyj^te  z  tego  skarbca,  strumyki  wymykaja,ce  si§  w  r6- 
zne  strony  z  tego  jeziora  niezmierzonej  glebi  uczuc 
patryotycznych,  ktore  sie.  nazywa  Przedswit  i  Psalmy 
Przyszlosci. 

Wspomnielismy,  ze  narod,  ktory  ulegt  wielkiemu 
nieszcze/sciu,  a  ktory  si§  na  los  swqj  nie  zgodzil,  mu- 
sial  szukac  czegos,  coby  mu  ten  los  wytlomaczylo, 
a  zarazem  obiecywalo  lepsza,  przyszlosc.  Same  powody 
fizyczne  nie  wystarczaly,  bo  te  jezeli  mialy  zabic,  po- 
winny  byly  zabic  zupetnie,  tymczasem  zycie  zostalo. 
Wyroki  sprawiedliwosci  Boskiej,  pokuta  za  dawne 
grzechy,  i  ta  nie  wystarczala,  bo  pomimo  wszystkiego, 
narod  czul  si§  lepszym,  mniej  winnym  od  wielu,  a  wi- 
dziai  sie.  ukaranym,  kiedy  gorszym  od  niego  dziaio  si§ 
dobrze.  Bylo  wie.c  ci^gle  i  niespokojne  pytanie  w  ser- 
cach  tysi^cow  ludzi:  zka.d  i  dlaczego?  a  nad  tern  py- 
taniem  gorowata  jeszcze  mysl,  ze  si§  to  skonczyc  po- 
winno:  nami^tne,  konwulsyjne  trzymanie  sie.  nadziei. 
Jak  dlugo  jeszcze  trwala  moznosc  i  koniecznosc  nawet 
zycia  w  rzeczywistosci,  w  stosunkach  choc  nie  nor- 
malnych,  nie  takich  jak  bye  powinny,  ale  utrzymuja,- 
cych  nas  w  praktyce  zycia,  tak  dlugo  i  nasze  nadzieje, 
nasze  rachuby  opieraly  sie.  na  jakichs  danych  dotykal- 
nych  i  ziemskich.  Lecz  kiedy  to  zniklo,  kiedy  istotnie 
zadna  rachuba,  zaden  zbieg  rzeczywistych  zwyklych 
warunkow  politycznego  zycia  nie  zapowiadat  zadnej 
zmiany  pomyslnej,  i  nie  pozwalal  wycia.gna.6  z  siebie 
takiej  konkluzyi,  do  ktorejby  nasze  nadzieje  daiy  sie. 
nawia.zac,  —  a  one  przeciez  zostaly,  tern  silniej,  tern 
uporczywiej  przechowywane,  im  bardziej  zaprzeczane — 
wtedy,  pozbawione  ziemskiego  oparcia,  zawiesily  sie. 
w  powietrzu,  pomie.dzy  niebem  a  ziemia.,  wtedy  mu- 
sialy  przybrac  charakter  mistyczny;  nie  maj^c  na  ziemi 
nie,  coby  je  usprawiedliwic  moglo,  usprawiedliwily  si§ 
same  przed  soba,  przeczuciami,  jakoby  przejrzeniami 
zakrytych  zamiarow  Boga.  Ze  zas  nigdzie  nie  mogty 
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objawic  si§  i  odezwac,  tylko  w  poezyi,  przeto  z  na- 
tury  juz  cokolwiek  mistyczne,  przechodza,c  przez  fan- 
tazye.  poetow,  staly  sie.  zachwytami,  widzeniami,  pro- 
roctwami.  Powstala  po  roku  i83i  ta  poezya  wieszcza, 
ktorej  d^zeniem  i  zadaniem  byio  odgadna.6  i  przepo- 
wiedziec  przyszlosc  Polski.  I  nie  moglo  bye  inaczej, 
jak  ze  ta  najbardziej  przypadla  nam  do  serca,  ze 
owszem,  ta  jedna  wydawafa  nam  sie.  poezya,  pra- 
wdziwa.,  godna.  tego  imienia.  Dtugo  sie.  na  nia.  zano- 
silo,  dtugo  ona  rosla  po  cichu.  Pierwsze  ziarna,  z  kto- 
rych  wyrosla,  si^gaj^  jeszcze  roku  1795;  Bard  Polski 
mowit  wtedy,  ze  Polska  cierpi  jak  Chrystus,  a  my 
mamy  cierpiec  wszystko,  co  badz,  byle  jej  zostac 
wiernymi,  ale  o  zadnej  nadziei  nie  mowi};  a  rowno- 
czesnie  odezwat  sie.  i  ten  drugi  pierwiastek  naszej 
poezyi  pozniejszej  w  spiewie  legionow.  Pozniej  u  Wo- 
ronicza  jest  silna,  uczuciowa,  religijna  wiara  w  lepsza, 
przyszlosc;  u  Brodzinskiego  juz  ona  chce  poprzec  si§ 
rozumowaniem,  juz  szuka  dla  siebie  dowodow  w  spra- 
wiedliwosci  Boskiej  z  jednej  strony,  z  drugiej  strony 
w  historyi;  juz  Polska  u  niego  jest  wybranym  najle- 
pszym  z  narodow,  ich  Chrystusem.  Mysl  t?  wyraza 
i  dalej  prowadzi  Mickiewicz;  za  ofiara  na  zbawienie 
swiata  pojdzie  zmartwychwstanie,  to  Dziady,  to  Ksiggi 
Pielgrzymstwci)  mistycyzm  religijny  i  patryotyczny 
juz  zupelnie  wyrobiony.  Tylko  zbyt  mistyczny  i  zbyt 
religijny  (niby  religijny),  zeby  m6gl  si$  przyj^c  i  zy- 
skac  wiar§.  Niejasnych  czterdziestu  czterech  trudno 
bylo  zrozumiec;  w  rzeczywistosc  i  prawde.  objawienia, 
jakie  wprost  od  Boga  odebrac  mial  sam  Mickiewicz 
czy  Towianski,  trudno  byto  wierzyc.  Nareszcie  przy- 
szedt  czlowiek  z  sercem  cierpi^cem  i  zbolatem,  z  du- 
sz^  natchnionq  i  gora,ca,,  a  z  umyslem  raczej  filozofi- 
cznym  i  logicznym,  jak  poetycznym.  Dlugo  szuka}, 
diugo  si§  me.czyl,  zwolna,  mozolnie,  pracowicie  wy- 
dobywat  z  siebie  cz^sci  tej  prawdy  kt6rej  szukal, 
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odziewat  je  w  ksztalty  nie  zawsze  jasne  allegorycznych 
postaci,  w^tpil  i  rozpaczal  znowu,  i  znowu  dzwigat 
sie.  z  rozpaczy,  az  wreszcie  to  slowo  zagadki,  ktorego 
szukali  wszyscy,  wydobyl  z  siebie,  podobne  do  tego 
jakie  podawal  Mickiewicz,  ale  jasniejsze,  zupelniejsze, 
latwiejsze  do  przyj^cia,  bo  podane  nie  jako  objawienie 
od  Boga  (ktorego  czlowiek  nigdy  sprawdzic  nie  moze), 
ale  jako  logicznie,  koniecznie,  rozumowo  dowiedziony 
i  z  historyi  wywiedziony  pewnik;  a  podawal  je  z  ca- 
lem  natchnieniem  wielkiego  poety,  z  calem  namaszcze- 
niem  wielkiego  serca,  przepelnionego  miloscia^  Boga 
i  Ojczyzny,  z  calq  sila^  i  darem  przekonania  pot^znego 
filozoficznego  umysiu.  Nigdzie  nadzieja  odrodzenia 
Polski  nie  wyst^puje  w  takiej  jasnosci,  w  takiej  zu- 
pelnosci  i  pewnosci,  a  przytem  w  takiej  wzgl^dnej 
trzezwosci  i  scislosci,  jak  w  poezyi  Krasiriskiego  — 
Przedswit  jest  najzupelniejszym  i  najprostszym  wy- 
razem  calego  tego  kierunku;  jest  korona^  i  typem  tej 
poezyi  wieszczej,  szczytem,  z  ktorego  ona  potem  za- 
cznie  schodzic,  kwiatem  w  pelnym  rozwoju,  po  kto- 
rym  ona  zacznie  wi^dnac  i  opadac;  jest  w  niej  punk- 
tern  najwyzszym  i  zwrotnym. 

Jest  tez  takim  punktem  i  w  poezyi  swego  autora: 
to  jego  Eureka,  to  uzupetnienie,  skutek  dziesi^ciu  lat 
bolesnego  szukania  i  ci§zkiej  pracy  ducha,  to  dla  niego 
prawda  jasna,  niezawodna,  zupehia,  niewzruszona, 
ktora  si§  juz  niewiele  potem  zmieni.  Kiedy  do  niej 
doszedl,  kiedy  ja,  ujrzal,  wydala  mu  si§  tak  jasn^ 
i  niewajpliwa.,  ze  j^  wypowiedzial  i  sformulowat  tak 
jasno  i  po  prostu,  jak  dotad  zadnej  ze  swoich  mysli. 
I  pod  tym  wzglgdem  nawet  oznacza  Przedswit  epoke, 
i  zwrot  w  jego  poezyi.  Zadnych  allegoryi,  zadnych 
personifikacyi,  zadnych  wymyslow  wyobrazni:  czysta 
mysl  odziana  w  najprostsza^  form§  wiersza.  Przedswit 
jest  pierwszym  wierszowym  poematem  Krasinskiego, 
i  pierwszym  nie  allegorycznym;  a  jak  jest  uzupetnie- 
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niem  i  rezultatem  calej  jego  dotychczasowej  .pracy 
ducha,  tak  jest  i  zbiorem  i  wyrazem  calej  pozniejszej; 
ani  mysli  zawartych  w  Przedswicie,  ani  jego  formy 
juz  on  nie  porzuca. 

Czy  Przedswit  caly  jest  rowno  pie.kny  ?  zapewne 
nie.  83  uste.py,  mianowicie  clalsze,  po  widzeniu  Czar- 
nieckiego,  w  ktorych  natchnienie  zdaje  sie.  shibnijc, 
w  ktorych  pierwiastek  filozoficzny  i  dydaktyczny  bie- 
rze  gore.,  w  ktorych  trafiaja,  sie.  wyrazenia  ci^zkie,  pro- 
zaiczne.  W  poemacie  takiej  tresci  zapewne  inaczej  bye 
nie  moglo;  ale  pomimo  tych  miejsc  slabszych,  jest 
Przedswit  dzielem  tak  pote/znego  natchnienia,  tak  sil- 
nych  uczuc  wiary  i  milosci  Boga  i  Ojczyzny,  ze  moze 
stawac  smiaio  obok  najpie.kniejszych  natchnieri  Mic- 
kiewicza,  a  ma  uste.py  takiej  znowu  pi^knosci  formy, 
zeby  si§  ich  nie  powstydzii  Slowacki.  Jako  streszczony 
wyraz,  krotkie  zebranie  catej  poezyi  Krasinskiego,  jako 
wyraz  najzupetniejszy  i  najjasniejszy  calej  naszej  poe- 
zyi wieszczej,  jako  zrodlo,  z  ktorego  wyplyn^l  potem 
caly  nieskonczony  potok  nasladowan,  jako  to  dzielo 
w  poezyi,  ktore  na  wszystkie  niespokojnosci  narodu 
dalo  odpowiedz  najbardziej  po/.qdana,  ktdre  podnioslo 
jego  wiare.  w  przyszlosc  wie.cej  niz  kazde  inne,  i  jako 
to  wreszcie,  ktore  czytane  nie  ostroznie,  bez  winy 
autora,  wszczepilo  w  nas  zbyt  pie.kne  mniemanie 
o  sobie  i  zbyt  bezwarunkowa^  ufnosc  w  przyszlosc 
naszej  sprawy,  a  przeto  wywarlo  wplyw  po  cze.sci 
szkodliwy,  jest  Przedswit  jednem  z  tych  rzadkich 
dziel  poezyi,  ktore  maja  zapewnion^  niesmiertelnosc 
nietylko  w  literaturze  swego  narodu,  ale  i  w  jego  hi- 
storyi. 
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II. 

Ozenienie.  Pani  Krasifiska.  Zima  w  Warszawie.  Kajetan  Kofmian 
i  jego  Czarniecki.  Wiersze  i  Traktat  o  Trojcy.  Stan  kraju  i  jego 
wrazenie.  Emissaryusz.  List  do  Sohnna,  pierwsze  pomysly  Psalmfrw. 
Lato  u  wod.  Urodzenie  syna.  Lato  1846  w  Nizzy,  w  Niemczech, 
w  Paryzu.  Wyjazd  do  Wloch.  Wydanie  Psalmtizv. 

Slub  Krasinskiego  odbyl  sie.  w  Dreznie,  w  Lipcti 
1843  r. 

Jaka,  byla  jego  zona?1) 

Odpowiedz  na  to  pytanie  jest  bardzo  trudna. 
Osoba  to  wprawdzie  nie  zyj^ca,  ale  pami^c  jej  tak 
jeszcze  swieza,  zycie  tak  pol^czone  z  zyciem  wielu 
zyj^cych,  ze  choc  zmarla  od  lat  (1876),  pani  Krasiri- 
ska  zdaje  si^  zawsze  jeszcze  do  terazniejszosci  nalezec. 
Jezeli  z  tego  powodu  mowic  o  niej  kazdemu  bytoby 
trudno,  to  takiemu  najtrudniej  wlasnie,  ktory  i  znal  j^ 
dobrze  i  od  niej  wiele  dobrego  doznat,  i  dla  pamie.ci 
jej  chowa  szczer^,  niewygasl^  wdzi^cznosc  i  przywi^- 
zanie.  Jednak  piszac  rys  zycia  jej  m^za  —  pierwszy 
obszerniejszy  i  dokladniejszy  —  niepodobna  pomin^c 
zony,  kt6ra  w  tern  zyciu  znaczyla  tak  wiele.  Oprocz 
tego  byta  pani  Krasiriska  niew^tpliwie  i  niezaprzeczenie 
jedna  z  bardzo  znakomitych  niewiast  swego  czasu; 
jako  taka  ma  prawo,  zeby  o  niej  wiedziano  i  parni^- 
tano.  O  ile  wiemy  zas,  nie  nakreslil  nikt  po  jej  smierci 
ani  najmniejszego  jej  wspomnienia  i  podobienstwa. 
Niech  wie.c  tu  znajdzie  miejsce  i  zostanie  nie  wizeru- 
nek,  ale  przynajmniej  lekki  szkic  tej  zajmuj^cej,  szla- 
chetnej  postaci. 


J)  Urodzona  w  Tomaszpolu  na  Wolyniu  w  roku  1820,  corka 
Wladyslawa  Branickiego  i  Rozy  z  Potockich  primo  voto  Antoniowej 
Potockiej. 
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Zeby  zacza,c   od    tego,    co   choc    najmniej  wazne, 
pierwsze   narzucalo  sie/  uwadze,   dziaiaio   na    wyobra- 
£ni§,    i    patrza.cego    tak    usposobialo,    ze    mimowolnie 
imisial  o  niej  myslec  cze/sto  z  zaj^ciem  i  upodobaniem, 
trzeba  przypomniec,  ze  byla  pi^kna  jak  rzadko.  W  tym 
czasie  dziwnie  obfitym  w  pie/knosci  pierwszego  rz^du, 
pani  Krasinska  liczyta  sie/  jeszcze  do  najpi^kniejszych. 
Nawet   w   latach   pozniejszych,    nawet   po  wielu  bole- 
sciach,     choc    przeszla     pierwsza     swiezosc    mlodosci, 
a  gtownem   znamieniem    twarzy  i  postaci   stat  si§   po- 
wazny  smutek,    nawet  wtedy    pi^knosc   ta    nie  znikla. 
Zmienit  si^  jej  charakter,  ale  zostat  przecie  blask;  zo- 
stat  wdzi^k  spojrzenia,  usmiechu,  i  doskonaia  regular- 
nose  rysow;    zostala  ksztahna  okazalosc    wysokiej  po- 
stawy,    gracya   powolnych    ruchow,    wrodzona  estety- 
cznosc    i    harmonia    catej    postaci.    Kiedy    przeszla    lat 
pi^cdziesiqt,  pani  Krasinska  byla  jeszcze  piekna;  a  bez 
zadnej  sztuki,  bez  najmniejszej  o  tern  mysli.  W  latach 
dwudziestu,  zwlaszcza  trzydziestu,  i  jeszcze  czterdzie- 
stu,  byta  zdumiewaj^ca,  nieprawdopodobna;  stala 
dzy  ludzmi  jak  nadludzkie  jakies  zjawisko.  W  tej 
nosci  rysem  charakterystycznym  byty  usta,  i  usmiech, 
lagodny,    troch^  smutny,    a  niewypowiedzianie    slodki 
i    wdzi^czny.    Brakiem    jedynym    byty    oczy,     bardzo 
pi^kne  i  pelne  wyrazu,  ale  w  stosunku  do  innych  ry- 
s6w  cokolwiek  za  mate.    Przy  wlosach  czarnych  plec 
byta  tak  biata  i  swieza,  ze  niejedna  dwudziesto-letnia 
dziewczyna  moglaby  byla  zazdroscic  jej  tej  pod  lat  po- 
ludnie  schodz^cej  niewiescie.  Glos  byi  dzwi^czny  bar- 
dzo, raczej  cichy  a  mowa  powolna;  smiech,  w  pozniej- 
szych latach  rzadki,  byt  nietrwaty,  przelotny,    ale  po- 
godny  i  jasny.  PJacz  —  moze  to  dziwnie  m6wic  o  pta- 
czu  ze  stanowiska  estetyki,    ale    wspomniec   warto  — 
byl  taki,  jak  si§  tylko  w  dzielach  sztuki  widuje;   wy- 
raz  najgl^bszego  i  najbolesniejszego  cierpienia,  a  opr6cz 
lekkiego  drgania   i  skurczenia  ust,   zadnego  w  twarzy 
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skrzywienia,  zadnego  nawet  zaczerwienienia  ocz6w, 
z  kt6rych  tzy  padaly  ci^zkie,  duze,  a  rzadkie.  Kto  pa- 
mie/ta  Matk§  Boska  w  Tycyana  Zlozeniu  do  Grobu 
w  Paryzu,  ten  moze  sobie  wyobrazic,  jak  plakala  pani 
Krasiriska.  Ta  szlachetnosc  rysow  i  wyrazu,  ta  dosko- 
nala  estetycznosc,  i  ten  odcien  smutku  jaki  w  niej  by?, 
skladaty  calosc,  ktora  dla  pewnych  artystycznych  na- 
tur  i  wyobrazni  miala  urok  poetyczny  taki,  ze  pani 
Krasinska  byla  dla  nich  urzeczywistnieniem  absolut- 
nego  ideaiu.  Takim  naprzyklad  byl  Ary-Schefer,  dzis 
za  zbyt  idealnego  uwazany,  ale  rzetelnie  i  rzeczywi- 
scie  idealnego  kierunku  i  natchnienia  malar/,  ktory 
mawial,  ze  nie  widzial  nigdy  ludzkiej  istoty  tak  odpo- 
wiadaj^cej  jego  pqj^ciu  pi^knosci,  jak  pani  Krasinska. 
Powtarza  si§  tez  jej  typ  w  roznych  zmianach  i  kom- 
binacyach,  w  wielu  jego  obrazach;  \v  niekt6rych 
(w  Chrystusie  migdzy  dziecmi  naprzyklad)  z  podobien- 
stwem  tak  wiernem,  ze  jedna  z  tych  matek  lepiej  nie- 
mal  niz  wszystkie  portrety,  przypomina  paniq  Kra- 
sinsk^. 

Umysl  by!  bardzo  niezwykly,  do  wszystkiego 
sposobny  i  zdatny.  Za  mtodu  wielka  latwosc  do  nauki; 
pozniej  rozumu  nabytego,  wyksztalcenia,  bardzo  wiele, 
a  myslenia  wlasnego,  zdolnosci  spostrzegania  i  s^dze- 
nia,  trafnego  zdania,  nie  mniej,  raczej  wi^cej.  Do- 
swiadczenia,  znajomosci  ludzi  i  zycia,  dobrej  rady  dla 
drugich  tyle,  ile  delikatnego,  a  pewnego  zmyslu 
i  smaku  \v  rzeczach  literatury  i  sztuki.  Cecha.  czy  wta- 
snosciq  charakterystyczn^  tego  umyslu  byla  jednak 
wyobraznia:  niewiescia,  zatem  wi^cej  bierna  jak 
czynna,  idealixujaca  rzeczy  i  ludzi  na  wlasny  uzytek 
a  nie  tworcza,  ale  zywa  i  rzeczywiscie  poetyczna.  Ona 
to  sprawiata,  ze  ze  wszystkich  zaj^c  mysli,  pani  Kra- 
sinska najwi^ksze  upodobanie  miata  w  poezyi  i  wsztuce, 
i  w  nich  znajomosc  rzeczy  najgl^bszq.  Pisala  bardzo 
dobrze,  nawet  pi^knie.  Listy  jej  (pisywala  ich  bardzo 
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wiele)  zawsze  bez  namyshi  pobieznie  pisane,  sa. 
w  swoim  rodzaju  malemi  klejnotami  lekkiego  stylu, 
humoru,  dowcipu,  i  bystrych  madrych  spostrzezen 
i  uwag.  W  roku  1861  wyszedf  bezimiennie  w  jednym 
z  dziennikow  francuskich  jej  list  o  wypadkach  war- 
szawskich  (bardzo  obszerny,  prawie  mala  broszura), 
napisany  tak  doskonale,  z  takiem  zyciem  i  z  takim 
wytrawnym  politycznym  sa.dem,  ze  zrobiJ  wrazenie 
nawet  na  francuzkich  czytelnikach.  Szukano  autora 
mie.dzy  glosnymi  publicystami,  domyslano  si§  zama- 
skowanego  Prevost-Paradola,  albo  Klaczki;  a  autorem 
by  la  pani  Krasiriska. 

Wyobraznia  takze  sprawiala  i  to,  ze  ludzi  ktorych 
lubita,  a  dopieroz  tych  kt6rych  kochata,  pani  Krasin- 
ska musiala  sobie  zawsze  (czasem  latwowiernie)  idea- 
lizowac,  wystawiac  ich  sobie  w  swietle  podchlebnem 
i  poetycznem.  Poetycznie  usposobiona  (i  na  poetyczna, 
ksztatcona  i  chovvana)  wyobraznia,  byla  zarazem  i  sfaba 
strong  pani  Krasinskiej.  Wptyw  czasu,  literatury,  poe- 
zyi,  wyrobil  w  niej  pod  tym  wzgle.dem  pewien  nad- 
miar,  pewn^  skJonnosc  do  poetycznosci  cokolwiek 
manierowanej.  Kiedy  rysowala  lub  malowata  (a  miala 
bardzo  mily  talent  amatorski),  to  jej  panny  byly  za- 
wsze zbyt  wysmukle  i  powiewne,  aniolowie  zbyt  la- 
dni  i  slodcy.  Kiedy  rozmawiala  —  a  rozmowa  jej  miahi 
zawsze  i  tresc  i  wdzi^k  —  to  okresy  byty  zbyt  wykori- 
czone,  zbyt  ozdobne.  Ona  ich  nie  ukhulaki  umyslnie, 
plyn^ly  jej  tak  same;  ale  ludziom  wydawaly  si^  cza- 
sem przygotowane  i  sztuczne.  Troche,  romantycznej 
mody  musialo  w  niej  bye  za  mlodu,  przed  pojsciem 
za  m^z;  a  sklonnosc  t£  rozwin^l  i  ustalil  m^z,  ktory 
wiemy,  jak  si^  w  tej  zewn^trznej  poetycznosci  kochat, 
jak  ja,  w  sobie  i  w  drugich  cenil  i  piel^gnowal.  Chcial, 
zeby  zona  przypominala  mu  lub  urzeczywistniata  — 
nawet  swojem  ubraniem  —  poetyczne  jakies  obrazy 
czy  fantazye,  i  lubil  si§  w  nia,  tak  wpatrywac;  a  ona 
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z  natury  juz  do  tego  sktonna,  im  wie.cej  stosowala  sie. 
do  jego  zyczeri,  tern  wie.cej  nabierala  zwyczaju  tej  poe- 
tycznosci  zewne.trznej,  w  ktorej  ludzie  upatrywali  pe- 
wien  brak  prostoty. 

Ale  nie  bylo  tego  braku  w  jej  duszy.  Ani  w  jej 
wielkiej  gor^cej  poboznosci,  ani  \v  mitosierdziu  wzgle^ 
dem  ubogich,  ani  w  zyczliwosci,  dobrej  woli,  wyro- 
zumialosci  dla  bogatszego  blizniego.  Charakterysty- 
cznym  przymiotem  jej  duszy  byla  dobroc,  slodycz,  la- 
godnosc;  z  czasem  podobno  i  w  walce  z  zyciem  wy- 
robiona,  ale  tern  pewniejsza,  tern  stalsza,  ze  na  silnej 
woli  oparta.  Ona  panowata  nad  wszystkiemi  uczuciami, 
dawala  im  swoj^  ceche.,  swoj  ton.  Obok  niej  zas  drug^ 
wybitn^  cech^  wszystkich  uczuc  —  zwlaszcza  uczuc 
polskich  -  -  byla  exaltacya;  znowu  skutek  i  natury, 
i  czasu,  i  wplywu  me.za. 

Uczuciowosc  i  wyobraznie.  uwazali  w  niej,  jako 
ymamienna  cech^,  towarzysze  jej  pierwszej  mtodosci 
(pozniej  przyjaciele  catego  zycia),  Adam  i  Alfred  Po- 
toccy,  i  Alexandra  Potocka  (pozniej  pani  Augu- 
stowa  Potocka),  ktora  z  rowiennikow  i  przyjaci6t, 
najwi^cej  moze  miata  u  niej  powagi  i  wplywu  na 
uksztaicenie  jej  charakteru.  Pobyt  w  Petersburgu 
(gdzie  ojciec  z  rozkazu  kilka  zim  przep^dzic  musiat), 
przyczynit  si§  posrednio,  ale  silnie  do  utwierdzenia  jej 
•w  uczuciach  polskich.  Rozkwitaj^c^  sliczn^  cork^  cie- 
szyt  si§  ten  ojciec  i  pysznil,  piescil  i  chcialby  byt 
nieba  jej  przychylic;  matka  strzegla  pilnie,  zeby  jej 
w  tym  obcym  kraju  oczy  ludzkie  jak  najmniej  wi- 
dziaty.  Sama  ledwo  ze  bywala  w  swiecie,  a  z  corkq 
jeszcze  mniej  i  tylko  kiedy  juz  koniecznie  musiala. 
Zdrowie  mtodszej  siostry  (pozniejszej  ksi^znej  Odes- 
calchi),  tak  si§  zepsulo  w  tym  srogim  klimacie,  ze 
wladze  nie  mogty  odmowic  paszportu;  wtedy  zaczejy 
si§  te  wyjazdy  za  granice.,  ktore  dla  mlodej  dziewczyny 
tak  usposobionej,  chciwej  wrazen,  ciekawej  wszy- 
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stkiego  co  pi^kne,  musiaty  bye  i  pone.tne  bardzo  i  bar- 
dzo  ksztalca.ee.  W  jednej  z  tych  podrozy  nastapilo 
pierwsze  spotkanie  z  przyszlym  m^zem.  Jeneral  Kra- 
siriski,  marza.cy  zawsze  o  ozenieniti  syna,  musiat  ko- 
niecznie  marzy6  dla  niego  o  tej  pannie,  ktorej  Bog 
dal  wszystko,  co  ludzkiej  istocie  dac  moze;  i  otrzy- 
mal  od  syna,  ze  znalazi  sie.  w  Karlsbadzie  (w  roku 

1841). 

Jakie  byly  wrazenia  panny  Lizy,  kiedy  pierwszy 
raz  poznala  Zygmunta  Krasiriskiego?  Domyslac  si§ 
mozna,  ze  dziewczyna  tego  usposobienia  musiala  z  na^ 
t^zon^  ciekawosci^,  z  sympatya,,  patrzec  na  mlodego, 
a  prawdziwie  wielkiego  poet^;  z  podziwieniem  go  slu- 
chac  kiedy  m6wit;  ale  co  o  nim  myslala,  tego  nie 
wiemy.  Ze  wszystko  co  w  nim  byto  wielkiego,  gie- 
nialnego,  to  ona  zdolna  byta  zrozumiec,  jak  mato  ktora 
dziewczyna  na  swiecie,  to  pewna.  Gienialnosc  i  poe- 
zya  jego  mogly  oczarowac  jej  wyobrazni^;  jego  pa- 
tryotyczny  b61,  nadzieja  przyszlosci  i  troska  o  przy- 
szlosc,  odzywaja^ca  si§  z  kazdego  jego  slowa,  podno- 
sily  go  w  jej  oczach,  a  zblizaly  do  jej  serca.  Same 
to  rozdarcie  i  udr^czenie  w  jakiem  zyl,  jej  w  szczego- 
lach  zapewne  nie  bylo  znanem,  ale  bylo  dla  niej  wi- 
docznem,  i  musialo  znowu  dzialac  i  na  wyobraznie.  jej 
i  na  jej  serce.  Ona  wiedziala  o  krzywdzie,  ktorej  nie- 
gdys  doznal  w  Warszawie;  zgadywala  i  przeczuwala 
wszystkie  sprzecznosci  i  ciernie,  jakie  byly  w  jego 
stosunku  z  ojcem;  i  za  to  wszystko  razem,  za  gieniusz, 
za  poezye,  za  nieszcz^scie,  pokochala  go  (pozniej);  za- 
cze.la  marzyc  o  tern,  zeby  jego  troski  podzielic,  lago- 
dzic,  zeby  bye  aniolem  pociechy,  promieniem  slonca 
w  jego  smutnem  usposobieniu  i  zyciu.  Jak  Desdemona 
»pokochala  za  przebyte  cierpienia«.  I  on  miat  kiedys 
»pokochac  za  wsp61czucie«,  i  pokochac  ostatniij,  naj- 
wznioslejsz^  ze  swoich  mitosci;  —  ale  do  tego  bardzo 
jeszcze  daleko.  W  niej  takze  uczucie  nie  powstalo  od- 
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razu.  Kiedy  poeta  w  swoich  listach  z  r.  1841  rozwodzi 
zale  nad  swoja,  stracon^  wolnoscia,,  spieszy  si§  zanadto. 
On  widocznie  postanowit  juz  wtedy  i  ojcu  przyrzeki 
si§  starac;  ale  ona  bynajmniej  nic  nie  przyrzekala,  ani 
nie  postanowila,  ani  po  sobie  poznac  nie  data;  a  naj- 
pewniej  sain  a  jeszcze  nie  wiedziala,  co  zrobi.  Poeta 
zas,  ktory  tak  rozpacza,  ze  zenic  sie;  musi,  stara  si$ 
jednak  o  to  ozenienie  usilnie  i  dlugo.  Mi^dzy  jego 
wrazeniami  i  siowami,  a  jego  istotna,  wola,  musiala  za- 
chodzic"  pewna  roznica.  Ozenic  si§  postanowil;  ale 
upodobanie  w  dramatycznych  sytuacyach  sprawialo, 
ze  rozpaczal  nad  ozenieniem  przymusowem,  i  w  tej 
rozpaczy  znajdowai  pewnq  przyjemnosc.  Gdyby  panna 
byla  mu  si^  nie  podobata,  gdyby  jej  byt  stanowczo 
nie  chciai,  bytby  znalazl  dose  w  sobie  energii  na  to, 
by  si§  ojcu  jeszcze  tym  razem  oprzec.  On  zas  stara 
si^,  i  dlugo,  bo  przez  dwa  lata  blizko.  W  Rzymie  do- 
piero,  w  pocza,tkach  roku  1843,  panna  Eliza  dala  mu 
slowo.  Dala  je,  wiedz^c  o  jego  uczuciach  dla  pani 
Delfiny  Potockiej,  ale  przypuszczaj^c  z  naturalnem 
w  jej  wieku  niedoswiadczeniem  i  latwowiernosci^,  ze 
to  rzeczy  albo  juz  przeszte  i  skonczone,  albo  w  naj- 
gorszym  razie  latwe  do  przezwyci^zenia  milosci^,  po- 
swi^ceniem,  dobroci^,  do  ktorych  czula  si§  zdoln^ 
i  gotow^.  Nie  zawiodla  si^  istotnie;  tylko  to  zwyci^- 
stwo  potrzebowalo  wiecej  czasu,  niz  ona  w  swojem 
niedoswiadczeniu  zrazu  myslala. 

Po  slubie  wyjazd  do  Opinogory,  a  nast^pnie  zima 
w  Warszawie.  Stosunek  przykry  dla  obojga;  przykry 
takze  dla  tych,  ktorzy  chcieliby  Krasinskiego  widziec 
wolnym  od  wszelkiego  zarzutu,  a  jego  zachowania  si$ 
usprawiedliwic  nie  mog^.  Mozna  bylo  si§  nie  zenic; 
ale  ozeniwszy  si§,  nie  nalezalo  grac  roli  Hrabiego 
Henryka  z  Nieboskiej  KomedyL  On  tymczasem,  jak 
zeby  byi  przed  dziesieciu  laty  siebie  samego  przewi- 
dzial  i  opisal,  byl  takim  me.zem,  jak  Heniyk.  Wyda- 
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wat  sie.  sobie  prozaicznym  w  maJzeristwie,  jak  »fabry- 
kant  Niemiec«.  Zonie,  jezeli  nie  mowiJ,  to  dawat  do 
poznania:  »czuj§,  ze  powinienem  ci§  kochac«,  i  te/sknit 
do  »panstw  swoich  dawnych,zaludnionych,zyja<cych« — 
do  swojej  dawnej  poetyczniejszej  kochanki,  nie  po- 
mnijc,  jak  surowo  tego  m^za  sa,dzii,  jak  bez  zludzen 
te  mary  kochanek  przedstawiai  w  swoim  mJodzieri- 
czym  poemacie.  Byla  wi^c  w  wielkim,  okazalym,  pu- 
stym  palacu  mloda  kobieta  cudownie  piekna,  kocha- 
jqca  meza  i  podziwiaj^ca  gienialnego  czlowieka  cala, 
duszij,  pomi^dzy  tesciem,  przywi^zanym  do  niej  nie- 
zmiernie  i  pragn^cym  nieba  jej  przychylic,  a  rn^zern 
oboj^tnym,  sztywnym,  pogardliwym.  W  jednem  tylko 
pomylii  si$,  jednego  nie  przewidziat  poeta.  Hrabina 
nie  oszalata,  nie  nudzihi  m^za  drobiazgami  codziennego 
zycia,  nie  siliia  si^  na  poezy^,  nie  przeklinaia  nikogo. 
M^drzejsza  w  tym  razie  stokroc  od  m^za,  zrozumiala 
odrazu  z  intelligency^  dziwn^  przy  jej  mtodosci  i  nie- 
doswiadczeniu,  odgadla  szcz^sliwym  instynktem,  co 
jej  robic  nalezalo.  Bye  zon^  dobrq  i  miJ^  —  reszt^  zo- 
stawic  Bogu  i  przysztosci.  Zawod,  zal,  upokorzenie, 
milosc  odepchni^tq,  zamkna.c  w  sercu  gleboko,  tak 
zeby  ich  nikt  nigdy  nie  dojrzaJ;  nie  poskarzyc  si§  nigdy, 
ani  przed  matkq  nawet,  ani  przed  siostrami;  przed 
m^zem  nigdy  si^  nie  zniecierpliwic,  ani  nie  znudzic  — 
nigdy  mu  si^  nie  narzucac.  Bye  pogodna.  i  dobr^  za- 
wsze,  nigdy  nie  probowac  go  zdobyc  i  podbic  odrazu, 
wst^pnym  bojem.  Robic  zawsze  to,  co  on  lubi,  co  mu 
si§  podoba;  nie  wdzi^czyc  si§  do  niego  nigdy.  Nie  po- 
pisywac  sie.  nigdy  rozumem,dowcipem,  wiadomosciami, 
ani  prac^  w  ich  nabyciu;  ale  nabyc  ich  tyle,  zeby  rad 
nie  rad  musiai  si£  nad  niemi  zadziwic.  Bye  pi^kniej- 
sz^  od  wszystkich,  to  nie  bylo  jej  trudno  -  -  ale  bye, 
a  nigdy  nie  starac  si§  wydac  pi^kniejsz^.  I  w  tern 
wytrwac  —  jak  dlugo?  moze  caJe  zycie,  moze  bez 
skutku . . .  oto  program  zycia,  jaki  sobie  w  skrytosci 
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serca  ulozyla  kobieta  mlodziutka,  ledwo  poslubiona, 
i  ktorego  si§  trzymala  wiernie  i  scisle  z  roztropnosci^ 
dziwna.,  z  odwaga.  i  sila,  woli  jeszcze  dziwniejsza,.  Chwi- 
lami  zdawalo  jej  si§,  ze  proba  nie  potrwa  zbyt  dlugo, 
ze  moze  juz  przyszedt  czas  lepszy,  ze  mo/na  sprobo- 
wac  zapukac  do  jego  serca.  W  takich  chwilach  mowi 
o  sobie,  prosi.  Z  rzewnem  wspolczuciem  dla  niej, 
z  gniewem  na  niego,  widzi  si§  ja  prawie,  jak  niesmiato, 
pokornie  pyta,  czy  on,  ktory  tyle  wierszy  napisat  dla 
tylu,  nie  napisaiby  choc  jednego,  choc  matego  dla  niej. 
W  odpowiedzi  odbiera  wiersz  istotnie,  ale  jaki !  Przy- 
znaje  on,  ze  w  niej  znalazt  anioia;  ale  prosi,  zeby  po 
jego  smierci,  niedalekiej  zapewne,  kochaia  jego  mysl 

bo  nic  w  niej  nigdy  nizkiego  nie  bylo. 
Przed  Bogiem  tylko  i  Polsk^  w  pokorze, 
Szla  niespodlona  przez  podlosci  morze . . . 

jego  mysl  tylko?  nie  jego  samego?  i  zadnej  obietnicy? 
zadnego  uczucia,  procz  uznania  jej  dobroci? 

I  znowu  widzi  si§,  jak  po  tych  wierszach  jej  serce 
zamyka  si§  w  sobie  na  nowo,  i  znowu  Bog  jeden  wie 
na  jak  dtugo. 

Ale  ustijpic,  poddac  si§,  nie  zrobic  wszystkiego 
co  si§  powinno  —  nie  godzi  si$  i  nie  mozna.  Ten  ma.z, 
niby  oboj^tny  i  o  ni^  nie  dbaj^cy,  dba  jednak  o  to,  zeby 
ona  jak  najwi^cej  wiedziala  i  umiala;  za,da,  zeby  czy- 
tala  wszystkie  mozliwe  ksi^zki  filozoficzne,  teologiczne, 
histoi*yczne,  i  zeby  mu  z  nich  zdawala  spraw?.  MJoda 
kobieta  pracuje  po  nocach,  upada  ze  zme.czenia;  ale 
na  wszystko  znajduje  i  sity  i  rozum;  wszystko  zrobi, 
wszystko  zrozumie,  ze  wszystkiego  zda  spraw£.  A  zme.- 
czenia, czy  znudzenia,  czy  zalu  do  m^za  nie  pokaze 
nigdy;  b^dzie  zawsze  jednako  spokojna,  iagodna,  wy- 
pogodzona . . . 

Jednak  te  przebyte  walki,  te  wysilenia  woli,  tc 
smutki  pierwszych  lat  pozycia  z  m^zem  musialy  wpfy- 
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na,c  na  nia,,  zmienic  wyobrazenie  o  m^zu,  zmniejszyc 
nie  milosc  zony,  ale  pierwotn^  czesc,  ufnosc,  podziw 
dla  jego  serca  i  charakteru;  zostawic  na  dnie  duszy, 
moze  bez  jej  wiedzy  nawet,  jakis  osad  rozczarowania, 
zalu,  zbolalosci.  I  to  wszystko  mialo  odezwac  sie/  kie- 
dys  w  jej  zyciu,  ale  p6zniej . . .  duzo  pozniej. 

Listow  z  tego  czasu  mato.  Do  Sohana  pare,  krot- 
kich,  a  narzekaj^cych,  gorzkich.  Jeden  z  Drezna  je- 
szcze,  w  kilka  dni  po  slubie  pisany  (3-go  sierpnia): 
»nie  nazywaj  mnie  juz  Zygmuntem,  ale  wiedz,  ze  si§ 
»zowi^  Rozpacz«.  Drugi  z  Warszawy,  z  konca  roku 
1843  i  z  kwietnia  1844,  gdzie  nad  soba  mniej,  wi^cej 
nad  krajem  rozpacza.  Do  Gaszynskiego  i  Malachow- 
skiego  niema  ich  wcale.  Zaczyna  si§  za  to  korespon- 
dencya  w  jednym  szczegolowym  przedmiocie,  niespo- 
dziewana,  a  charakterystyczna,  korespondencya  z  Ka- 
jetanem  Kozmianem.  Stary  kasztelan  pisat  wlasnie 
swojego  CzarnieckiegOy  a  z  pobytu  Krasinskiego 
w  Warszawie  skorzystat,  zeby  mu  przeslac  piesni  go- 
towe;  za  granice^  je  posyfac  byto  trudno,  ktopotliwie, 
a  moze  niezupehiie  bezpiecznie.  Dziwny  jest  ten  po- 
cia,g  i  ufnosc  upartego  starego  klassyka  do  najmniej 
klassycznego  z  poetow.  Oburzac  si^  na  Pana  Tadeu- 
sza  i  na  Mickiewicza,  a  podziwiac  autora  Nieboskiej 
i  Trzech  Mysli  Ligenzy,  to  byl  szczyt  niekonsekwen- 
cyi.  Popadl  w  nia,  konsekwentny  zreszt^  az  nadto  pra- 
wie  Kozmian,  dla  dw6ch,  jak  sa.dz£,  powod6w.  Pier- 
wszy  byt  ten,  ze  niejasny,  mglisty,  niezrozumialy  poeta, 
byl  synem  starego  przyjaciela,  ze  mu  znany  byl  od 
dziecinstwa,  ze  mu  przypominal  lepsze  czasy,  ze  wre- 
szcie  i  poprostu  on  tego  mlodego  czlowieka  kochal. 
To  zrozumiec  latwo;  trudniej  to,  ze  podziwial 
tak  przeciwnego  wszystkim  jego  artystycznym 
ciom  i  zasadom.  To  zas  tlomaczy  si^  w  ten  spos6b, 
ze  tylko  artystyczne  pojccia  byly  inne,  ale  poje.cia 
i  zasady  moraine  i  polskie  byly  te  same.  W  Irydionie 
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Kozmian  zapewne  smakowac  nie  mogt,  ale  rozumial 
i  czul  doskonale  to,  co  bylo  wznioslego  w  Przedswi- 
cie.  Oprocz  tego  Krasinski  do  walki  romantykow  nie 
nale/al,  klassykow  nie  przesladowat,  sam  mial  i  bar- 
dzo  rzetelne  wyksztalcenie  klassyczne,  i  wielkie  zami- 
towanie  poetow  starozytnych;  w  teoryi  (jak  dowodza^ 
wlasnie  te  jego  listy)  godzil  sie;  nieraz  z  pojfciami 
Kozmiana,  choc  si§  ich  w  praktyce  sam  nie  trzymat. 
To  wszystko  sprawiio,  ze  mu  Kozmian  mogl  zaufac, 
i  swoj  r^kopism  mu  postal. 

Co  znowu  sprawiio,  ze  si^  Krasinski  tak  do  Czar- 
nieckiego  zapalal?  Czytal  go  »zrazu  z  uprzedzeniem, 
»potem  z  zaj^ciem,  pozniej  z  rosn^cem  uwielbieniem, 
»wreszcie  z  miloscia/<  (List  z  23-go  marca  1844).  Mo- 
zna  si§  domyslac  napewno,  ze  uprzedzenie  odnosilo 
si§  do  klassyka;  zaj^cie  obudzilo  si^  pod  wplywem 
tej  j^drnosci  stylu,  a  sily  i  szlachetnosci  uczucia,  jakie 
w  Czarnieckim  niezaprzeczenie  s^.  Kiedy  zas  raz  obu- 
dzonem  byto  zaj^cie,  przeszto  latwo  w  uwielbienie 
pod  wplywem  znanej  Krasinskiego  zapalnosci,  sklon- 
nosci  do  uniesieii  i  uwielbien,  tej  poetycznej  fantazyi, 
ktora  przesadzala  zwykle  odebrane  wrazenie,  idealizo- 
wala  ludzi  i  rzeczy,  albo  wywolywala  nami^tne  obu- 
rzenia.  Ujrzal  w  Czarnieckim  slusznie  jakas  rzymska, 
virtus,  wiele  staropolskiego  i  rycerskiego  ducha,  ujrzal 
duch  publiczny  zdrowy  i  prosty,  jak  bye  powinien; 
przypomnial  sobie,  ze  to  pisze  starzec  nad  grobem, 
zdumial  si§  nad  jego  czerstwosci^  i  energia,,  podziwial 
go  w  niej,  i  uniosl,  /apalil  si^  do  poety  i  do  poematu, 
a  wtedy  poemat  wydat  mu  sif  pi^kniejszym,  wi^kszym, 
niz  jest.  Krasinski  robi  Kozmianowi  bardzo  trafne 
uwagi  o  szczegolach  (a  Kozmian  korzysta  z  nich  bar- 
dzo rozumnie),  ale  tego  braku  zycia  i  ruchu,  jaki  jest 
w  poemacie,  a  zwiaszcza  w  bohaterze,  nie  widzi.  Go 
jest  ciekawe,  to  jak  on  chce  Czarnieckiego  Kozmiana 
zrobic  podobnym  do  tego,  ktorego  sam  wprowadzil 
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w  Przedswicie,  natchn^c  go  tym  samym  duchem.  Czy 
bez  skutku  ?  Pierwiastek  przepowiadaj^cy  i  expiacyjny 
zarazem,  jaki  w  Czarnieckim  Kozmiana  jest,  bylby 
w  nim  zapewne  i  bez  Krasiriskiego,  musiai  nalezec  do 
podstawnych  poj^c  starego  poety;  ale  czy  bez  niego 
bylby  wyst^pil  tak  wyraznie  i  silnie,  jak  wyst^puje? 
Wplyw  Krasinskiego  zdaje  si§  bye  bardzo  widocznym 
na  ostatnieni  i  najwieks/em  dziele  starego  klassyka. 
»Co  zas  do  dalszej  osnowy,  czyby  nie  warto  dac 
»Stefanowi  conscientiam  przyszlosci  Polski,  ktorej  za- 
»pewne  nie  mial  w  mysli  swojej,  choc  ona  koniecznie 
»z  czynu  jego  wytryska.  Niemoznazby  niektore  proro- 
»cze  chwile,  blyskawice  przelotne  przeczucia  ogrom- 
»nego,  wlac  w  serce  tego  czlowieka,  tego  pierwowzoru 
»wszystkich,  maj^cych  kiedys  skupiac  rozebrane  cz^sci 
»i  ratowac  kraju  calosc?  My  dzis  juz  mozem  widziec, 
»ku  czemu  Polska  na  swiat  ten  zeslana  stijpa !  Mozemy, 
»krzyza  Chrystusowego  oswieceni  swiatlem,  poj^c,  co 
wznaczy  podobny  krzyz,  wystawiony  na  przejsciu  z  je- 
»dnej  epoki  do  drugiej;  krzyz,  na  ktorym  nie  juz  Bog- 
»czlowiek,  ale  narod,  jako  jeden  czJowiek,  kona.  Czyz 
»to  nie  swi^ta  tajemnica  takze?  Czyz  to  nie  znak  wiel- 
»kiej  przemiany,  powszechnego  zmartwychwstania  ? 
»Czyz  na  polu  smierci  naszej,  na  politycznem  polu, 
»przez  t^z  smierc  nie  mamy  si§  spodziewac  wykupie- 
»nia  takze  i  dla  nas  i  dla  calej  ludzkosci?  Czyz  w  pier- 
»siach  Polski,  tej  drugiej  Matki  Bolesnej,  niema  takze 
»si$  urodzic  Duch  wszelkiej  milosci  i  sprawiedliwosci 
»w  stosunkach  swieckich,  ktorym  dotqd  panowal  tylko 
»ksi^z^  svviata  tego  Machiavel  ?  Wi^c  bohater,  wi§c 
»ideal  zbawicieli  kraju,  niech  to  przeczuwa.  Bo  Czar- 
»niecki  epopei  dzis  pisanej,  jest  nietylko  Czarnieckim 
»dni  juz  przeszlych;  ponievvaz  wieszcz  drugiem  go  ob- 
»darza  zyciem,  juz  poniekad  on  nalezy  i  do  tej  epoki, 
»w  ktorej  zmartwychwstaje.  Poezya  znaczy  tworzenie. 
»Niech  ten  wielki  umarly  z  ra,k  twoich  panie  wezmie 
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»cz£sc  i  naszego  zycia,  tem  i  nam  jeszcze  lepiej  be,dzie, 
»bo  uwierzym  w  to,  i  jemu,  bo  doskonale  i  zupelnie 
»odzyje  w  nas.  W  tem  anielskie  poslannictwo  poety, 
»ze  wskrzesza;  lecz  niezupetnieby  wskrzeszal,  gdyby 
»nic  wifcej  przebudzonemu  nie  dawa},  nad  to,  z  czem 
»on  polozyl  sie,  w  trumne..  Przesztosc  i  przyszlosc  cala 
»powinny  zetkn^c  sie.,  sci^c  sie.  w  takim  ideale«. 

Czy  Krasinski  pisal  co  tej  zimy?  Mie,dzy  wier- 
szami  z  r.  1844,  po  wierszu  do  K.  B.  (Katarzyny  Bra- 
nickiej,  pozniej  Adamowej  Potockiej),  pisanym  w  je- 
sieni  tego  roku,  polozony  jest  wiersz  Poeta.  Trescia, 
odpowiada  on  usposobieniu  Krasinskiego  z  tych  wszy- 
stkich  lat  razem,  nie  zawiera  nic,  coby  si^  odnosilo 
do  jakiej  szczegolnej  chwili  lub  okolicznosci;  zajmujqcy 
jest  giownie  przez  to,  ze  jest  (jeden  z  bardzo  rzadkich) 
caty  o  sobie,  jest  wyznaniem,  zwierzeniem  cierpien 
i  natchnien  jego  jako  poety,  i  (w  zakonczeniu)  jego 
nadziei,  jako  cztowieka  i  Polaka.  Wyraz  to  jeden  z  naj- 
dokladniejszych  jego  mysli  o  sobie,  o  goryczach  i  za- 
stugach  swego  zawodu.  Wiersz  bardzo  charakterysty- 
czny  przytem  i  bardzo  imponuj^cy  ci^zkim,  ponurym, 
gl^bokim  smutkiem. 

Smutek  rosnie  na  widok  tego,  co  sie,  w  kraju 
dzieje,  jak  rz^d  robi  vvszystko,  zeby  go  zniszczyc  i  ze- 
psuc;  jak  ludzie  stopniowo  psuja^  si§  istotnie:  docho- 
dz^  jedni  do  podlosci  przez  strach  i  plaskosc,  drudzy 
do  wsciektosci  i  przewrotnosci  przez  nienawisc,  a  przez 
przewrotnosc  znowu  takze  do  podtosci. 

»Nieraz  rozpacz  taka  mnie  rozdziera,  ze  modle; 
»si§  o  pr^dki  zgon,  jako  o  jedyna,  ulg^.  Dodaj,  ze  mury 
»Tebanskie  podlosci,  ponizenia  i  gwaltu  i  ucisku  wkolo 
»mnie  si^  mnoza,  ze  w  dzien  stysz^  j^k  ofiar  i  patrze/ 
»na  naigrawanie  si^  katow;  lecz  to  jeszcze  nie  tyle 
»boli,  co  podlosc  zvtasnych.  Zmateryalizowat  sie.  nad 
»miare.  ten  kraj,  potworzylo  si^  mnostwo  hypokryt6w, 
»ktorzy  zwa,  si§  ludzmi  Rozsqdku;  glosz^  w  mnogich 
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»ka/.aniach,  ze  jedyna,  teraz  sprawy  podpora,  jest  to, 
»by  oni  g^ste  intraty  do  wlasnej  kieszeni  zbierali,  ze 
»o  niczem  innem  myslec  niepodobna,  ale  ze  takie 
»sprzysi£zenie  si§  na  intrat  coraz  wi^kszych  wybie- 
»ranie,  podniesie  godnosc  cztowieczq,  zniepodlegli 
»ich,  i  massy  na  drog£  oswiecenia  i  przeswiadczenia 
»o  sobie  wprowadzi,  a  zt^d  kiedys  powrot  zycia!  Na 
»stu,  ktorzy  t£  Ewangelie/  roznosza,,  dziewi^cdziesi^ciu 
wdziewi^ciu  Faryzeusze,  a  jeden  tylko  prawdziwie  da,- 
»za,cy  do  celu  za  pomoca,  wzwyz  wspomnionego 
»srodka,  to  jest  gospodarczych  post^pow.  Drugq  cech% 
»tego  kraju  coraz  bardziej  cia^ca,  na  nim,  to  Strach. 
^Divide  et  impera  w  catej  szatanskiej  roztropnosci 
»piekla  dopeJnionem  tu  zostalo.  Wci^z  tworzq  sami 
»i  wynajduja^  i  wywoluj^  jakies  niby  jakobinskie  spi- 
»ski  mi^dzy  mtod/ie/a  na  to,  by  wlascicieli,  gospoda- 
»rzy  owych,  owych  intralij  walcz^cych,  przerazac  i  od- 
»rywac  od  klas  mniej  zamoznych,  a  cierpi^cych  tak, 
»jak  si§  cierpi  w  piekle.  »Was  chc^  wyrzn^c«  —  »oto 
wsposobiczek,  uzyty  na  kapusciane  serca  i  skorzane 
»wory.  Ztad  niestychany  strach  to  swoich,  to  znow 
»rz^du,  bo  l^kaja  si^  terroryzmu,  o  ktorym  rz^d  im 
»plecie,  terroryzmu  istotnego,  ktory  sam  rzqd  w  kazdej 
»chwili  wywiera.  W  Rzymie  za  Cezarow  podobnie  sie. 
»dziato.  Mtodziez  w  najoptakanszem  potozeniu.  Ucz^ 
»j^  klamstw  i  bluznierstw  historycznych,  n^kaja  na 
»wszystkie  sposoby,  smagaja.  rozgami  za  najleksz^ 
»win§,  za  guzika  brak  lub  za  chustke.  na  szyi  bial^  za- 
»miast  przepisanej  czarnej,  \vioda  do  wie/ienia  za 
»lada  ksia/.ec/l<^;  siowem  ci,  kt6rzy  zaczynajq  zycie, 
»daleko  tu  niesz^slivvsi  od  tych,  ktorzy  je  koiic/.a,  sta- 
»rosc  zgrzybiala  jest  ziotym  wiekiem  na  tych  rowni- 
»nach.  Ztad  w  mtodziezy  nieslychany  smutek,  pelen 
»niepokoju  i  nawet  wyrzutow  przeciwko  losom,  czyli 
»bezreligijnosci !  Serce  ich  nawyka  skarzyc  si§  sobie 
»samemu  na  Boga,  bo  nikt  ich  nie  oswieca,  kto  jest 
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»B6g,  a  wciqz  w  imieniu  religii  i  rz^du  doznaja^  nie- 
»opisanych  mak!  Wzrasta  wi^c  pokolenie  smetne 
»a  bezbozne,  z  pogmatwanemi  wyobrazeniami,  skwa- 
»sniate  i  zgorzkniale  w  kwiecie  lat,  ale  przytem  pelne 
»nienawisci  i  hartu,  nie  owego  jednak  dawnego  na- 
»szego,  ktore  nigdy  rachuby  nie  znalo  i  czystem  po- 
»swie/ceniem  byto.  Ich  hart  to  niewolnikow  energia, 
»nie  wolnych  i  wznioslych;  o  srodki  nie  dbac,  byleby 
»celu  dopi^c;  konieczny  to  wynik  zaciemnionej  duszy, 
»czy  zepsuciem  jak  u  Jezuitow,  czy  nieszcz^sciem 
»i  bolami,  jak  u  niewolnikow.  A  dusza  taka  nie  wie, 
»ze  srodkiem  ztym,  nigdy  celu  wielkiego,  pot^znego, 
»trwalego  osiqgn^c  nie  sposob;  bo  lezy  w  naturze  har- 
»monijnej  Wszechrzeczy,  ze  zle  chwilowym  tylko  za- 
»grzmiec  moze  wybuchem,  ale  nie  zdota  nie  wybudo- 
»wac  na  wieki !  Oczywiscie  takie  moraine,  systema- 
»tyczne  zabijanie  mlodziezy  jest  pot^znym  srodkiem 
»na  zobojetnienie  naszych  sih  Piekielny  to  wymysi  na 
»zgub^,  nietylko  obecnosci  ale  i  przyszlosci,  wymie- 
»rzony !  Zamordowac  dziecko  w  tonie  matki  jeszcze, 
»oto  cel!« 

Oto  jak  krotkiemi  stowy  opowiada  Matachowski 
ten  pobyt  w  Warszawie,  i  co  do  powyzszych  szczego- 
Jow  dodaje: 

wWidywat  Krasinski  odwiedzaj^cych  go  wiele 
»osob  rozmaitego  wieku  i  sposobu  myslenia,  sledzif 
»tez  pilnie  rozne  6wczesne  pr^dy  opinii  publicznej. 
»Widziat  jednych,  choc  zawsze  patryotow,  w  stanie  zu- 
wpelnego  zw^tpienia  i  spuszczaj^cych  si^  juz  jedynie 
»w  przyszlosci  na  Opatrznosc  Bosk^,  innych  zgadza- 
wj^cych  si§  poniek^d  z  obecnem  polozeniem  rzeczy, 
»czasem  niezupetnie  zgodnem  z  osobist^  godnosci^, 
»nareszcie  jeszcze  innych  gorqcego  serca  i  patryoty- 
»zmu  ludzi,  gotowych  chwycic  si§  ostatecznych  srod- 
»kow  dla  wydobycia  si^  z  pod  tego  ciezkiego  i  upo- 
»karzaj^cego  jarzma  obcego.  Z  pomi^dzy  tych  ostat- 
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»nich  zwierzyl  mu  si§  bardzo  zacny,  juz  nie  zyj^cy1) 
»mlody  czlowiek,  ze  czynic  si§  maja  przygotowania 
»nowego  powstania  narodowego  w  tym  celu,  zapo- 
»moc3  poruszenia  wszystkich  warstw  nizszych  spole- 
»czenstwa,  obietnicami  wielkich  korzysci  materyal- 
»nych ,  jak  podzialu  rownego  maja,tkowego,  wol- 
»nosci  i  rownosci  nieograniczonej  dla  wszystkich, 
»a  w  koricu  panowania  czysto  ludowego.  Objawial  zas 
»gotowosc  do  uzywania  wszelkich  sposob6w  potrze- 
»bnych  teroryzmu.  Nareszcie,  ze  przyszedl  zawezwac 
wZygmunta  do  przytozenia  r^ki  do  tego  dziela.  Prze- 
»razony  Zygmunt  tern  zwierzeniem,  uzyt  wszelkich  si} 
»i  wymowy,  aby  zapobiedz  uskutecznieniu  w  jego 
»przekonaniu  tych  tak  zgubnych  zamiarow.  Przedsta- 
»wiat  juz  to  niepodobienstwo  wykonania  tych  pomy- 
»stow,  juz  tez  zakaJ^,  hanb§,  jakiemiby  splamiono  szla- 
»chetny  dotqd  charakter  i  imi^  polskie,  nie  cofajqc  si^ 
»dla  osiqgni^cia  poz^danego  celu  nawet  przed  zbro- 
»dniami  i  rzezia,«. 

W  tej  rozpaczy  jednak,  w  tej  trwodze  o  przy- 
szlosc,  stoi  mocno  i  trwa  ta  sama  co  w  Przedswicie 
wiara  i  nadzieja.  Oto  dalszy  cia,g  tego  samego  listu 
do  Sottana: 

»Jednak  Adamie  mqj,  nie  sme.tnij  zanadto,  obraz 
»ten  tu  skreslony  czytaj^c.  Ten  obraz,  te  szczegoly, 
»to  m^ka  nasza,  to  proba  nasza,  ale  nie  koniec,  ale 
»nie  ostateczna  prawda !  Trzeba  i  przez  to  przejsc. 
»Czyz  Ghrystus,  mimo  Bostwo,  nie  doznawat  ostate- 
»cznego  zw^tpienia?  Czyz  nie  przeszedi  przez  gorycz 
»goryczy  wszystkich?  I  na  to,  by  ni6gl  zmartwych- 
»wstac,  trzeba  bylo  mu  nietylko  przez  sniierc  przecho- 
»dzic,  ale  w  chwili  smierci  samej,  najokrutniejszej 
»m§ki  moralnej  doznawac:  zw^tpic,  czy  zmartwych- 
»wstanie,  zw^tpic,  czy  zbawi  Ludzkosc!  Ten  krzyk  jego 
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»ostatni  do  Ojca  by!  zarazem  najwyzszym  szczeblem 
»bolu  i  zaslugi,  a  zatem  i  poswi^cenia!  Nie  bylby  ina- 
»czej  do  ostatniej  kropli  wychyliJ  kielicha,  a  trzeba 
»ostatnia.  krople^  wypic,  by  nic  nie  zostalo !  wtedy  do- 
»piero  smierc  w  zycie,  bol  w  radosc,  przegrana  w  zwy- 
»cie/stwo  si§  przemieniaj^:  non  est  saltus  in  natural  Otoz 
»i  my,  patrza^c  tylko  na  fakta  zmyslowemi  oczyma,  mo- 
»glibysmy  nieraz  zw^tpic;  alez  wiedzmy,  ze  i  zwatpienie 
»jest  tylko  bolem  najwyzszym  a  nie  zadnym  dowodem, 
»nie  zadna,  prawd^;  owszem,  w  tak  swietych  i  Bozych 
»dziejach,  jak  nasze,  znakiem,  ze  juz  blizka  odrodzen 
»godzina !  Mimo  wszystko,  com  napisat,  jednak  po  ca- 
»tej  ziemi  tej  unosi  si§  Pariski  Duch !  —  duch  wlewa- 
»j^cy  oczekiwanie  i  zapal  uniesienia,  nawet  w  najbar- 
»dziej  zcielesnione  dusze;  gromadza  si^  materyaly 
»w  cieniu,  wzrasta  przekonanie,  ze  caty  lud  i  wloscian 
wuczlowieczyc,  zobywatelic  trzeba;  nieporz^dek,  hula- 
»tyka,  pijaristwo  ustaj^.  Prawda,  ze  przedajnosc 
wwzbiera,  ale  to  tylko  wsrod  urz^dnikow.  Po  miastach 
»wszystkiego  po  niej  si£  spodziewac  mozna,  najosta- 
»teczniejszych  podiosci;  ale  po  wsiach  inaczej  jest: 
»mnostwo  ksi^zek  kr^zy  po  dworach  szlacheckich, 
»ruch  umyslowy  Iposetniony  od  r.  i83o,  ksi^garnie 
»przepelnione  drukami  po  polsku.  Duch,  pozbawiony 
»ciala,  nieslychanych  \vysilen  zdolnym  si§  okazuje 
»w  d^znosci  do  odzyskania  formy  utraconej. 

»Rozradowalo  mi  dusz£,  ze  tobie  /niUoma  chocby 
»mogtem  przyniesc  pociech^ — tf,  o  ktorej  mowisz,  ze 
»w  szufladzie  twojej  lezy J).  Ta  idea  moja,  wiar^,  moja 
»nadziej^,  moja,  milosci^ !  Bez  niej  zdechtbym,  z  nia, 
»zyj§!  Ani  mysl,  by  zywot  nasz  przemin^f,  a  my  nie 
»ogla.dali  Bozej  Sprawiedliwosci,  chocby  jej  /ac/atek 
»ujrzymy!  Wszystko,  nad  czem  tu  placz^,  to  ostatnie 
»lzy!  Moze  indy \vidualnosci  nasze,  przecierpiawszy 
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tyle,  zniszczeja,,  rozlamia,  sie.,  ale  nie  rzecz  sama, 
»nie  opatrzny  jej  koniec. 

»Bez  takiej  wiary,  bez  takiej  idei,  zycia  niema, 
»a  z  taka,  i  smierc  sama  nie  przestaje  bye  zyciem! 
»Wie.c  jakzez  nie  wierzyc  ? 

»Musim  bye  sme.tni,  bosmy  ludzie,  bo  cialo  mdle, 
»ale  zarazem  b^dziemy  niekiedy  uweselonymi:  bo 
»Duch  ochotny  choc  cialo  incite,  a  Duch  Bozy  w  nas, 
»i  w  naszych,  i  w  sprawie  naszej,  ktora  nie  przypadku 
»trafem  zdarzyta  sie.  przy  koncu  jednej  z  epok  Ludz- 
»kosci,  a  pocz^tku  drugiej.  Trup  nasz,  to  most  przej- 
»scia  dla  Ludzkosci.  Gdy  na  drugi  brzeg  sie.  dostanie, 
»wstaniem  zywi !  A  wiecznie  wiedzmy  i  czujmy:  ze 
»gdzie  niesprawiedliwosc  piekielna,  tarn  musi  Boza 
wsprawiedliwosc  si§  objawic;  gdzie  ludzie  nie  umieli 
»kochac,  tarn  Bog  pokocha  —  inaczej  p^kloby  uni- 
nversum! 

»/7  Maja.  O  moj  zacny  i  drogi  na  zawsze  Ada- 
»mie !  nam  sie.  dostal  kielich  podobny  temu,  kt6ry  do 
»ust  Chrystusowych  na  Oliwnem  wzgorzu  Anieli  przy- 
»niesli,  przed  ktorym  cofn^l  si^  Syn  Bozy,  bo  kielich 
»nieskoriczonej  bolesci !  Jednak  nie  czarty,  ale  Anioly 
»go  przynosily;  i  z  nami  to  samo,  Anioly  tez  i  nam 
»go  podaj^x  bo  gdy  ostatnia,  kropl^  jego  wychylim, 
»zbawieni  b^dziem  i  my  i  czlowieczenstwo  tej  epoki 
»nowej!  Zw^tpienie  o  wszystkiem,  oto  ostatni  znak, 
»najwyzszy  bol  m^ki  naszej !  Rozdzielili  nas  ci,  kto- 
»rych  imie,  przeklenstwem:  brata  od  brata,  syna  od 
ojca,  i  ojca  od  syna;  rozdzielili !  rozdzielili  i  ciala  ich, 
»i  serca  ich,  i  dusze  ich !  A  to  wszystko  jedna  wielka 
»me,czarnia,  ktora,  musimy  swiat  i  ludzkosc  ocalic,  zba- 
»wic,  podwyzszyc,  w  nowe  okr^gi  duch  wzniesc! 
»Znam,  o!  znam  to  wszystko!  Ale  ba,dz  pocieszon 
»Adamie!  Wszystkie  ofiary,  czy  po  tej,  czy  po  tarn  tej 
»stronie,  wszystkie  jedno  maja  znaczenie;  wszystkie 
»cierpi^  i  cierpieniem  dokonywaj^  Bozego  zamysiu 
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»o  nas,  przyspieszajq  rozwia.zanie  walki  olbrzymiej ! 
»Wszystkie,  wszystkie  odnajda  sie.,  pokaze  sie.,  ze 
»wszystkie,  mimo  poz6r  zewne.trzny,  byty  narze.dziami 
»do  jednego  dobra,  do  jednej  pie.knosci !  I  na  mogile 
»tych,  co  pod  Kaukazu  gorami  legli,  napisze  kiedys 
»Aniot  polski:  »I  oni  tez  za  mnie«,  bo  bez  nich  nie 
»byloby  tarn  apostolstwa  duchowego  Polski,  idea  Pol- 
»ski  nie  rozchodzitaby  sie.  i  wszystkoby  martwem  zo- 
»stalo !  A  tak  od  polnocy  na  poludnie,  jako  swiat 
»wielki,  wsz^dzie  w  zylach  swiata  kra.zy  krew,  mysl 
»nasza,  i  pora  sie.  zbliza  i  be.dzie  swit! 

»Pami£tasz  slowa  Boze:  »kto  zachowa  dusz^, 
»straci  ja.;  kto  j^  straci,  znajdzie  ja,«.  Ot6z  ci,  co  j^ 
»zachowali,  strac^  j^,  a  my  ja,  stracili,  \vi^c  odnajdziem 
»j^.  Przyszedt  czas,  juz  nietylko  do  indywiduow,  ale 
»do  narodow  tez  i  do  catej  ludzkosci  stosowac  slowo 
»i  przepis  Chrystusowy.  Jeden  Bog  i  jedno  prawo 
»i  prawda  jedna !  Dw6ch  niema,  ni  bye  moze.  Przy- 
)>l^czam  ci  tu  w  tej  wierze,  w  tej  nadziei,  w  tej  milo- 
»sci  napisany  Psalm;  niech  lezy  obok  siostry«. 

Mowa  tu  o  dwoch  Psa/mach,  ktorych  pierwsza 
redakcya  byla  teraz  rzucona  na  papier  i  w  tym  stanie 
w  cze.sci  Soltanowi  poslana.  Jeden,  to  Psalm  Mitosci, 
spowodowany  oczywiscie  tern  spotkaniem,  o  ktorem 
opowiada  Malachowski:  drugi  Psalm  Nadziei.  Jak  sie. 
wykoncz^  i  uzupetni^,  pod  jakim  tytulem  wyjdq,  to 
wszystko  jeszcze  rzecz  przysztosci;  ale  juz  sa/  pocz^te 
i  chwila  ich  ogloszenia  niedaleka. 

Tymczasem  jednak,  latem  r.  1844,  poeta  wyjezdza 
za  granice..  Potrzebuje  pomocy  dla  zdrowia,  porady 
zaufanego  doktora  Cheliusa.  W  lipcu  jest  u  niego 
w  Heidelbergu,  potem  w  morskich  ka.pielach;  na  je- 
sien  wraca  do  Warszawy,  przed  urodzeniem  pierwo- 
rodnego  syna.  Tu  znowu  te  same,  tylko  silniejsze 
wrazenia;  przypuszczenie,  ze  rza,d  udaje  podst^pnie, 
jakoby  si§  zanosito  na  now^  humanszczyzn^  (list  do 
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Mafachowskiego  z  5  listopada  1844).  Z  wiosna,  1846  r. 
nowy  wyjazd  do  Niemiec  dla  zdrowia.  Ale  doktor 
Chelius  i  kuracya,  stuza,  po  cze.sci  za  pozor  lub  oslone. 
innej  podr6zy.  W  tajemnicy,  pewny,  ze  wydanym  nie 
b^dzie,  ale  b}agaja.cy,  zeby  nim  nie  byl,  powierza  Sol- 
tanowi,  ze  jest  w  Nizzy.  Zboczyt,  zeby  zobaczyc  pania, 
Delfine.  Potocka,.  »Zastatem  ja.  niezmiernie  smutna. 
»i  chora,.  Nie  uwierzysz,  jak  mi  smutno  patrzec  na 
»istot£,  ktorej  los  wszystko  byl  dal  i  wszystko  odebral: 
»zdrowie,  pie.knosc,  majatek,  wreszcie  ostatnia,  podpore. 
»na  ziemi,  matke.«.  Trudni  sie.  jej  interesami,  w  kto- 
rych  sania  nie  dalaby  sobie  rady,  a  boi  sie.  ludzkiej 
obmowy.  Musiat  sam  Gaszynski  nawet  robic  mu  jakies 
uwagi,  skoro  w  odpowiedzi  (22  kwietnia  1845  r.)  skarzy 
si§  na  ludzi,  co  zawsze  »milosc  mieszaj^  z  mitostkami«, 
a  dodaje,  ze  co  o  nim  m6wiq,  to  wszystko  »fikcya«. 
Potem  nast^puje  istotnie  pobyt  w  Heidelbergu,  a  da- 
lej  nowa  tajemnica.  Szereg  listow  do  Gaszynskiego 
z  prosb^,  zeby  wyrobil  francuski  paszport  na  zmyslone 
nazwisko,  zeby  w  sekrecie  najat  mieszkanie  w  pry- 
watnym  donui ...  o  co  chodzi  ?  Poeta  nie  byl  nigdy 
w  Paryzu,  mial  che.c  i  potrzeb^  tarn  bye,  obawiat  si§ 
prosi6  o  paszport  rosyjski  do  Francyi;  wziql  si§  wife 
na  ten  sposob.  Jakie  pobyt  ten  miai  nieprzewidziane 
a  dziwne  znaczenie  w  stosunkach  Krasinskiego  ze  Slo- 
wackim,  zobaczymy  pozniej.  Tymczasem  zapisac  trzeba, 
ze  o  tym  jego  tajemniczym  zamiarze  »jedna  tylko 
osoba  wie,  to  jest  Eliza«  (do  Gaszynskiego  29  maja 
1845),  pierwszy  znak  zwrotu  w  jego  dla  niej  uczuciach. 
W  innym  liscie  (z  20  kwietnia)  smutny  i  pie.kny  ustf  p 
o  Mickiewiczu: 

»Jesli  proznosc  wtasna  lub  cudza  intryga  moze 
»takie  slorica  zadmiewad  i  gasi6,  to  przyznad  nalezy, 
»ze  krolestwo  piekla  trwa  djablo  mocno  na  tej  ziemi 
»dota.d.  I  ktoz  od  pokusy  wolny,  kiedy  swie.ci  upadaj^? 
»kto  od  blf  du,  kiedy  gieniusze  obia.kuja,  si§  ?  Modlmy 
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do  Boga,  by  nam  wlasnq.  proznosc  odja.i,  jesli 
»mamy  ja,,  bo  ona  to  wiedzie  do  przepasci  wczesniej 
»czy  pozniej.  Ty  powiadasz:  la  f arse  est  joude.  Lekko- 
»myslnie  te.  rzecz  uwazasz,  tak,  la  farse  est  jouee,  mais 
»la  tragedie  commence.  Mojem  zdaniem  niema  nic 
»tragiczniejszego,  nad  upadek  wielkiego  ducha,  nad 
»skon  aniolow:  bo  ludziom  umierac  dobrze  jest,  bo- 
»wiem  zmartwychwstaja,,  ale  aniol,  co  byl  powinien 
»zyc  wiecznie,  ale  gieniusz,  ktorego  prawem  swiecic 
»ciagle,  gdy  umiera,  niema  mu  zmartwychwstania ! 
»a  potem,  co  za  wplyw  na  drugich?  co  za  pomi^sza- 
»nie  sumienia  ludziom  wielu?  co  za  oslabienie  wiary? 
»a  w  drugich  co  za  hardosc,  co  za  ironia  zt^d  ?« 

Okolicznosci  tymczasem  coraz  bardziej  nagla^  do 
konczenia  i  wydania  Psalmow.  Centralizacya  wersal- 
ska  wydala  Prawdy  Zywotne,  w  ktorych  rozwijala 
teory^,  a  zalecala  praktyk^  rewolucyjnych  srodkow. 
»Pfuj !  spokojnie  przy  stoliku  maczac  pioro  w  atra- 
»ment  krwi,  do  tego  trzeba  szerokiego  jak  swiat  su- 
»mienia !  Niecna  to  odwaga,  sprosne  m^ztwow  (do  Sot- 
tana  ll-go  lipca  1845).  Po  odbytej  kuracyi  Krasiriski 
wraca  do  kraju,  ale  na  to  tylko,  by  zon§  i  dziecko  za- 
brac  na  zim§  do  Wioch.  »W  landarach,  z  mamkami 
»i  pannami  skizacemi«  chce  jechac  przez  Wieden,  zeby 
tarn  spotkac  Soltana;  w  pocz^tkach  grudnia  jest  juz 
w  Genuy,  przed  Bozem  Narodzeniem  w  Nizzy. 

A  tymczasem  Psalmy  Przysztosci  juz  wyszly. 
Jeszcze  w  lipcu  zaklinal  Gaszynskiego,  zeby  nic  nie 
mowit  nikomu  o  »Spirydyjnosci«  (znac  pseudonym 
Spirydona  Prawdzickiego  byl  juz  wynaleziony),  a  17 
grudnia  laje  go  z  t^  dziwna,  mania  mistyfikowania, 
jak^  miat,  ze  nieogl^dnie  ksi^zk^  t^  wydal.  »M6wilem 
»ci  nie  wydawaj,  narobisz  sobie  nieprzyjaciol.  Ales  byl 
»uparty  jak  s§k.  Ciekawym,  co  demokracya  mowi  na 
»ciebie  za  te  Psalmy.  Poczciwy  to  byl  czyn  z  twej 
»strony,  ale  nierozmyslny.  Dzi^ki  Bogu  przynajmniej,  zes 
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»mnie  ushichal  i  swego  imienia  nie  polozyt,  tylko  ja- 
»kies  zmyslone«. 

Zobaczmy  z  kolei  Psalmy. 


III. 

Psalmy  PrzyszloSci.  Ich  powod.  Znaczenie  dw6ch  pierwszych. 
Psalm  Wiary.  Jego  forma.  Jego  tresc.  Jego  zwiqzek  z  nastepnemi. 
Psalm  Nadziei.  Jego  tresc  filozoficzna.  Jego  przystosowanie.  Psalm 
Mitos"ci.  Poezya  okolicznosciowa  polityczna.  Polityczne  i  spoteczne 
przekonania  i  daznosci  Krasinskiego  Niecheci  przeciw  nieniu.  Slu- 
sznosc  jego  pojec"  i  obaw.  Katarzyny  »smiech  szyderstwa«. 

Kiedy  po  dlugim  trudzie  znalazlo  si§  to,  czego  sie. 
szukalo,  kiedy  si§  doszto  po  dhigiem  cierpieniu  i  zw^t- 
pieniu  do  prawdy,  ktora  si^  nam  wydaje  zupehia,, 
zdaje  si§  rzecza,  logiczn^  i  koniecznq  stanac,  trzymac 
si^  tej  znalezionej  prawdy,  stosowac  si§  do  niej,  ale 
juz  nie  szukac  dalej,  nie  dodawac  nic  wiecej;  zadanie 
jest  spelnione,  praca  skonczona.  Krasinski,  kiedy  wy- 
powiedziat  jasno  i  wyraznie  w  Przedswicie  to,  co 
miat  za  absolutna.  prawdy  Polski,  uwazal  swoj  zaw6d 
za  skonczony.  Czegoz  braklo?  prawda  byla  odkryta, 
tajemnica  przesztosci  i  przyszlosci  ogloszona;  c6z  po- 
zostato?  nic,  tylko  wwcielac  pomalu  w  ksztalt  doty- 
kalny«  t§  prawdy  odkryt^  i  ogloszonq.  Wszystko  coby 
zrobic  mozna,  zeby  ja,  objasnic,  rozwinqc,  uzupelnic, 
byloby  tylko  powtorzeniem  tego  samego  innemi  slo- 
wami,  niepotrzebnym  dodatkiem,  ostabieniem.  W  naj- 
lepszej  wierze  mowil  Krasinski  w  zakoriczeniu  Przed- 
switu,  ze  w  tej  piesni  »cale  juz  wyspiewal  serce«,  ze 
»tu  jest  jego  ze  slowem  rozstanie«.  Harfy  juz  nigdy, 
nigdy  »nie  nastroje,  zgincie  me  piesni,  wstancie  czyny 
moje«.  Nie  nastroi  harfy,  bo  kto  raz  »czuJ  jak  anieli 
czuc  nie  mog^«  i  byl  »na  najwyzszej  dusz  wyzynie«, 
ten  drugi  raz  tak  czuc  nie  zdoia,  drugiego  takiego  tonu 
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ze  swojej  harfy  nie  dobe.dzie.  Rozstaje  sie.  wie.c  ze 
slowem,  polowa^  arcydziel  zycia,  bo  powinien  zwrocic 
sie.  do  polowy  drugiej,  tworzyc  naokoio  siebie  swiat 
rzeczywisty,  rowny  pi^knoscia.  swiatom  idealu, 

»az  zginie  czastka^  w  trudow  arcydziele, 
»az  skona  zwrotka.  w  poswi^cenia  hymniec. 

Nie  domyslal  sie.  piszac  te  slowa,  ze  jego  rozstanie 
ze  slowem  nie  miaio  bye  na  zawsze,  ze  trzeba  be.dzie 
powtarzac,  co  sie.  juz  powiedzialo,  i  to  nie  w  ogolnosci 
jako  wiar^,  jako  system,  ale  z  przystosowaniem  do  pra- 
ktycznych  przykladow,  zdarzen  i  wypadk6w,  jako  upo- 
mnienie,  jako  rade.,  jako  grozb^;  nie  wiedziaJ,  ze  b§- 
dzie  musial  wrocic  jeszcze  do  slowa  i  prawde.  swoj^ 
powtarzac  zawsze  t§  sama  w  innej  formic,  ze  Credo 
samo  nie  wystarczy,  ale  ze  trzeba  go  wesprzec,  uzu- 
peinic,  rozwin^c  i  wytl6maczyc  dekalogiem  i  katechi- 
zmem,  ze  po  artykutach  wiary  przyjdzie  kwestya  pra- 
ktyczna  uczynkow,  ze  po  Przedsiuicie  be.dzie  musiat 
pisac  Psalmy. 

Stato  sie.  inaczej    jak  myslah 

Jeszcze  sie.  Przedswit  dobrze  nie  rozszedl  po 
kraju,  kiedy  zanioslo  si^  wyraznie  na  jawne,  glosne, 
szyderskie  zaprzeczenie  tej  czystosci  i  zacnosci,  ktora, 
Krasinski  zbyt  idealnie  mylnie  w  Polsce  widzial,  ale 
kt6rej  od  niej  stusznie  zadat,  na  kt6rej  opierata  si^ 
cala  jego  wiara  w  opatrzn^  sprawiedliwosc  i  logiczna. 
koniecznosc  jej  odrodzenia.  Przygotowywalo  sie.  coraz 
razniej  i  coraz  wyrazniej  zamierzone  powstanie,  ktore 
nietylko  nie  umialo  zbawic  sprawy,  ale  nawet  sobie 
nie  umialo  wyjednac  tyle  szacunku,  zeby  mu  przy- 
znano  prawo  do  tego  nazwiska;  nikt  nigdy  nie  mowi 

0  Powstaniu  z  roku  1846.  Jedno  z  tych  zaslepien  naj- 
bardziej   niepoje.tych,  jedna   z  lekkomyslnosci   najbar- 
dziej    wyste.pnych,    akt,    w    ktorym    nietylko    rozumu 

1  arytmetyki  nie  byto  nawet  tyle,  ile  potrzeba,  zeby  sie. 
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obliczyc,  ale  w  ktorym  dobrowolne  tudzenie  i  okla- 
mywanie  siebie  samych  doszio  do  niepoj^tej  slepoty 
i  gtupoty,  do  prostego  i  samowolnego  nieuznania  rze- 
czywistosci  widocznej,  oczywistej  i  powszechnie  wia- 
domej;  w  ktorym  nieznajomosc  wlasnego  kraju  i  ludu, 
ta  zwykla  niestety  polska  nieznajomosc  rzeczywistosci 
i  wspaniata  jej  pogarda,  zdaly  examin  straszliwej  stawy. 
Bo  rzez  1846  roku,  a  przynajmniej  jej  prawdopodo- 
bienstwo  nie  byto  niespodzianka,,  ani  tajemnica  —  wie- 
dzieli  wszyscy,  co  wiedziec  chcieli  i  nie  udawali  przed 
soba,  i  drugimi,  ze  jak  sie.  odezwie  haslo  jednego,  wy- 
buchnie  drugie;  wiedzieli,  ze  ophikuna  propaganda 
polska  grata  role,  kota  w  bajce,  ktory  wyciqgai  z  pieca 
kasztany,  i  ze  kasztanami  b^da.  glowy  ludzkie.  Nie 
wiedziala  tylko,  nie  chciaia  wiedziec  wbrew  oczywi- 
stosci,  tylko  ta  propaganda  sama. 

Gkipota,  lekkomyslnosc,  bywa  czasem  zbrodnia; 
bywa  ni^  cz^sto  w  rzeczach  wielkiej  wagi,  ale  w  tym 
razie  nie  ona  sama  byla  zlem,  nie  ona  tylko  wyst^p- 
kiem.  Byio  zle  swiadome  siebie,  wyrozumowane, 
umyslne;  byla  systematyczna  i  dtuga  propaganda  nie- 
nawisci  przeciw  szlachcie,  bylo  wyrachowanie  marne 
i  glupie,  ze  ujqwszy  lud  za  te.  nienawisc  i  zaspokoi- 
wszy  j^  hojnie,  obudzi  si§  w  nim  milosc  do  Polski. 
Przypominaja,c  ludowi  wszystkie  krzywdy  jakich  kie- 
dykolwiek  mogt  doznac,  dmuchalo  sie.  na  jego  niena- 
wisc; obiecujqc  mu  grunta  i  lasy,  budzilo  sif  w  nim 
zazdrosc;  jednem  i  drugiem  krzywito  sie.  w  nim  nie- 
tylko  poj^cie  wlasnosci,  kt6re  do  dzis  dnia  naprosto- 
wac  si§  nie  moze,  ale  samo  sumienie,  sam  zmysl  mo- 
ralny.  I  to  sie.  robilo  przez  milosc  ludu  i  przez  milosc 
ojczyzny!  to  sie.  nazywalo  demokracyq  i  patryoty- 
zmem! 

A  ci,  co  widzieli  zaslepienie  spiskowych,  ktorzy 
wiedzieli,  jaki  obrot  nada  rzeczom  silniejsza  od  nich 
re.ka  i  glowa  od  nich  me.drsza  —  coz  ci  mogli  robic? 
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nic  —  nic,  tylko  pocichu  we  cztery  oczy  przedstawiac 
i  prosic.  Glosno  nie  mogli  sie.  nawet  odezwac,  nie 
mieli  gdzie  ani  w  czem,  nie  byto  im  wolno;  a  prosby 
i  zaklecia  odbijaly  si§  jak  groch  od  sciany  od  uporu 
i  zaslepienia  wersalczykow,  ich  agentow  i  stronnikow. 
Widziec  zblizaja.ee  sie.  niechybne  zawieszone  nad  kra- 
jem  najstraszniejsze  z  nieszcz^sc,  a  nie  modz  go  od- 
wrocic,  przeszkodzic  mu;  bye  przeciw  niemu  zupelnie 
bezwladnym  i  bezradnym,  jak  zeby  to  byla  jaka  kle.- 
ska  elementarna,  zalew,  trz^sienie  ziemi,  lub  oberwa- 
nie  chmury,  to  jedno  z  uczuc  najokropniejszych  na 
swiecie.  A  istotnie  tu  w  kraju  radzic  nie  mogl  nikt. 
I  tak  co  dnia,  co  godziny  widziano  zblizaja.ca,  si£ 
chwile.,  w  ktorej  wybuchnie  jakas  n^dzna  parodya 
czegos,  a  ten  wybuch  stanie  si§  haslem  —  mniejsza 
o  to,  choc  to  niemalo,  ze  smierci  i  rzezi,  —  ale  naj- 
okropniejszego  zaprzeczenia  Polski,  jakie  si§  kiedy- 
kolwiek  w  Polsce  stato,  i  takiego  rozprze/zenia  jej  spo- 
lecznego  skladu,  po  ktorem  po  latach  i  pokoleniach 
jeszcze  ona  do  r6wnowagi  nie  wr6ci. 

I  ta  kl^ska,  ta  zbrodnia,  to  glupstwo,  ten  wstyd, 
to  upokorzenie,  to  samobojstwo,  zblizalo  si^  wyraznie, 
regularnym  chodem,  jak  pocia,g  kolei  zelaznej,  ktory  widzi 
sie.  ze  idzie  i  o  swoim  czasie  w  swoim  punkcie  bye  musi. 

W  kraju  rady  nie  bylo;  ale  za  granica,?  nie  wie.- 
cej.  Kogo  nie  przekonal  i  nie  wzruszyl  oczywisty  fa- 
ktyczny  stan  rzeczy,  na  tern  slowo  czlowieka  wraze- 
nia  nie  zrobi,  a  jeszczez  slowo  Krasinskiego  na  Cen- 
tralizacyi  owczesnej.  Ale  ze  skutkiem  czy  bez  skutku, 
dla  uratowania  rzeczy,  czy  tylko  dla  wlasnego  sumie- 
nia,  ratowac  jak  mozna,  robic  co  mozna,  prosic,  zakli- 
nac,  przekonywac,  ile  mozna  i  dopoki  mozna.  W  calej 
Polsce  nie  bylo  moze  czlowieka,  ktoryby  nieochybnosc 
nieszcz^scia  tak  jasno  widzial,  i  ktoryby  nad  nim  tak 
cierpial,  jak  Krasinski  —  on,  wyznawca  tej  wiary,  ze 
przez  nieskalanq  Polsk§  i  jej  sprawe.,  ludzkosc  cafa 
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podniesie  si?  wyzej,  on  musial  widziec,  jak  ta  sprawa 
b?dzie  naduzyta,  do  dzieia  glupoty,  zbrodni,  hariby, 
i  samobojstwa,  on  musiat  naprzod  pic  ten  kielich  i  true 
si?  jego  goryczami.  —  Nikt  tak  nie  widziaf,  nikt  tak 
nie  bolal,  i  nikt  nie  byt  zdolny  (bo  Mickiewicz  w  tych 
latach  juz  nie)  tak  krzykn^c  z  bolu,  tak  zawolac  na 
gwalt  i  zakl^c  o  milosierdzie  nad  Polskq,  jak  Krasiri- 
ski.  I  zrobit  to;  zaledwo  pomiarkowal  w  Warszawie 
w  pocz^tkach  r.  1844,  na  co  si?  zanosi,  zacza,}  pisac 
Psalmy. 

Oczywiscie  glownym,  najwazniejszym  z  trzech 
jest  ostatni;  dla  niego  napisane  s^  dwa  pierwsze, 
w  nim  miesci  si?  upomnienie,  blaganie,  zakl?cie  i  gro- 
zba;  w  nim  to  slowo  obowi^zku,  slowo  milosci  ojczy- 
zny,  jakiego  domagaly  si?  okolicznosci  dwczesne,  i  na 
wszelkie  okolicznosci,  na  zawsze  rada,  nauka,  [zasada 
zycia.  Ale  zeby  dojsc  do  tego,  zeby  powiedziec  pra- 
wd?,  chocby  bez  nadziei  skutku,  ale  z  powaga^  i  wyz- 
szosci^  niemylnej  prawdy,  zeby  przekonaniem  ludz- 
kiem  pewnie  i  zupelnie  owladn^c,  chciat  Krasinski 
zanimby  powiedziat:  »Hajdamackie  rzuccie  noze,  by 
»nie  kl?ty  na  was  wieki,  ze  eel  wiek6w  znow  daleki«, 
chcial  przypomniec,  ze  inaczej  ten  eel  mogtby  bye  bli- 
zkim,  chciat  przypomniec  wszystkie  nadzieje  Przed- 
switu  i  to,  na  czem  je  opierat.  Zt^d  poszly  dwa  pier- 
wsze Psalmy:  Wiary  i  Nadziei,  kt6re  s^  niejako 
wst?pnym  argumentem  dla  ostatniego,  rekapitulacya, 
tych  wszystkich  dowodow,  znakow  i  nadziei,  z  kt6- 
rych  jako  wniosek  wyjsc  mialo  odrodzenie  Polski, 
i  koniecznosc,  obowi^zek  zaniechania  tego,  co  temu 
odrodzeniu  stance  musialo  na  zawadzie,  propagandy 
zludnego  powstania  a  rzeczywistej  nienawisci,  rzeczy- 
wistego  rozkladu  spolecznego. 

Psalm  Wiary  jest  ze  wszystkich  Krasinskiego 
wierszy  najzupehiiejszym  wyrazem  i  skladem  jego  po- 
j?c  filozoficznych.  W  ciasnym  obr?bie  stu  kilkudzie- 
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si^ciu  wierszy  zawarta  jest  sama  najistotniejsza  tresc 
jego  przekonari  o  Bogu,  o  istocie  i  przeznaczeniach 
czlowieka  i  ludzkosci.  Ztad  zbitosc  nadzwyczajna  tego 
wiersza,  ktorego  zadne  slowo  nie  jest  oboj^tnem  lub 
zbytecznem,  kazde  koniecznem,  wyrazaja.cem  jakies 
wazne,  niezb^dne  ogniwo  w  taricuchu  jego  rozumo- 
wari.  Zta,d  je.drnosc  nadzwyczajna  stylu.  Rzadko  zdarzy 
si§  widziec  u  najwie/kszych  nawet  pisarzy,  taka,  obfi- 
tosc  i  wage/  mysli,  oddana  tak  matym  zasobem  stow. 
Pod  tym  wzgl^dem  jest  Psalm  Wiary  niewa.tpliwie 
jednem  z  dziwnych  zjawisk,  z  j^zykowych  i  stylisty- 
cznych  arcydziel  naszej  poezyi.  Oprocz  tego,  przy  wiel- 
kiej  powadze  a  nawet  uroczystosci  tonu,  on  jest  pro- 
sty;  zwrotow  sztucznych,  wyszukanych,  napuszonych, 
jakie  sie.  u  Krasinskiego  nieraz  zdarzaja,,  tu  niema. 
Nie  mozna  si^  dziwic,  jezeli  wielu  ma  w  tym  wierszu 
szczegolne  upodobanie;  jest  on  w  swoim  rodzaju, 
jako  wiersz  filozoficzny,  doskonaloscia.,  przez  najtraf- 
niejsze  zastosowanie  stylu  do  przedmiotu,  przez  wy- 
j^tkow^,  nadzwyczajna,  tresciwosc  slow  i  wykladu, 
pola^czona,  z  zupeln^  jego  jasnosciq. 

Go  do  jego  tresci,  podalismy  ja,  juz  wyzej,  kusz^c 
si^  o  przyblizony  ,zarys  filozoficzny ch  poj^c  Krasin- 
skiego. Wszystko,  co  jest  rozproszone  po  innych  wier- 
szach  lub  listach,  co  kiedys  znajdzie  si§  w  Niedokon- 
czonym  Poemacie^  to  tu  zebrane  i  skupione  jest  ra- 
zem.  Tak  jak  przed  kilkoma  laty  Syn  Cieniow  byl 
wykladem  poj^c  poety  o  czlowieku,  tak  teraz  Psalm 
Wiary  okresla  istot§  i  przeznaczenie  czlowieka,  ale  na 
tern  nie  poprzestaje;  mowi  on  nadto,  czem  jest  Bog 
w  swojej  istocie  i  w  swoim  stosunku  do  stworzenia, 
czem  sa,,  do  czego  dazij  dzieje  i  przeznaczenia  ludz- 
kiego  rodu. 

Jest  wi^c  czlowiek  zlozony  z  ciata,  duszy,  i  ducha, 
podlegly  smierci  na  to,  by  mogl  przejsc  do  wyzszego 
zycia:  nieznaja,cy  jej,  kiedy  juz  do  niego  doszedl;  da,- 
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za,cy  cia,gle  do  Boga  przez  walki  i  trudy  zrazu,  przez 
coraz  wyzsza,  milosc  i  szcze.sliwosc  pozniej;  im  blizszy 
Boga,  tern  lepiej  widzi  i  czuje  przedzial  mie.dzy  Nim 
a  soba,,  az  wreszcie  w  zywocie  wiecznym  cia,gle  rosnie, 
dziaia,  tworzy,  w  poste.pie  bez  koiica,  w  szcze.sciu 
i  milosci  bez  granic. 

Bog  znowu,  jest  Ojcem,  Synem,  i  Duchem,  jak 
w  katechizmie,  co  w  mysli  jego  wychodzi  na  to  samo, 
"jest  tylko  innym  wyrazem  tego,  ze  Bog  jest  »Bytem, 
Mysla,  i  Zyciem«.  »On  w  swiecie  jak  Mysl  mieszka 
i  jak  Byt  wieczysty«,  czyli  przenika  i  ozywia  swiat, 
a  »za  krancami  swiataw  on  jest  osobisty«.  Jak  wi- 
dzimy,  wychodzi  poeta  z  daleka,  zeby  dojsc  do  r.  1846; 
i  czytaj^c,  pyta  si^  cztowiek,  co  ta  cala  filozofia  tutaj 
robi?  Zaraz  jednak  nachyla  sie.  ona  do  przystosowa- 
nia.  My  wszyscy,  zrodzeni  z  Boga,  musimy  zyc  nie- 
smiertelnie,  i  z  nim  razem  tworzyc  dalej  tak,  jak  on 
nas  stworzyl;  z  »wewne.trza  nas  samych  wyprowadzac 
swiaty«. 

>o  ile  mozeni  biedni  w  anielskiej  pokorze 

»to  cos  Ty  nam  dat  z  taski,  oddawac  Ci  Boze«. 

Lecz  (dalsze  przystosowanie),  wszkola.  duchow  s^  ludz- 
kosci  dzieje;  przez  nia,  tylko  i  z  nia,  razem  duch  kazdy 
moze  dojsc  do  swego  przeznaczenia,  moze  si§  »lu- 
dziom  wypromienic  anielstwo«, 

A  do  dnia  tego  wioda.ce  tu  wschody, 
To  w  la  see  Twojej  pocz^te  narody. 

Przez  narody  wolne  tylko,  zyja.ce  w  zgodzie  i  spra- 
wiedliwosci,  dojsc  moze  ludzkosc  do  tej  harmonii, 
do  tego  braterstwa,  kt6re  jest  jej  przeznaczeniem  na 
ziemi,  a  be.dzie  jej  przemienieniem,  podniesieniem  do 
wyzszego  bytu.  Mie.dzy  temi  s^  niekt6re  wybrane  na 
to,  by  innym  byly  przykladem,  i  straszn^  walka. 
w  grobie  wyrobity  dla  wszystkich  wie.cej  mitosci 
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i    wie/cej    braterstwa,    i    »wyzsze    w    ludziach    poj^cie 

0  Tobie  (o  Bogu)«. 

Takini  jest  narod  Twoj  Polski  o  Panic! 

kto  jest  jego  cza.stka,,  powinien  znac  sie/  cza.stka,  Two- 
jej  woli. 

»Chrystus  wci^z  w  Tobie  zyje,  o  Ludzkosci«  - 
jest  nietylko  Zbawicielem,  ale  jego  zycie  jest  typem, 
figura,  jej  zycia.  Pocz^ta  z  Przeczystej  Dziewicy,  z  My- 
sli  Bozej,  dazqca  do  stolicy  Ojca,  musi  ona  przejs6 
przez  trud  i  m^czeristwo.  A  chwala  Chrystusa  w  Prze- 
mienieniu  wyobraza,  ze  i  ludzkosc  takze  zanim  swoje 
ziemskie  zycie  zakonczy,  b^dzie  przemieniona,  zrzuci 
z  siebie  szatanstwo  niewoli,  klamstwa  op^tanie  i  nie- 
woli  zawilosc,  a 

Wefmie  z  sobq  duchowe  poznanie 

I  serca  wieczna.  nieskonczon^  milosc, 

I  z  temi  dwoma  ^wi^temi  pot^gi 

Jak  Chrystus  w  swiatla  wzbije  sie.  okr^gi. 

Jestto  wi^c  wszystko,  co  sklada  zasadniczo  filozofi^ 
Krasinskiego,  co  jest  jego  Wiarq;  zta/i  nazwa  tego 
Psalmu.  Czlowiek,  jego  zywot  wieczny,  Bog,  wreszcie 
dzieje  ludzkosci,  jako  wyobrazenie  i  powtorzenie  zycia 
Chrystusa  Pana:  urzeczywistnienie  jego  prawa,  jako 
jej  przeznaczenie  i  przyszlosc.  Niema  tej  tozsamosci 
niemego  stworzenia  i  czlowieka,  jaka  byla  w  Synu 
CienioW)  \  niema  tego  co  tarn,  zaprzeczenia  niesmier- 
telnej  indywidualnosci  duszy  ludzkiej. 

Niema  tez  w  Psalmie  Wiary  jednego  jeszcze  pe- 
wnika  filozofii  Krasinskiego,  troistych  dziej6w  ludzko- 
sci, i  maja,cej  si^  zacz^c  trzeciej  epoki:  ten  pewnik 
znajdzie  si§  w  Psalmie  nast^pnym. 

Taki  jest  Psalm  Wiary,  zalozenie  najszersze,  for- 
mula na  ogolne  przeznaczenie  ludzkiego  individuum 

1  ludzkosci,  prawo  kardynalne  i  niezmienne,  ktore  do- 
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pehiionem  bye  musi.  Latwo  poznac,  ze  juz  tu,  jakkol- 
wiek  posrednie  i  dalekie,  ale  jest  wyrazne  przystoso- 
wanie  do  konkluzyi  Psalmu  Trzeciego.  Jezeli  kazdy 
z  nas,  Polakow,  ma  sie.  czuc  cza,stka.  woli  Bozej, 
a  wszyscy  razem  jestesmy  powotani  do  tego,  zeby 
wyrabiac  w  ludziach  »wie.cej  initosci  i  wie.cej  brater- 
»stwa  i  wyzsze  poj^cie  o  Bogu«,  to  rzecz  jasna,  ze 
powinnismy  »Hajdamackie  rzucic  noze«.  Ale  niebawem 
przejdziemy  do  dowodow  blizszych,  do  powodow,  do- 
tykaja,cych  nas  bezposrednio,  do  rzeczy  bardziej  szcze- 
gotowych,  lepiej  okreslonych,  a  popieraja,cych  jeszcze 
silniej  i  wyrazniej  konkluzye  ostatniego  Psalmu : 

»Dosc  juz  dlugo,  dose  juz  dlugo, 
•  Brzmiat  na  strunach  wieszczow  zal, 
»Czas  uderzyc  w  strung  drug^ 
>W  czynow  stal«. 

Tak  si§  zaczyna   psalm  drugi  —  Psalm  Nadziei. 

Ten  kiedy  wyszedl,  i  dlugo  jeszcze  potem,  czy- 
tany  byl  i  rozumiany  tylko  jako  przepowiednia  lepszej 
przyszlosci.  Kiedysmy  z  zapalem  powtarzali  »czas  ude- 
rzyc w  czynow  stal«,  rozumielismy,  ze  wieszcz  widzi 
przed  sob^  blizka.  wojn§  —  zwyci^sk^;  wystarczalo 
nam  slyszec  i  wierzyc,  ze  »idzie  moc  zwyci^ska,  obie- 
cany  Pocieszyciel«,  a  ujrzy  go  pierwszy,  »kto  niewin- 
nie  um^czony«.  Dzis  widzi  sie.,  ze  w  tych  strofach, 
ktore  zdaj^  si^  brzmiec  tylko  wieszczem  natchnieniem 
i  zachwyceniem,  jest  takze  cale  rozumowanie,  cala 
filozofia  Krasinskiego.  To  jest  dalszy  cia.g  poprze- 
dniego  psalmu,  z  ta,  roznic^,  ze  kiedy  tamten  odnosit 
si§  do  rzeczy  cz^sci^  objawionych,  cz^sci^  doswiad- 
czonych,  a  wi^c  znanych,  i  wyrazal  Wiar$  poety,  ten, 
odnosz^cy  si^  do  przysztosci,  do  rzeczy  niewiadomych, 
choc  niemniej  na  przekonaniu  jego  oparty,  wyraza  jego 
nadzieje  zupelnie  pewn^,  wyrozumowana,,  ale  nie 
stwierdzon^  jeszcze,  zatem  nadzieje.  tylko. 
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Kiedy  on  kaze  'uderzyc  »w  czynow  stal«,  a  my 
rozumiemy  przez  to  stal  or^za,  wojn§,  to  w  jego  po- 
j^ciu  czyn  ten  —  (ktory  materyalnie,  faktycznie  moze, 
a  zapewne  musi,  objawic  sie.  jako  wojna),  nie  znaczy 
przeciez  jednego  czynu  ani  jednej  walki,  ale  oznacza 
ten  nieustanny  przyszly  czyn  filozoficzny,  ten  wa.tek 
dziejow,  snuj^cy  sie.  ze  swiadomej  woli,  zgodnej  z  su- 
mieniem,  ktory  u  Cieszkowskiego  w  Prolegomendch 
nazwany  jest  Thatsact  i  uwazany  za  znami^  przyszlej 
epoki  history cznej,  a  przez  Krasiriskiego  z  zapatem 
i  wiara^  przyj^ty  i  przechowany  jak  jeden  pierwiastek 
zasadniczy  w  skladzie  jego  poj^c. 

Kiedy  druga  zaraz  strofa  m6wi,  ze  »wszystkim 
»cialo  dal  Jehowa  —  Chrystus  dusze.  —  a  Duch  Swie.ty 
»da  zywot«,  znajduje  si^  w  niej  mysl  te.  saniij,  co 
w  pismie  o  Trojcy  i  Stoivie  Wcielonem  i  o  Zyzuocie 
Wiecznym  \  w  Traktacie  o  Trojcy.  »Zbawiciela  Ob- 
jawicielw,  ktory  »wezmie  z  Ojca,  wezmie  z  Syna«,  to 
znowu  inny,  ale  dokladny  wyraz  tej  mysli,  ze  trzecia 
epoka  Ducha  sw.  nie  b^dzie  Objawieniem  prawd  no- 
wych  i  nieznanych,  tylko  lepszem  zrozumieniem  i  za- 
stosowaniem  praw  Chrystusowych.  »Ten,  na  czyim 
»juz  pogrzebie  byly  wszystkie  krole  swiataw,  a  kto 
»wzrok  utopion  trzyma  w  niebie«  i  »patrzy  w  Ducha 
»strony«,  to  znana  nam  nauka  o  smierci,  ktora  jest 
warunkiem  lepszego  zycia,  o  podnoszeniu  sie.  ducha 
zbiorowego  (narodowego),  jak  ducha  osobistego,  w  ta- 
kiej  »probie  grobu«.  Wreszcie  »ziemia  tern  stroskana«, 
ktora  musi  pr/yjac  pokoj,  odlamki  ludzkosci  skladajace 
kiedys  »jeden  swiatikosciol«,  to  ostateczne  przeznacze- 
nie  rodu  ludzkiego  na  ziemi,  do  kt6rego  on  dojdzie 
przez  wolne  narody.  Ale  ta  filozofia  ozywiona  tu  jest, 
oswietlona,  rozpiomieniona,  uczuciowem  natchnieniem 
i  uniesieniem.  Nigdy  moze  Krasinski  nie  mowil  takim 
porywaja,cym  tryumfalnym  tonem  pewnosci,  nigdy  tak 
nie  r^czyl  za  przyszlosc;  a  ten  pop^d  rw^cy,  ta  »na- 
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dziei  sila«  jest  wielka,  pi^knoscia,  drugiego  Psalmu. 
Przeciez  i  tu  nawet  ta  nadzieja  czy  obietnica  nie  jest 
bezwarunkow^.  Kto  czyta  uwaznie,  a  mysl  poety  zna 
dobrze,  ten  nie  przeoczy  wiersza  »z  wiary  waszej  wola 
»wasza  —  z  woli  waszej  czyn  wasz  b^dziew.  Ten  czyn 
pierwszy,  czyn  zwyci^ski  i  nast^puj^cy  po  nim  czyn 
nieustanny  wznoszenia  coraz  wyzej.  siebie  i  ludzko- 
sci, ten  »b^dzie  z  woli  waszej«,  a  wiemy,  ze  Krasiriski 
pojmuje  wol§,  jako  swiadomie  zgodna^  z  sumieniem, 
dobrowolnie  zjednoczona,  z  wola,  Boga.  Tylko  taka 
wola  moze  wydac  ten  czyn,  ktory  ma  bye  podniesie- 
niem  ludzkosci. 

A  teraz  zwia.zek  Psalmu  Nadziei  z  nast^pnym, 
i  jego  przystosowanie  do  praktycznych  konkluzyi  tam- 
tego?  To  jest  jasne.  W  takiej  chwili,  »kiedy  poczai  si§ 
»dzien  bozy«,  kiedy  »grob  byl  kolebka.  nowej  zorzy«, 
w  tej  chwili,  blizkiej  spelnienia  przeznaczen  ludzkosci 
przez  Polsk§,  spychac  j^  z  jej  jasnej  drogi,  zeby  ani 
ona,  ani  ludzkosc  nigdy  do  celu  trafic  nie  mogta?  To 
jest  niewypowiedziane,  ukryte,  ale  wyrazne  przysto- 
sowanie tej  nadziei  do  tamtej  przestrogi.  Poeta  chcial 
przypomniec  wszystkie  nadzieje  Przedswitu,  catq 
swoJ3  pewnosc  lepszej  przysztosci,  zaleznej  wszakze 
od  naszego  zachowania  si^,  od  naszej  dobrej  woli, 
zeby  w  tern  przypomnieniu  i  przeciwstawieniu  wy- 
mowniej  sama  za  siebie  przem6wila  zla  wola  i  zasle- 
pienie  tego  ducha  oble.du,  ktory  pchat  do  wypadkow 
1846  r. 

Psalm  Milosci  w  gruncie  jest  pismem  politycznem, 
jest  broszura.;  wchodzi  w  te.  kategory^  s!6w  i  pism, 
kt6remi  czlowiek  na  polu  praktycznych  dzialan  chce 
cos  odwr6cic  lub  czemus  przeszkodzic,  i  uzywa  po 
temu  wszystkich  argument6w,  jakich  dostarczyc  moze 
rozum,  zmyst  polityczny,  zdrowy  rozs^dek,  znajomosc 
spraw,  milosc  ojczyzny  zwiaszcza.  Kazania  sejmowe 
Skargi,  choc  na  wskros  polityczne  takze,  choc  maja. 
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ten  charakter  polemiczny  i  tendencyjny,  nie  majq  go 
w  takim  stopniu,  jak  Psalm  Krasiriskiego,  bo  o  tera- 
zniejszosci  i  o  przyszlosci  mowia^  ogolnie,  nie  maj^c 
na  oku  zadnego  scisle  okreslonego  faktu,  ktoryby  byl 
ich  przedmiotem  i  celem.  Wszelako,  gdyby  szukac 
pokrewieristwa  i  podobieristwa  w  naszej  dawniejszej 
literaturze,  tedy  niezawodnie  najwie.cej  byloby  tego 
pokrewieristwa  mie.dzy  Psalmami  a  Kazaniami  Skargi. 
Ale  podobienstwa  blizsze,  bardziej  okreslone  znala- 
zlyby  sie.  moze  w  literaturach  obcych,  mianowicie  sta- 
rozytnych:  rzeczy  tresci  polity cznej,  maja.ce  za  przed- 
miot  jeden  szczegolny  dany  wypadek,  dochodz^ce  jak 
Psalm  do  wysokiej  pote/gi  natchnienia  przez  milosd 
ojczyzny  i  przez  oburzenie.  Psalm  Milosci  w  swojej 
formic  poetycznej  wychodzi  na  to  samo,  czem  s^ 
(w  innej  formic)  Filipiki  Demosthenesa,  zaklinaj^cego 
swoj  nar6d,  zeby  si§  samochc^c  nie  gubil;  czem  jest 
pelne  oburzenia  do  jednego  czlowieka  wymierzone 
quousque  tandem  Cicerona,  zapytanie,  jak  dlugo  je- 
szcze  ten  czlowiek  narod  swqj  gubic  zechce.  Natural- 
nie  nie  chodzi  tu  o  porownanie,  ale  chodzi  o  to,  ze 
te  trzy  rzeczy  wszystkie  jednako  powstaly  pod  wply- 
wem  strasznego  niebezpieczeristwa  groz^cego  ojczy- 
znie,  ze  wszystkie  trzy  maja.  t^  d^znosc  odwr6cenia, 
ublagania,  zazegnania  kl^ski,  i  ze  wszystkie  trzy  robia, 
to  z  najwie.ksza,  pot^g^  rozumowania,  z  najwznioslej- 
sza,  wymow^  uczucia.  Jezeli  °Filif>iki  uchodza,  dotqd 
i  slusznie,  za  wyraz  klassyczny,  najsilniejszy,  najwy- 
mowniejszy,  i  najbardziej  wzruszaja.cy,  milosci  ojczy- 
zny w  walce  z  ojczyzna  sama^  zaslepion^  i  lec^c^  na 
oslep  do  samobojstwa,  jezeli  Catilinaria,  choc  tamtym 
nie  rowna,  slusznie  uwazana  jest  za  typ  patryotycznego 
oburzenia  na  zgubne  dla  dobra  ojczyzny  roboty,  jezeli 
po  wiekach  jeszcze  wsrod  innego  zupelnie  swiata,  one 
tak  trafiaja,  do  milosci  ojczyzny  ludzi  wszelkich  naro- 
dow  i  poje.c,  ze  porusz^  do  drgania  wszystkie  wlokna 
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mitosci  ojczyzny  tarn,  gdzie  ona  jest,  bo  choc  z  Filipa 
i  z  Katyliny  niema  juz  ani  prochu  nawet,  to  na  narod 
ktory  si§  dobrowolnie  gubi,  i  na  cztowieka  ktory  go 
gubi,  oboj^tnie  patrzec  nie  moze,  kto  wogole  zdolnym 
jest  takiego  uczucia,  -  -  tedy  Psalm  Krasinskiego  ma 
prawo  stance  obok  nich,  jako  wyraz  rownie  pot^zny 
tej  same]  mitosci  i  tego  samego  oburzenia.  Tak  samo 
jak  tamte  tendencyjny  i  polemiczny,  tak  jak  tamte 
wydarty  z  serca  drgaj^cego  bolescia^  i  gniewem  na  wi- 
dok  straszliwej  kle/ski  grozqcej  ojczyznie,  tak  jak  tamte 
zbrojny  w  najwyzsza,  pote.ge.  wymowy,  i,  choc  jest 
poezy^,  w  pot£g£  rozumowania,  jest  tak  jak  tamte, 
najwyzszym  wyrazem  i  typem  patryotycznego  cierpie- 
nia,  zakle.cia  i  prosby,  jest  takim  ideaiem  pisma  oko- 
licznosciowego,  tendencyjnego  i  patryotycznego,  jak 
te  mowy,  ktore  leca.ce  na  gwalt  w  przepasc  Ateny 
powstrzymac  chciaty  nad  jej  brzegiem:  a  do  ktorych 
podobny  jest  i  tern,  ze  jak  one  byl  daremnym. 

Przeciw  piekhi  podniesc  kord, 

Bic  szatana  czarny  rod 

Lecz  nie  n^cic  polski  lud, 

By  niosl  szlachcie  polskiej  mord. 

Trzebaby  sumienia  dziwnie  skrzywionego,  trze- 
baby  takiego,  z  ktorego  wszelkie  uczucie  polskie  zo- 
stalo  wydartem  i  wygladzonem,  zeby  smiec  powiedziec, 
ze  te  stowa  nie  sa^  dobrem,  nie  s^  prawd^,  nie  s^  mi- 
losci^  ojczyzny  jak  bye  powinna.  A  potem  naste.puje 
to,  co  juz  dawno  powinnoby  bye  dla  calego  swiata 
stanowiskiem  dawno  przebytem,  co  wiele  juz  razy  po- 
znane  z  owocow,  powinno  bylo  stac  si§  powszechnie 
przyj^tym  i  uznanym  axiomatem  politycznym,  a  co 
czytaj^c,  mowic  sobie  trzeba  z  zalem,  ze  Krasinski 
swoj  wiek  wyprzedzii;  ze  ludzie  kiedys  dopiero  b$di\ 
powszechnie  wierzyc  i  wiedziec  to,  co  jest  przeciez 

Zygmunt  Krasirtski  II.  l3 


194  Zygmunt  Krasiriski 


tak  proste,  tak  jasne,  tak  stwierdzone  doswiadczeniem 
i  dowiedzione  historya: 

Niemowl^ctwem  \volnych  ludzi 
Gilotyna  i  grabieze, 
Nie  jest  czynem  rzez  dziecinna, 
Nie  jest  czynem  wyniszczenie  ! 

Moze  53  ludzie,  ktorzy  w  szcz^sliwem  poczuciu 
swojej  wyzszosci  patrza^  pogardliwie  z  gory  na  Kra- 
sinskiego,  i  ruszaja,  ramionami  na  nieprzydatna^  kla- 
sztorna,,  mistyczna,,  dobra^  dla  dzieci  i  kobiet  nauke., 
ze  zlego  nie  zwycie.za  si§  ztem,  ktorzy  w  powierzcho- 
wnej  pol-nauce  i  we  wlasciwem  ludziom  powierzcho- 
wnym  uwielbieniu  sukcesu,  mowi^,  ze  co  innego  jest 
katechizm,  a  co  innego  polityka  —  ale  pomimo  nich, 
i  chocby  takich  bylo  wielu,  chocby  wszyscy,  to 
i  wtedy  prawda,  od  ludzkiego  uznania  nigdy  nie  za- 
lezna,  i  nad  nie  wyzsza,  prawda  jest  i  be.dzie,  ze  »kto 
»chce  iskier  z  czarta  kuzni,  by  przepalic  czarta  moc, 
»ten  swiat  w  gorsz^  spycha  noc«.  Moze  bye,  ze  »szata 
Polski«  nie  jest  »przenajczystsza  i  nieskalana«,  jak 
twierdzi  Krasinski;  nie  jest,  pewnie  nieszcze.sciem  nie 
jest.  Ale  bye  powinna:  im  mniej  jest,  tern  wi^cej 
powinna  starac  si§  bye  nieskalana,,  to  przyzna  kazde 
serce,  w  ktorem  jest  wysokie  poj^cie  Ojczyzny  i  jej 
czesc;  to  nie  mistyczna  exaltacya,  ale  prosty  i  konie- 
czny  warunek  iniiosci  ojczyzny.  I  takie  jej  poje.cie, 
taka  jej  mitosc  musi  przyznac,  ze  »kto  m^k§  zmienia 
w  zbrodni^,  kto  przekuwa  w  noz  kajdany  a  nie  w  sza- 
bl^,  ten  bez  mysli  i  bez  serca«.  A  temu  wyrokowi 
prostego  sumienia  wtoruje  historya  sama,  i  swoim  glo- 
sem,  na  ktory  niema  odpowiedzi,  swiadczy,  ze  »ten 
nieszcz^sny  i  ten  ghipi«  —  nieszcz^sny,  bo  nieszcz^scie 
sci^ga,  glupi,  bo  robi  co  innego  jak  chciat.  I  ona 
takze,  historya,  stwierdza  przytoczonym  przyktadem 
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Robespierra  i  Maryusza,  ze  »kazde  w  dziejach  krwa- 
we  imie 

»Ach  nosita  mierna  dusza*. 

Zdawatoby  sie,  ze  w  tern  wszystkiem  niema  nic,  cze- 
muby  sumienie  ludzkie,  zwlaszcza  sumienie  polskie, 
czemuby  ludzki  rozum  mogl  zaprzeczyc.  A  tymczasem 
zdarza  sie  nieraz  styszec  jakies  o  tym  Psalmie  restry- 
kcye  i  zastrzezenia,  ktore  przechodza,  z  niego  na  caia, 
poezye^  Krasiriskiego.  Jest  pewna,  nie  nieufnosc  do 
jego  tak  pewnych  a  nieco  mistycznych  obietnic  i  prze- 
powiedni,  ta  bylaby  zrozumiala,,  a  nawet  moze  przy- 
datna;  ale  niechec  do  jego  poezyi  i  do  jego  osoby. 
»Pi§kne  to,  wzniosle,  zapewne...  ale...«  nie  powiada 
si§  wyraznie  o  co  chodzi,  ale  daje  si§  do  zrozumienia, 
ze  jest  jakies  ale ...  i  te  restrykcye,  te  zastrzezenia, 
tak  si§  rozchodza,  i  rozpowszechniaja,,  ze  przeszty  na- 
wet do  niektorych  ksiazek;  ze  w  tej  lub  owej  historyi 
literatury  mozna  si§  z  niemi  spotkac,  i  wyczytac  na- 
przyklad,  ze  Krasinski  idealizowat  srednie  wieki,  albo 
ze  dla  jego  wielkiej  milosci  ojczyzny  mozna  mu  daro- 
wa6  jego  pojecia  niezgodne  z  drjzeniami  wieku,  lub 
podobnie. 

Wstyd  jest  prawie  uzywac  wyszarzanych,  bruko- 
wych  wyrazen,  ktore  juz  dawno  powinnyby  bye  po- 
grzebane  jak  sprz^ty  zuzyte  i  nieprzydatne,  jak  zarzu- 
camy  niedol^zne  belkotanie  dziecinne,  kiedy  si§  m6- 
wic  porza,dnie  nauczymy,  —  ale  darmo:  trzeba  powie- 
dziec,  ze  z  powodu  Krasinskiego  nieraz  obijaja.  si^ 
o  uszy  takie  stowa,  jak  reakcya,  wstecznosc,  arysto- 
kracya,  zacofanie,  i  tarn  dalej.  Stowa,  z  kt6rych  kiedys 
ludzie  b^d^  sif  tak  smiali,  jak  my  dzis  smiejemy  si^ 
ze  zdyskredytowanych  a  niegdys  powszechny  kurs 
maj^cych  wyrazow  na  chwilowe  uprzedzenia  lub  po- 
j^cia  ludzi  przesztych  wiekow,  z  liberum  veto,  z  ne- 
mine  contradicente,  z  mniemanej  szlacheckiej  r6wnosci, 
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mniemanej  wolnej  Elekcyi  i  t.  d.  Jak  niegdys  tamto, 
tak  to  dzisiaj  wydaje  si§  haslem  i  sztandarem  ma.dro- 
sci;  jak  tamto  dzis,  tak  to  kiedys  wyda  sie.  marnem 
i  pustem:  i  ludzie  be.da.  si§  dziwili  Krasiriskiemu,  nie 
ze  pisal  to  co  pisai,  ale  ze  to  pisac  uwazai  za  po- 
trzebne. 

Cahi  bowiem  jego  zla  reputacya  czlowieka  zaco- 
fanego,  wstecznego,  arystokraty,  poszla  z  tego  Psalmu, 
w  ktorym  napisal:  »Jeden  tylko  jeden  cud,  z  szlacht^ 
polska  polski  lud!«  Zbrodnia  nie  wielka,  a  prawda 
wie.cej  jak  logiczna,  bo  arytmetyczna;  proste  dodawa- 
nie  uczy,  ze  dwa  jest  wie.cej  jak  jeden.  Ale  gdyby 
trzeba  dowodu  na  to,  jak  u  nas  zakorzenily  sie.  wy- 
obrazenia  zagraniczne,  francuskie  glownie,  a  jak  zara- 
zem  jeszcze  silny  jest  dawny  polski  porz^dek  spofe- 
czny,  to  nie  znalazloby  sie.  nigdzie  dowodu  lepszego, 
jak  wlasnie  w  tej  kwestyi  szlachectwa  i  szlachty, 
i  w  sposobie,  w  jaki  j^  pojmujemy.  Z  jednej  strony 
tak  pami^tamy  doswiadczenia  i  nauki  dawnej  Rzeczy- 
pospolitej  szlacheckiej,  tak  wiemy  izesmy  na  niej  zle 
wyszli,  tak  przytem  jestesmy  mocno  i  szczerze  prze- 
konani  o  niepodobienstwie  i  szkodliwosci  przywileju, 
ze  szlachta  sama  nie  lubi  o  sobie  mowic,  nie  lubi  sie, 
do  siebie  przyznawac,  jakzeby  si^  wymawiala,  ze  jest; 
o  niej  zas  mowi  si^  albo  z  niech^ci^,  albo  z  przeka,- 
sem.  Z  drugiej  strony  tak  sie.  ja,  na  kazdym  kroku 
spotyka,  jest  elementem  tak  zawsze  waznym  w  zyciu 
narodu,  tak  na  kazdym  kroku,  o  cokolwiek  chodzi, 
o  zatozenie  dziury  w  moscie  czy  o  krok  polityczny, 

0  skladk^  dla  biednego,  o  wydanie  ksiazki,  czy  o  po- 
wstanie,  trzeba  o  ni^  uderzyc  i  z  ni^  mice  do  czynie- 
nia,  ze  wbrew  naszym  poje.ciom,  wbrew  ch^ci  wielu^ 

1  pomimo   ze   sama  jako  taka,  nigdy  si^  nie  affirmuje, 
ten  pierwiastek  spoieczny  stoi  i  jest.  Owszem,  ktokol- 
wiek  ze  znajomosci  ludu  wiejskiego,  a  nawet,  co  dzi- 
wniejsza,   ze  znajomosci  naszych  miast,    chcialby  wy- 
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wrozbe.,  jakby  kiedys  w  przyszlosci  spoteczen- 
stwo  polskie  wygl^dac  moglo,  ten  musialby  przyjsc 
do  przekonania,  ze  ten  pierwiastek,  ktory  nazywamy 
dzis  szlacht^,  zostanie  w  tern  spofeczeristwie  zawsze, 
i  zawsze  w  niem  b^dzie  wiele  znaczyl;  chyba,  zeby- 
smy  t£  ziemie.  zaludnili  jakiems  innem  plemieniem 
odmiennej  natury.  Bo  wyobrazmy  sobie,  ze  wskutku 
jakichkolwiek  wypadkow,  zniklo  na  calej  przestrzeni 
Polski  to  co  nazywamy  sxlachta,  a  zostal  tylko  lud 
wiejski  i  miasta,  to  zaraz,  oba  te  pierwiastki  bezwie- 
dnie,  instynktem,  d^zyc  b^da^  do  wytworzenia  z  siebie 
czegos,  coby  bylo  zupeinem  powtorzeniem  dzisiejszej 
szlachty;  bogatszy  wloscianin  i  bogatszy  mieszczanin 
nie  b^dzie  spokojnym,  dopoki  nie  b^dzie  mial  wi§- 
kszej  posiadtosci  ziemskiej,  i  w  krotkim  czasie  sumina 
ludzi  na  takiej  posiadlosci  osiadtych,  b^dzie  w  tern 
nowem  spoleczenstwie  pierwiastkiem  tak  znaczqcym, 
jak  jest  dzis  szlachta.  Nie  herb,  ale  osiadiosc  na  pe- 
wnej  przestrzeni  ziemi,  wies  i  wiejskosc,  to  jest  to 
co  stanowi  samq  istote.  szlachty  i  co  jej  nadaje  wla- 
sciwe  znami^;  a  z  mocy  jakiegos  wrodzonego  nam 
usposobienia,  ten  pope.d  do  osiadlosci  i  wsi  spra- 
wi,  ze  waga,  srodek  ci^zkosci  naszego  skhidu  spo- 
Jecznego  i  naszego  narodowego  zycia  b^dzie  zawsze 
na  wsi.  To  jest  fakt,  na  ktory  jedyna  rada  bytaby 
w  zaludnieniu  tego  kraju  ludzmi  innego  pochodzenia, 
bo  jak  dhigo  zostanie  to  samo  plemi^,  zostanie  i  ten 
fakt.  Rozum  zas  zada,  zeby  spoleczenstwo  jak  czio- 
wieka  ksztalcic  w  kierunku  jego  natury;  i  kiedys  be.da, 
sie.  nam  ludzie  dziwili,  ze  zamiast  znac  nas/a  nature, 
i  te  formy  zycia,  jakie  jej  sa^  wlasciwe  wyksztalcac  na 
dobre,  tracilismy  czas  na  marnych  i  bezskutecznych 
marzeniach  o  zmianie  tej  natury. 

Kiedy  wi^c  Krasinski  mowit  »z  s/lachtq  polska 
polski  lud«,  nie  m6wit  tego  na  dzis  tylko,  nie  mowii 
o  herbach  i  przywilejach,  ale  wiedziat,  ze  jakas  war- 


Zygmunt  Krasinski 


stwa  narodu,  odpowiednia  dzisiejszej  szlachcie,  zawsze 
tu  b^dzie,  i  ze  warunkiem  pomyslnosci  be/dzie  zawsze, 
jak  d/is,  zeby  z  ta  jaka^kolwiek  szlachta  by)  polski  hid. 
Za  to  doprawdy  nie  byto  powodu  rzucac  na  niego 
kamieniem.  Ale  moze  ma  grzechy  ci^zsze?  zobaczmy. 

»W  poswie.cenia  swi^tej  dumie, 
>Poprowadi:i  lud  do  bitwy, 
>Kto  prowadzic  lud  ten  umie<. 

Otoz  jest.  Na  co  nam  swiadkow,  slyszeliscie  wszyscy 
ze  zbluznil,  habemus  confitentem  reum!  Kto  prowa- 
dzic lud  ten  umie!  wi^c  zawsze  prowadzic,  zawsze 
bye  na  przodzie;  wi^c  szlachta  jedna  do  prowadzenia 
zdolna  i  stworzona?  a  sejmiki,  a  pijanstwo  saskie, 
a  liberum  veto,  a  pariszczyzna,  a  rownosc  wreszcie 
i  prawa  czlowieka,  to  wszystko  zapomniane?  to  nic? 
Dowod  oczywisty:  szlachcie,  arystokrata,  i  tarn  dalej ! 
Ze  Krasiriski  przeszlosc  Polski,  a  w  niej  szlachty, 
widzial  w  swietle  idealnem,  a  niezupeinie  prawdziwem, 
to  widzielismy  juz  nie  raz.  Ze  szlachty  nietylko  nie 
lekcewazyl  i  nie  nienawidzit,  ale  ze  si§  do  niej  sam 
przyznawal  nie  bez  dumy,  a  w  niej  widzial  sam  rdzen 
sity,  die  Kern  Truftpen  narodu,  to  prawda.  W  jednym 
ze  swoich  listow  wyraza  swoje  pod  tym  wzgl^dem 
poj^cia  w  ten  sposob:  »W  szlachcie  jest  zwykle  po- 
»t^ga,  hart,  to,  co  sklada  pierwiastek  bohaterski  na- 
»rodu  —  w  szlachcie  albo  w  prostym  ludzie.  W  pro- 
»stem  wiesniaczem  odzieniu  zarod  wszystkich  wielko- 
»sci  narodu,  ten  zarod,  gdy  sie.  z  kurzu  otrz^snie, 
»a  zachowa  twardosc  i  potysk  zelaza,  szlachty  miano- 
»wany  bywa.  U  nas  w  ostatnich  czasach  szlachta  i  chlo- 
»pem,  w  dawniejszych  zas  sama  szlachta.  wszystko  si§ 
»dziato;  a  dzis  wfasnie  w  szlachcie  ocalenie  Polski, 
»w  pogodzeniu  si^  jej,  w  pojednaniu  z  wiejskim  lu- 
»dem,  jedyny  zarod  sily,  w  przewodniczeniu  jej  nad 
»tlumami,  jedyny  zaktad  lepszej  doli.  Kto  zamierza  ja. 
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wwyrzna.c,  ten  ne.dznie  jest  glupim,  ten  nie  ma  wy- 
»obrazenia  o  rzeczach,  ten  gada  prozne  stowa«. 

Jakiekolwiek  zreszta,  byly  poj^cia  Krasinskiego, 
bf^dne  czy  nie,  w  kazdym  razie  teorya,  ktora  uczyla, 
ze  trzeba  si§  pozby6  jednej  czesci  narodu,  (tej,  w  kto- 
rej  b^dz  co  bad/,  bylo  najwie/cej  narodowego  poczu- 
cia),  zeby  catosc  stala  si§  silniejszq,  jest  tak  potwor- 
nie  niedorzeczna,  ze  poj^c  nie  mozna,  jakim  sposobem 
mogla  powstac  i  zyc  bodaj  dzien  jeden.  A  zyla  i  krze- 
wila  si^,  i  nie  dose  ze  gtosno  i  zawzi^cie  j^trzyla 
wszelkie  nienawisci  w  owczesnych  pismach  publi- 
cznych,  ale  skrycie  i  pocichu  zabierala  si§  do  urzeczy- 
wistnienia  swego  ideahi.  Podburzanie  ludu  wiejskiego 
przeciw  szlachcie,  nowa  humanszczyzna,  przygotowy- 
wala  si^  jako  akt  mqdrosci  i  milosci  Ojczyzny.  Nie 
trzeba  bylo  bye  szlachcicem  ani  arystokrata^  trzeba  byio 
bye  tylko  cziowiekiem  nieglupim  i  uczciwym,  zeby 
ocenic  ogrom  takiego  nieszcz^scia,  i  zadrzec.  Jezeli 
wi^c  Krasinski  wolai  o  upami^tanie,  to  nie  byta  ary- 
stokracya  ani  wstecznosc,  ale  obowia.zek  rozumu  i  su- 
mienia.  A  jezeli  na  wszystkie  krzyki  i  wrzaski  owcze- 
sne,  na  wszystkie  prawdy  i  nieprawdy,  jakie  o  niej 
mowiono,  w  oburzeniu  odpowiedziaf  przypomnieniem 
wszystkich  rzeczywistych  zaslug  szlachty,  to  bylo  na- 
przod  zupelnie  naturalne,  a  potem  bylo  najprostszym 
aktem  sprawiedliwosci.  S^  zarzuty  stuszne,  skargi 
usprawiedliwione,  prawda.  Ale: 

»Kt6i  zachwj'con  zdar/.en  sciekiem, 
>Nie  popelnit  nigdy  winy?« 

Na  to  odpowiedzi  nie  ma,  zwlaszcza  nie  mogli  jej 
mice  owczesni  przeciwnicy  Krasinskiego,  nie  mogli 
o  sobie  powiedziec:  »Jam  aniolem,  jam  nie  zadai  dru- 
gim  ran«.  A  jezeli  zapytamy,  czy  w  swojej  obronie 
szlachty  Krasinski  nie  przebiera  miary  i  nie  wpada 
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w  apoteoz§,  to  odpowiedziec  trzeba,    ze  to    co  mowi, 
jest  prawda.: 

»Kto  sie  palil  wciaz  ofiara.? 
•Wsz^dzie,  wsz^dzie  na  planecie, 
»Braci  moich  ryty  slad...« 

To  jest  prawda.  Moznaby  zauwazyc  tylko,  ze  wskazu- 
j^c  to  co  dobre,  choc  prawdziwe,  poeta  przemilcza 
zle,  i  przez  to  wykracza  z  granic  scislej  sprawiedliwo- 
sci.  Gdyby  byt  pisal  history^,  nie  bylby  o  tern  zapo- 
rnniaf;  ale  tu,  gdzie  chodzilo  o  to,  by  przypomniec 
tylko,  ze  szlachta  nie  jest  t^  zgub^  i  tym  wrogiem  oj- 
czyzny,  za  ktor^  j^  gtoszono,  w  tej  chwili,  kiedy  na 
wszystkie  tamte  krzyki  i  potwarze  mogl  wpasc  w  obu- 
rzenie  i  gniew  —  tutaj,  w  poezyi,  nie  potrzebowai  roz- 
wodzic  si§  z  historyczn^  dokladnosci^  nad  zlem  - 
wystarczato  to,  ze  je  przyznal  w  ogolnych  stowach 
(Ktoz  porwany  zdarzen  sciekiem);  niesprawiedliwym 
sie.  nie  stat. 

Ale  przypusciwszy  nawet,  ze  wszystko,  co  on 
mowi  o  szlachcie  jest  fafszywe  i  zfe,  to  w  kazdym 
razie  s^  tarn  dwie  prawdy  niezaprzeczone,  dwa  pe- 
wniki  polityczne,  na  ktore  nie  ma  rady,  ktorych  za- 
dne  rozumowanie  nie  zniesie:  jedna,  ze  »lud  martwy 
sam  to  malo,  ogrom  lezy  a  bez  czucia«,  ze  gdzie  on 
sam  zostaje,  tam  najtatwiej  i  najpr^dzej  idzie  dzieto 
wynarodowienia.  Druga  prawda  jest  w  tych  slowach, 
gdzie  poeta  wyrzuca  demagogii  naszego  wieku,  ze  ona, 
mowi^c  zawsze  o  podniesieniu  ludzkosci,  zawsze 
tylko  wszystko  chce  znizac,  nie  wyszlachetnic  hid,  ale 
»szlacht^  zchlopic  lub  obalic«,  i  zdaje  si§  jej,  ze  doj- 
dzie  t^  drog^  do  swego  celu,  kiedy  naprawd§  dziala 
wbrew  nietylko  potrzebie  Ojczyzny  i  ludu,  ale  wbrew 
przyrodzonym  prawom  fizycznego  i  moralnego  swiata: 

»Cel  swiatow  szlachetnienie* 

a  kto  wbrew  temu  post^puje  przez  znizanie 
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»Ten  nie  wzniesie  ludu  dalej«. 

To  d/.iaianie  ujemne,  odwrotne,  trafiaj^ce  do  celu 
przeciwnego  temu  do  ktorego  da.zyh>,  dostrzezone 
jest  trafnie.  To  takze  prawda  gle.boka,  ktora,  historya 
stwierdza  przy  kazdej  sposobnosci. 

Jest  zas  w  tern  wszystkiem  cos  gorszego,  jak  nie- 
szcz^scie,  jak  smierc  ludzi,  jak  kl^ska  polityczna:  to 
zepsucie  narodu,  ktore  raz  w  jego  krew  wszczepione, 
nie  wyjdzie  z  niej  na  rozkaz,  ale  zostawi  w  niej  jad 
na  dhigo.  Pokolenia  cale  be.d^  musialy  wymrzec,  nowe 
wyrosc,  i  jeszcze  pomrzec  i  znowu  wyrastac,  zanim 
wroca,  do  tej  matej  rzeczy,  na  ktora,  nieraz  patrzymy 
z  taka,  pogarda,,  a  bez  ktorej  nie  ma  wielkich,  do 
uczciwosci.  Lud  prosty,  ktory  dla  tego  ze  prosty  naj- 
trudniej  ja,  traci,  raz  jej  oduczony,  trudno  do  niej 
wraca  znowu  dlatego  ze  prosty:  jak  raz  uwierzy,  ze 
mu  si^  nalezy  to  co  nie  jest  jego,  jak  sie.  przyzwyczai 
patrzec  na  wlasnosc  drugiego  jak  na  swoj^  krzywde., 
b^dzie  musial  mu  zazdroscic,  be.dzie  musial  widziec 
w  nim  nieprzyjaciela;  a  widz^c,  ze  ten  mniemany  nie- 
przyjaciel  jest  Polakiem,  on  sobie  wyobrazi,  ze  jego 
nieprzyjacielem  jest  Polak  i  Polska,  i  b^dziemy  mieli 
to,  cosmy  mieli:  propaganda  nienawisci  szlachty,  ktora 
miaia  doprowadzic  lud  do  nienawisci  obcych  rza,dow, 
doprowadzila  go  do  nienawisci  Polski.  A  ci  nauczy- 
ciele,  ci  apostotowie,  jedni  fanatycy  pizekonani,  inni 
wyrachowani  spekulanci,  ci  »z  wzrostem  szlachetnych 
i  mowa.  rozumnych«,  jak  ci  dopiero  zaraxaja  sami 
siebie  trucizna,  nienawisci,  zazdrosci,  jak  ci  ucza,  sie- 
bie  i  drugich  widziec  krzywo  obowia.zek,  patryotyzm, 
mitosc  Ojczyzny,  samo  zle  i  dobre  !  i  to  wszystko  gdzie  ? 
W  Polsce  tak  osiabionej  i  wycienczonej  fizycznie,  ze 
jedna  kl^ska  jeszcze,  a  moze  z  niej  ostatek  krwi  i  sit 
wytoczyc;  tak  zachwianej  moralnie,  ze  jeszcze  par§ 
wstrzasnien,  a  zgasn^c  w  niej  mogq  ostatki  ducha; 
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gdzie?  w  tej  Polsce  »nieskalanej«,  ktora  rozbiorem 
swoim,  m^ka^  i  cnota  ma  dqzyc  do  zbawienia  i  moze 
juz  jest  jego  blizka, !  i  t§  kl^sk^  polityczna,,  t£  kle/sk§ 
spoleczna^  te.  gorsza,  od  wszystkich  kl^sk^  inoralnzj 
widziec,  a  nie  modz  odwrocic:  widziec,  ze  zepsucie 
przyjdzie  i  nie  pozwoli  znowu,  na  Bog  wie  jak  dlugo, 
podniesc  sie.  z  upadku  —  i  to  ten  musial  widziec, 
ktory  w  t£  nieskazona  czystosc  Polski  tak  wierzyt, 
ktory  j^  tak  czcit  i  milowal,  ktory  tego  zbawienia  tak 
byl  pewnym ! 

>Narodu  cluch  zatruty, 
»To  dopiero  bolow  bol!« 

Jest  wymowka,  jest: 

»Wiecznie  stoi  Przywlaszczyciel 
»Przed  wszystkich  oczyma, 
»Tem,  ±e  stoi,  juz  kusiciel, 
»Chyba  Boga  nietna  !« 

Ale  im  wymcwek  wi^cej,  tern  wi^ksze  niebezpieczen- 
stwo,  tern  gor^tsza  prosba.  Prosba  Krasinskiego  do 
Polski  »precz  tym  x.hidom  o  ma  swieta«,  jest  jednem 
ze  slow  najpi^kniejszych  i  najpot^zniejszych,  jakie  kie- 
dykolwiek  serce  zbolale  wyrzucilo  z  gl^bi  swojego 
zalu  i  swojej  milosci  Ojczyzny.  A  potem  prosba  z  in- 
nego  tonu,  prosba  nie  w  imi§  Boga,  nie  w  imie^  do- 
brego,  ale  juz  w  imie^  tej  rzeczy  przyst^pniejszej,  la- 
twiejszej  do  zrozumienia  —  nadziei: 

»Polsko  moja,  Polsko  swi^ta, 
»Nad  zwyci^ztwa  stoisz  progiem* 

miara  cierpien  spelniona,  zbawienie  blizkie,  pewne, 
tylko  jeszcze  ostatnia  chwil§  proby  grobu  wytrzymac, 
nie  splamic  si^  zbrodni^,  nie  dobic  si§  gfupstwem ! 

W  koncu  dopiero,  po  tych  prosbach  i  zakl^ciach 
w  imi§  Boga  i  Ojczyzny,  rozumu  i  sumienia,  po  tych 
dowodach  niezbitych  i  nieprzepartych,  a  m^drych,  gf§- 
bokich,  rozdzieraj^cych  i  groznych  jak  stowa  Demo- 
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sthenesa  lub  Skargi,  dopieroz  przychodzi  konkluzya, 
to,  czego  on  za,da,  »Hajdamackie  rzuccie  noze!« —  gro- 
zba,  ze  kiedys  Polska  b^dzie  przeklinata  te  roboty 
i  jej  sprawcow,  a  trup  Katarzyny  cieszy  si§  w  tru- 
mnie  i  smieje  z  nich  smiechem  szyderstwa:  przepo- 
wiednia,  ze  to  dzieJo  si§  nie  uda,  bo  rozbije  sie.  na 
zbrodni,  a  wreszcie  nauka  na  dzis  i  na  zavvsze,  rdzen 
tego  Psalmu  i  calej  poezyi  Krasiriskiego  i  ich  ostatnie 
slowo:  najwyzszy  rozum  cnota. 

Slusznie  nazwal  Krasinski  swoje  Psalmy  Psal- 
mami  Przysztosci.  Nie  byto  w  nich  proroctwa;  nie- 
stety,  byto  nie  przewidzenie  nawet,  ale  proste  widze- 
nie  rzeczy  widocznej,  dotykalnej,  ktor^  widzial,  kto 
chciah  A  jednak  byty  to  Psalmy  Przysztosci,  bo  je 
przyszlosc  sprawdzila  zupelnie,  co  do  sfowa  i  rychlo. 
Musialy  »Carycy  w  grobie  kosci«  trz^sc  si§  z  radosci, 
na  widok  tej  samobojczej  rany,  jaka  sobie  zadawata 
Polska;  nie  trup,  ale  duch  jej  musial  parsknac  w  smiech 
szyderstwa  jak  do  niego  doleciat  odglos  drugiej  gor- 
szej  Humanszczyzny.  A  to  nie  byl  jeszcze  jej  tryumf 
ostatni.  Byt  inny,  nie  tak  wielki  moze,  nie  tak  stano- 
wczy,  ale  jeszcze  slodszy:  to  widok,  ze  i  ta  nauka  nie 
pomogta,  a  zatem  nadzieja  prawdopodobna,  ze  nie  po- 
moze  zadna,  ze  na  polska  lekkomyslnosc  i  zawisc  rady 
nie  ma.  Rok  czterdziesty  szosty  byl  nieszcz^sciem 
strasznem;  ale  rany  sie.  goja,,  nawet  trucizny  pomatu 
mog^  si^  z  ciala  wyja.trzyc,  sily  mog^  powr6cic.  Fakt, 
ze  po  tej  nauce,  po  tern  doswiadczeniu,  zamiast  wejsc 
w  siebie  i  robic  inaczej,  w  zmienionych  stosunkach 
i  formach  powtarzamy  te  same  hasta  w  slowie,  a  te 
same  sposoby  w  dziaianiu,  to  symptom  nieledwie 
straszniejszy;  bo  on  dowodzi  ze  upamie.tania,  sumien- 
nego  wejscia  w  siebie,  rzetelnej  mifosci  Ojczyzny,  do- 
brej  woli  jeszcze  nam  niewiele  przybyto.  Smiech  szy- 
derstwa jak  wtedy  stanat,  tak  dotad  musial  zostac  na 
wyszczerzonych  ze.bach  trupa  Katarzyny. 
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I. 

Zima  w  Nizzy.  Falszywe  polozenie.  Przyjazfi  z  Ary  Schefferem. 
Sprawy  emigracyjne.  Towianski.  Wznowiona  korespondencya  ze 
Slowackim.  Cesarz  Mikolaj  w  Rzymie.  Sa.d  o  Grzegorzu  XVI.  Rok 
1846.  Pierwsza  rozpacz.  Sad  i  wnioski  (wyjatki  z  List6w).  Wiara 
w  przyszlosd.  Stosunek  z  Trentowskim. 

Zima  z  r.  1846  na  46  w  Nizzy.  Jadac  tarn,  pisze 
Krasiriski  z  Genuy  dnia  5  grudnia:  »Eliza  z  pania  D... 
juz  tam  przyjechaly«.  Nie  mozna  w  tym  razie  ani 
wstrzymac  sie.  od  zdzi  wienia,  ani  jego  od  ci^zkiego  zarzutu 
uwolnic,  ani  wreszcie,  zbieraj^c  razem  szczegofy  jego 
zycia,  ukryc  i  pomin^c  ten,  ktory  jest  znany  i  z  jego 
wtasnych  listow  i  z  innych  drukiem  ogloszonych  wspo- 
mnieri  lub  rozpraw J).  Trudny  do  zrozumienia  i  do 
wytlomaczenia  u  czlowieka  wielkiego  rozumu  i  wyso- 
kiego  charakteru  byt  ten  pomyst,  zeby  po  ozenieniu 
przemieszkiwac  z  zon^  diugo  i  stale  na  jednem  miej- 
scu  z  osobq,  w  ktorej  przed  slubem  kochat  sie.  przez 
diugie  lata,  w  ktorej  po  slubie  kochac  si^  jeszcze  nie 
przestal.  Tak  jednak  byto.  W  Nizzy  mieszkaia  pani 
Delfina  Potocka,  w  najblizszem  s^siedztwie  panstwa 
Krasinskich,  i  nalezata  do  ich  codziennego  towarzy- 
stwa.  Przypuszczaj^c,  i  wierza,c  nawet,  ze  byla  to  tylko 
przyjazn,  ze  poeta  chcial  bye  i  byl  dla  dawnej  ko- 
chanki  tym  »bratem«,  kt6rym  si^  pisat  w  swoim  osta- 
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tnim  do  niej  przedslubnym  wierszu,  to  jeszcze  unie- 
winnic  go  nie  mozna.  Jego  dawna  milosc  byla  po- 
wszechnie  znana,;  znaj^c  ludzi  mozna  bylo  i  nalezalo 
wiedziec,  ze  oni  nie  uwierzq  latwo  w  zamiane.  tej  mi- 
losci  na  przyjazri.  T^  zazyloscia^  Krasiriski  wystawiai 
na  zlosliwe  s^dy  i  pania,  Delfine.  Potock^,  i  siebie  sa- 
mego,  i  powage.  swego  domu;  i  wystawial  na  ci^gle 
i  bolesne  upokorzenie  zone.,  ktora  w  oczach  ludzkich 
musiala  wydawac  si§  poswi^con^  i  skrzywdzon^.  Wre- 
szcie  wystawial  siebie  samego  na  nieustajqc^  i  nie- 
bezpieczn^  pokus§  i  walke..  Dlaczego  Krasinski,  ze 
swojem  sumieniem  i  uczuciem  szlachetnem,  nie  zrobit 
sobie  tych  uwag  i  post^pil  tak  dziwnie?  Dlatego  za- 
pewne,  ze  pod  tym  wzgl^dem  jego  sumienie  bylo  co- 
kolwiek  przyte.pione,  bo  si§  przez  dlugie  lata  sofisty- 
cznie  tumanilo;  dlatego  dalej,  ze  dawna  a  dot^d  nie- 
wygasla  milosc  trzymala  go  pod  swoim  czarem  i  nie 
dawala  mu  jasno  rzeczy  widziec  i  s^dzic.  A  wreszcie 
i  dlatego  moze,  ze  w  jego  usposobieniu  poetycznem, 
w  jego  fantazyi,  tkwilo  to  upodobanie  w  sytuacyach 
napr^zonych,  niby  dramatycznych:  Hrabiego  Henry ka 
sklonnosc  i  zwyczaj  »dramatyzowania  swego  zycia«, 
jeszcze  nie  byly  zupelnie  ust^pily.  Jakkolwiek  badz, 
jestto  w  jego  zyciu  post^pek  najtrudniejszy  moze  do 
wytlumaczenia;  jezeli  nawet  nie  bylo  w  nim  winy,  to 
byl  zawsze  ci^zki  blad.  To  tez  kiedy  on  sam  czuje  to, 
dr^czy  si^  tern,  i  wkrotce  po  tern  zamieszkaniu  w  Nizzy 
pisze  do  Soltana  (9  stycznia  1846)  »niech  wszyscy 
dyabli  wezms|  falszy we  polozenia !  mniej  niz  ktob^dz 
»urodzilem  si§  do  nich,  a  musze.  w  nich  zyc«,  zamiast 
wspolczucia  i  pozalowania  znajduje  si^  dla  niego  tylko 
odpowiedz  »nie  trzeba  bylo  potozenia  i  tak  dose  tru- 
»dnego,  robic  sobie  samochc^c  bardzo  falszywem  i  nie- 
»znosnem«. 

Ale   dose    o  tern,    co  sie.  z  obowia.zku  tylko  i  dla 
dokladnosci    tylko  wspomina,  skoro   juz   inni  opowie- 


PrzyjaziS  z  Ary  Schefferem  209 

<izieli  tak,  ze  stalo  si?  wiadomem.  Z  czyjej  giowy  wy- 
szedl  ten  pomyst,  kto  miat  mniej  a  kto  wi?cej  taktu 
i  roztropnosci,  kto  pi?kniejsza,,  a  kto  gorsza,  rol?? 
niech  dochodza,  biografowie  pozniejsi,  jezeli  szczegol 
ten  wart,  izby  si?  nad  nim  dluzej  zastanawiac.  My 
zobaczmy,  jakie  w  tym  czasie  zajmuja.  Krasinskiego 
sprawy  albo  mysli. 

Na  te  lata  przypada  znajomosc  z  Ary  Schefferem, 
zamieniona  rychlo  w  serdeczn^  przyjazn  wzajemn^. 

Dzieje  tego  stosunku,  poznane  i  opowiedziane 
przez  pana  Leopolda  Wellischa,  s^  ciekawym  i  pi§- 
knym  przyczynkiem  do  biografii  i  do  znajomosci  Kra- 
sinskiego1). Spisane  sa.  na  podstawie  korrespondencyi, 
ztozonej  w  Muzeum  Ary  Scheffera  w  Dordrechcie, 
miejscu  jego  urodzenia,  przez  jego  wnuczk?  pania 
Psichary. 

Dowiadujemy  si?  wi?c,  ze  Krasinski  uniosi  si? 
podziwem  i  zapaiem  dla  Scheffera  w  roku  1844  na 
•widok  ryciny  z  jego  obrazu  Francesco,  di  Rimini.  Ro- 
kiem  pozniej  zobaczyt  sam  obraz  i  poznal  malarza : 
wzmogl  si?  jego  podziw  i  zapai.  Czterowiersz,  pozniej 
przerobiony  na  sonet,  o  obrazie,  a  o  malarzu  wrazenie 
i  zdanie,  ze  jest  najbardziej  duchowym,  najbardziej 
idealnym  ze  wszystkich.  Swigta  Monika  podnosi  ten 
zachwyt  do  jeszcze  wyzszego  stopnia.  Prosba,  zeby 
Scheffer  malowal  portrety  pani  Krasinskiej  i  pani 
Delfiny  Potockiej  (znowu  to  pola.czenie  obu,  ktorego 
nie  mozna  widziec  bez  gniewu).  Scheffer  wymalowat 
oba:  nie  przyja.1  zaplaty.  Dos6  mu,  ze  mial  szcz?scie 
i  honor  widziec  i  malowac  takie  dwie  istoty !  Przeko- 
nac  go,  ani  uprosic,  nie  mogli:  ofiarovvali  jakis  pamia- 
tkowy  puhar.  Przyjazn  rosnie:  rosnie  i  podziw  Schef- 


*)  Zygmunt  KrasiAski  i  Ary  Scheffer.   Listy   z   nieznanych 
r$kof>is6w:  wydat,  wst^pem  i  przypiskami  opatrzyt  Leopold  Wellisch. 
Warszawa.  1909. 
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fera  dla  pani  Krasinskiej,  jej  glowa  powtarza  si§  w  nie- 
jednym  jego  obrazie.  Korespondencya  staje  si§  stahj. 
Krasiriskiego  listow  jest  mniej,  niz  listow  jego  zony, 
ale  jest  mie.dzy  nimi  jeden  z  roku  1845  szczegolnie 
wazny,  bo  uczy,  jak  Krasiriski  rozumial  sztukf ,  stosuje 
do  niej  i  wyklada  na  niej  te  poj^cia  cia.glego  dosko- 
nalenia,  podnoszenia  si§  wyzej,  ktore  bylo  w  jega 
mysli  przeznaczeniem  czlowieka  i  ludzkosci.  Listow 
pani  Krasinskiej  jest  wie.cej,  i  sa.  bardzo  pie.kne.  Wi- 
dac  w  nich  rozum  niezwykly,  wielk^  wrazliwosc 
w  rzeczach  sztuki,  nadewszystko  dobroc,  szlachetnosc^ 
delikatnosc  uczuc. 

W  zaburzeniach  roku  1848  Ary  Scheffer  stracil 
majatek;  znalazt  si§  w  potozeniu  bardzo  przykrem: 
pani  Krasinska  spieszy  z  pomoca,,  a  umie  j^  przyniesc 
tak  serdecznie,  ze  wielki  artysta  przyjmuje  bez  waha- 
nia,  bez  przykrosci,  z  rzewn^  wdzi^cznosci^  tylko. 
W  roku  i856  maluje  Scheffer  pie.kny  portret  Krasin- 
skiego. Sympatya,  zwiqzek  mi^dzy  nimi,  coraz  blizszyr 
a  Krasiriski  korzysta  z  tego,  zeby  wptywac  na  przeko- 
nania,  na  dusze.  przyjaciela.  Rzecz  trudna  do  poj^cia. 
Ary  Scheffer,  ten  co  wymalowat  &wi$tq  Monikg  i  Chry- 
stusa  Pocieszyciela,  byl  pod  wzgl^dem  religijnym 
sceptykiem:  mial  jak^s  poetyczna,  milosc  pi^knosci 
religijnego  uczucia,  religii  samej,  i  swi^tych  postaci^ 
ale  wiary  nie  miat.  Krasiriski  wplywat  na  niego  tak^ 
ze  w  ostatnich  kilku  latach  zycia  zmienil  si^  znacznie. 

Ostatni  list  do  Scheffera  jest  z  roku  1867,  donosi 
w  nim  Krasinski  o  smierci  swojej  malej  czteroletniej 
coreczki.  Rokiem  pozniej  (w  Sierpniu  i858)  umieral 
Ary  Scheffer.  Po  jego  smierci  zostala  przyjazn  z  jego 
corka^  paniij  Marjolin  az  do  smierci  pani  Krasinskiej. 

Psalmy  wyszly;  nowego  nie  pisze  nic,  ani  pisac 
nie  zamierza.  Jakis  (blizej  nie  okreslony)  pomyst  tlo- 
maczenia  czy  parafrazowania  pism  sw.  Teresy,  pierw- 
szy  i  jedyny  raz  w  tym  czasie  wzmiankowany  (w  li- 
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scie  do  Soltana  z  9  stycznia  1846),  jest  zarzucony. 
(Z  niego  zapewne  ocalat  ten  ulomek,  ktory  wyszedl 
w  druku  jeszcze  za  zycia  autora). 

Z  listow  znac,  ze  si§  swojem  polozeniem  dr^czy. 
»Przefamanym  na  dwoje,  pe.kni§ty  w  duszy  jak  zwier- 
»ciadto  porysowane  od  gory  do  dotu  (pisze  do  Mala- 
»chowskiego  9  stycznia)  nienawidze.  siebie«.  A  kiedy 
przyjaciel  robi  mu  w  odpowiedzi  widocznie  jakies 
uwagi,  albo  moze  daje  rady,  ttomaczy,  ze  »nienawidzi 
»siebie,  bo  zawsze  i  wsze/dzie  wygl^da  na  noz  prze- 
»znaczony  do  zarzynania  drugich,  a  drudzy  nie  pamie.- 
»taja,,  zem  sam  zarzynany.  Szczerze  mowi^,  radbym 
»zeby  mnie  kto  naprawd^  dorzna,},  przestalbym  wtedy 
»drugich  zarzynac.  Juzem  zn^kany«...  (28  stycznia). 
Na  sprawy  emigracyjne  ma  oko  zwrocone.  Z  niedo- 
wierzaniem  smutnem  wspomina  o  mowie  jakiejs  ks. 
Adama  Czartoryskiego:  z  trwoga,  o  Towianskim  i  jego 
wpiywie  na  Mickiewicza.  Widocznie  przyjaciele  nama- 
wiali  go,  zeby  probowal  na  Mickiewicza  dziaiac,  otrza.- 
sn^c  go,  skoro  tak  odpowiada:  »C6z  ty  chcesz  zebym 
»napisai  do  pana  Adama  ?  (do  Mafachowskiego  20  sty- 
»cznia).  Juz  bez  odpowiedzi  zostala  moja  odezwa  w  le- 
»cie,  a  w  niej  wszystkom  powiedzial  co  tylko  mozna. 
»Czas,  oto  ich  zwycie.zca;  oto  posrednik  mi^dzy  nami 
»a  nimi.  Kto  fanatyzm  przekona  lub  ukoi...  kto  dume. 
»i  proznosc  przekona,  p6ki  sama  wszystkich  wynikow 
»swoich  si^  nie  dowie  i  z  nich  nie  powezmie  wyobra- 
»zenia  o  sobie  samej«...  Towianski  musi  bye  podtug 
niego  »czh>wiekiem  czucia  ogromnego,  ale  intelligencyi 
»nie  zartkiej;  gesta  i  gtos  jego  musza.  wywierac  na 
»sluchaczach  wrazenie  magnetyczne,  ale  wszystko  co 
»napisze  staje  si§  law^  wystygt^,  ktora  juz  nie  pali, 
>>ni  swieci«.  (Malach.  10  lutego  1846).  Boi  si§  tylko, 
zeby  »czyn  jaki  szalony  nie  wypadl  z  tego,  w  ktorym 
»przepadnie  osoba  Adama«.  Czy  przez  »osob?«  rozu- 
mie  zycie,  czy  powag^  Mickiewicza?  Radby  przytem 
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wiedzial,  czy  Mickiewicz  nie  mowil  czego  o  Psalmach, 
i  prosi  Malachowskiego,  izby  si£  staral  wymiarkowac 
jego  zdanie  (4  stycznia). 

W  tymsamym  liscie  odkrywa  si§  potrzeba  ode- 
zwania  si§  do  Slowackiego  po  dtugiej  przerwie.  »Jak 
»s^dzisz,  czy  mam  do  niego  napisac?  Moze  stalem  si§ 
»dla  niego  mikroskopicznem  zyja.tkiem,  niegodnem 
»przery wania  jego  medytacyj  ?«  Z  tej  jego  ch^ci  wy- 
niklo,  ile  domyslac  si§  mozna,  spotkanie  Gaszynskiego 
ze  Slowackim,  jakas  mi§dzy  nimi  rozmowa  o  Krasin- 
skim,  a  wreszcie  list  Slowackiego,  ktory  Krasinski 
20  stycznia  odebral.  Jest  to  ten  oczywiscie,  ktory  po- 
daje  Malecki  w  drugim  tomie  Juliusza  Slowackiego 
(rozdz.  XVIII),  bo  tak  samo,  jak  list  Krasinskiego  do 
Gaszynskiego  z  21  stycznia,  zaczyna  si§  od  owej  roz- 
mowy  z  Gaszynskim. 

»Odpisalem  zaraz  i  to  szczerq  prawd^,  staraj^c 
»si§  lagodnie  ran  jego  ducha  dotykac,  jednakowoz  si§ 
»ich  dotykaj^c.  O  moich  uwagach  nad  nim  nie  mow 
»mu  nie,  ani  tez  drugim  ich  nie  udzielaj,  bo  jak  naj- 
»ostrozniej  trzeba  z  naturami  tak  dalece  rozdraznio- 
»nemi.  Najstraszniej  u  nas  grasuj^ce  dwie  morowe 
»zarazy  —  proznosc  i  lenistwo,  gubi^  nas  wszystkich; 
»cnoty  zas  dwie  nasze  —  gotowosc  do  poswi^cenia 
»i  zmysl  doskonaly  do  przejmowania  natchnien  przy- 
»szlosci,  natchnien  Bozych,  wchodz^cych  w  swiat. 
»Gdyby  nie  proznosc,  doskonalebysmy  kochac  umieli 
»pi^kno  i  dobro  Boze  w  swiecie;  gdyby  nie  lenistwo, 
»doskonalebysmy  je  potrafili  urzeczy wistnic !  Ale  te 
»dwa  demony  psujq  wci^z  nasze  usitowania,  zamiary, 
)>karluja  nasze  postacie,  przygarbacaj^c  je.  Aniolow 
»przetwarzaj^  w  pulcinellow,  bohatyrow  w  pijakow, 
»szalenc6w  lub  blaznow.  Dixi!« 

Nieco  pozniej,  3  lutego,  drugi  list  od  Slowackie- 
go, odpowiedz  oczywiscie,  a  u  Krasinskiego  usposo- 
bienie  mi^ksze  i  przyjazniejsze:  »List  (Slowackiego) 


Wznowiona  korespondencya  ze  Stowackim  2i3 

»pie.kny  i  gl^boko  rozumny,  w  ktorym  pod  symboli- 
»cznemi  postaciami,  pisze  tosamo  mniej  wi^cej,  co 
wiek  nasz  caly  mysli,  mowi  i  pisze«  Dziwna  jest  ta 
zacz^ta  na  nowo  zamiana  listow,  ta  jakas  obustronna 
ch^c  zblizenia  si$,  w  chwili  kiedy  wiersz  do  autora 
Trzech  Psalmow  jest  juz  napisany  i  w  licznych  ko- 
piach  mi^dzy  ludzmi  kra^zy.  Do  Krasinskiego  widocznie 
wiadomosc  o  nim  jeszcze  nie  doszla;  ale  dziwne  jest, 
ze  Siowacki,  ktory  mowi,  ze  chce  bye  wzgle/dem  nie- 
go  szczerym  i  otwartym,  nie  wspomina  o  tern,  co  ich 
w  tej  chwili  najbardziej  od  siebie  dzieli.  Jezeli  na 
prawde.  chcial  bye  szczerym,  to  przedewszystkiem  po- 
winien  byl  powiedziec:  »Twoje  Psalmy  mnie  oburzyly, 
odpowiedzialem  na  nie  tak  a  tak«. 

Smutne  wiesci  z  kraju,  zle  przeczucia  na  przy- 
szlosc  (blisk^),  odzywaja.  si^  ci^gle  w  tensam  zawsze 
dobrze  znany  sposob.  Co  ciekawe  i  charakterystyczne 
to  wrazenie,  z  jakiem  dowiaduje  si§  o  bytnosci  cesa- 
rza  Mikotaja  w  Rzymie  i  jego  rozmowie  z  Grzegorzem 
XVI.  Te  ust^py  z  listow  Krasinskiego  mogtyby  figu- 
rowac  w  drugim  akcie  Kordyana,  albo  w  czwartym 
Kursie  Mickiewicza,  a  przypadajq  niezle  do  jego  wla- 
snej  Legendy;  tylko  nie  przypadaja,  ani  do  rzeczywi- 
stosci  tego  co  podowczas  w  Rzymie  zaszlo,  ani  do 
pozniejszych  Krasinskiego  pism  i  zasad: 

«Czytafes  o  usciskach  kopuly  p^kni^tej  ze  skat^ 
»granitow^?  Pi^kna  to  musiata  bye  chwila,  gdy  sie. 
wzrosly  obie...  Mysl^,  ze  teraz  koputa  p^kni^ta  jeszcze 
»gorzej  p^knie  od  chwili  tego  pocatunku.  Zblaznienie 
wzawsze  poprzedza  zgon.  Silni  szaleja,,  sJabi  blazni^ 
»si§  a  potem  umieraja,  (do  Soltana  9  stycznia)«.  A  do 
»Malachowskiego  par§  dni  przedtem  (4  stycznia):  »Dzi- 
»wny  to  potw6r;  z  dwoch  Papiezy  jeden  ksztalt  zwi^- 
»zany  i  zwiklany  razem,  nienawistnych  sobie,  a  spo- 
»jonych  t^sama  arterya.  wiadzy  swieckiej.  Zobaczysz, 
»co  si§  stanie;  oto  bf  dzie  zblizenie  sie;  tych  obu,  i  Piotr 
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»pochyli  si§  jeszcze  bardziej  w  mniemaniu  ludzkiem. 
»... Antichrist  przybyl  do  Romy,  by  w  przepasc  dla  si§ 
»zgotowana,  i  starca  poci^gn^c.  Wszystko,  co  ma  si§ 
»skoriczyc,  konczy  «i§  tak«. 

Czem  sobie  te  slowa  wytlomaczyc  ?  Jest  powo- 
dow  wiele.  Pierwszy  ten,  ktory  spowodowal  w  wiel- 
kiej  cz^sci  niejedno  odst^pstwo,  a  w  szczegolnosci 
Lammenego  i  Mickiewicza,  to  wyobrazenie  podowczas 
powszechniejsze  jak  dzis,  ze  Papiez  moze  wszystko 
zte  gromic  lub  wyklinac,  a  zatem,  ze  robic  to  powi- 
nien.  Na  to  odpowiadaJa  roztropnosc  Stolicy  Apostol- 
skiej  przez  usta  Piusa  IX  »jam  gotow  \vyst^pic  ostrzej, 
»jezeliscie  wy  gotowi  poniesc  m^czeiistwo,  ktore  b§- 
»dzie  takiego  wyst^pienia  niechybnym  skutkiem«.  Po- 
\vod  drugi,  to  powszechne  u  ludzi  owczesnych  mniema- 
nie,  ze  wladza  swiecka  krepuje  Papiezy  w  ich  dzialaniu 
duchownem  i  zajmuje  zbyt  wielkie  miejsce  w  ich  posta- 
nowieniach  i  postepkach;  mniemanie,  ktoremu  nie  mo- 
zna  si^  dziwic  przed  polwiekiem,  skoro  zdarza  si§ 
mi^dzy  katolikami  jeszcze  dzis,  pomimo  oczywistego 
doswiadczenia,  jak  brak  wiadzy  swieckiej  dopiero  kr£- 
puje  Papieza  w  sprawowaniu  duchownej.  Dalej,  po- 
wodem  tego  uczucia  u  Krasinskiego  jest  jego  filozo- 
ficzna  doktryna  troistosci,  ktora  mu  kazala  wierzyc, 
ze  dzisiejsza  forma  Koscioia  musi  zamienic  si^  na  ja- 
k^s  inna.  Wreszcie,  jest  niewiadomosc  faktu:  wymow- 
ka  najslabsza,  bo  choc  Krasinski  piszqc  owe  listy,  wi- 
docznie  nie  wiedziat  jak  i  o  czem  Grzegorz  XVI  z  Mi- 
kolajem  mowi},  to  powinien  byt  wstrzymac  sie/  od 
sadu,  zanim  to  wiedziat.  On  tymczasem  przypuszcza, 
zgaduje,  i  na  wiar§  tych  przypuszczen,  ze  ztosliwa. 
niech^ci^  posuwa  si§  az  do  wyrazeri  wprost  nieprzy- 
zwoitych.  W  przypuszczeniach  si§  myli,  wrozy  falszy- 
wo.  Nie  zblizenie  wynikto  z  tego  spotkania,  ale  za- 
wstydzenie  Mikolaja.  ktory  stanat  tarn  w  antichrysto- 
wym  zamiarze  zmierzenia  sie;  z  Papiezem  prawdziwym, 
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a  wychodzii  od  niego  blady,  drza.cy,  zgromiony,  zmie- 
szany  tak,  ze  nawet  o  swojej  pysze  zapomniat  i  przed 
widzami  upokorzenia  ukryc  nie  umiat.  Ale  ta  gruba 
pomylka  Krasiriskiego  jest  nauczaj^ca,  jako  przestroga, 
i  jest  ze  wzgl^du  na  niego  przykra.  Jezeli  w  dalszych 
latach  przypominat  sobie  kiedy  te  slowa  swoich  listow, 
to  musial  sobie  mowic,  ze  zrzekl  si§  przez  nie  po  cz£- 
sci  prawa  oburzania  si§  na  drugich.  Kiedy  naprzyklad 
tak  bolesnie  wzia,!  do  serca  nikczemny  zarzut  strachu, 
jaki  mu  za  Psalmy  rzucit  w  oczy  Slowacki,  m6gl  by} 
mniej  mu  si§  dziwic  i  brae  za  zte,  skoro  sam  falszy- 
wo  sad/.it  i  oskarzai  Papieza. 

Wsrod  tego  usposobienia  rozstrojonego  falszywem 
polozeniem,  a  draznionego  drobniejszemi  troskami, 
spaclto  na  niego  jak  piorun  nieszcz^scie  prawdziwe 
i  straszne. 

»Jak  waryat  chodz^  od  kiedym  przeczytal  w  ga- 
»zetach,  co  si§  stato!  Czuj§  jakbym  konal...  Nieboskiej 
»dozylismy  na  jawie!...  (do  Sohana  i  marca).  Czyz 
»to  nie  jak  sztuczny  ogien  olbrzymi  jakis  od  dni  dzie- 
»si£ciu,  w  ktorym  nasze  m6zgi  i  serca  wszystkie  wy- 
»lecia}y  pod  niebiosa,  p^kly,  prysly  i  opadajq  teraz 
»w  popiotach  czarnych  na  ziemi^,  w  dymach,  z  kt6- 
rych  nie  nie  zostanie?  a  co  trupow  tam!« 

Przyszla  wiadomosc  o  rzezi  roku  1846. 

W  zyciu  Krasinskiego  nastapit  przelom  i  zwrot. 
Do  tej  chwili  mlody,  choc  w^tty  i  zawsze  cierpiqcy, 
teraz,  w  trzydziestu  czterech  latach,  staje  sie.  starym, 
zJamanym,  chyli  sie.  do  grobu;  zycie  utrzymuje  si^ 
w  nim  tylko  ciqglem  staraniem,  ci^glemi  sztucznemi 
srodkami.  Smutek,  bol,  cierpienie  moraine  bylo  takie, 
ze  ztamalo  zupelnie  organizm  fi/yczny;  zwlaszcza  dwa 
pierwsze  lata  po  katastrofie;  rok  46  i  47  przezyl  w  sta- 
nie  prawie  ci^glej  choroby  serca,  kt6rej  ataki  przycho- 
dzily  cz^sto  jeden  po  drugim,  w  stanie  bezsennosci 
prawie  ci^glej,  i  w  stanie  najbolesniejszego  rozstroje- 
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nia  nerwow.  Dawna  choroba  oczow  wzmogta  si$  teraz 
tak,  ze  prawie  juz  nie  znosiJ  swiatla  —  stowem  od 
tej  pory  jest  Krasiriski  tym  Lazarzem,  ktorym  zostat 
juz  do  korica,  a  w  pierwszych  czasach  po  wypadkach 
roku  1846,  najblizsi  jego  byli  przygotowani  na  to,  ze 
smierc  mogta  przyjsc  kazdej  chwili;  niebezpieczeristwo 
bylo  nieustaj^ce.  Jakim  sposobem  w  tej  ruinie  ciala 
duch  nietylko  ocalal,  ale  si§  wzmogt?  jakim  sposobem 
po  nieszcz^sciu  i  po  zbrodniach  1846  r.,  ta  wiara 
w  przyszlosc  jaka,  on  zyl,  nie  upadta  pod  ci^zarem 
zaprzeczenia  jakie  dostala,  lecz  owszem  wstala  jasniej- 
sza,  silniejsza  jak  kiedykolwiek?  To  jeden  z  tych  wy- 
padkow,  w  ktorych  trzeba  uznac,  ze  Bog  odmierza 
czlowiekowi  krzyz  podlug  jego  sity  i  ze  sila  mu- 

siata  tarn  bye  ogromna,  bo  ten  krzyz  nikogo  tak  nie 
gniott,  jak  jego.  »Jedynym  faktem  jego  zycia  byt  bol«t 
a  w  tym  fakcie  ci^glym  i  nieustaj^cym,  chwila^  naj- 
wyzsz^  i  wybran^  bolu  byla  ta.  Ale  wiara  jego  \v  przy- 
szlosc  Polski  musiala  bye  zakorzeniona  i  uparta  i  nie- 
zlomna,  kiedy  nietylko  si§  zachwiac  nie  data,  ale  w  ca- 
lej  Polsce,  pogr^zonej  w  smutku,  w  rozpaczy  i  wsty- 
dzie,  ona  podniosta  si§  pierwsza;  ona  pierwsza,  jak 
got^b  po  potopie,  jak  sJowik  Mickiewicza  z  ruin  za- 
j^tego  gmachu,  wzbila  si$  w  gor§,  i  odezwata  si^  pie- 
sni^  zaloby,  ale  ktora  byla  zarazem  i  piesnia  nadziei. 
Zrazu  w  listach  krotkie  urywane  zdania,  niby 
krzyki  pierwszej  rozpaczy,  i  trwogi  o  drogich  przyja- 
ciol  —  gdzie  s^?  czy  zyj^?  Szukanie  wiesci  o  nich, 
udzielanie  jej,  kiedy  nareszcie  doszta.  Potem  dopiero 
nast^puje  rozwaga,  zgt^bienie  faktu,  jego  znaczenia 
i  skutkow;  i  zalosc  gorzka,  straszna,  ktora  sie.  dlugor 
dlugo  we  wszystkich  listach  powtarza.  Rozkoszny  try- 
umf  nieprzyjaciol,  i  sila,  jaka^  im  ten  fakt  daje;  roz- 
darcie  spoleczenstwa  polskiego  i  przyszlosc  jego  tem 
mniej  pewna,  tem  grozniejsza;  wina  emigracyi,  obo- 
wia.zek  poprawy,  i  mniejsze  lub  wi^ksze  jej  prawdopo- 
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dobieristwo;  oburzenie  na  sposob,  w  jaki  fakta  takie 
przyjmuje  urz^dowa  i  nieurz^dowa  opinia  w  Europie  — 
wszystko  to  w  tych  listach  wybucha,  wre,  czasem  pla- 
cze  gorzkiemi  tzami,  czasem  zgrzyta;  a  ze  wszystkiego 
przecie  dobywa  si§  nadzieja,  ze  to  szczyt  i  przesilenie 
zlego,  za  ktorem  pojdzie  jego  schylek  i  koniec. 

»Szlacht§  polska,  wi^z^  chtopy  polskie  i  wydajqt 
»Ojce  synow  chwytaja,  i  wydaj^ !    Spiskowi,    co    chca, 
»piekk>  obalic,  nie  jak  anioty  poswi^cenia  wstaja,,  ale 
»piekarzow  namawiaja,  do  zatruwania  chlebow !   Chca, 
»wyrzynac  \vszystkich  Niemcow  itd.  itd.  Dowodc^  ol- 
»brzymio     rozgal^zionego     sprzysi^zenia     kto     obran  ? 
»Mlody  szaleniec,  szarlatan,  frazesnik,  Mieroslawskillf 
»Boze  moj !  Boze !  krwawe  Izy  mi  z  serca  ciekn^,  ile- 
»kroc  gazety  czytam.  Zal  chwyta  za  serce,  ze  choc  sie; 
»tych  dwoch  czy  trzech  godzin,   podczas  ktorych  bito 
»si^  o  idee,  polska,,  tych  godzin  mowi?   kilku  tarn  nie 
»bylo;   to  znow    wsciektosc  porywa  dusz^,   ze   frazesa 
»nikczemne  jednego  stronnictwa,    wymysly  smieszne, 
»sekreta  na  wytrucie  wojsk  nieprzyjacielskich,    rzezie 
»marzone  na  skal§  ogromnq,    a  nie    mog^ce    udac  si^ 
»nigdy,  bo   natura   rzeczy   dziewi^tnastego   wieku    nie 
»doz\vala    juz    takich     anti-ludzkich    gtupstw :     ze    to 
»wszystko  spadnie  na  caly  narod.  O  moj  drogi !  dusza 
»moja  grobem.  Czys  si§  spodziewal,  by  chJopi  wiqzali 
»szlacht£,  by  ostatnich  obroncow  Idei  wJasny  lud,  6w 
»Iud  tyle  pod  obtoki  podnoszon,  wydawal!    Przekl^te 
»gadaniny,  frazesy,  gtupie   niedojrzatosci    smarkaczow 
»demagogicznych.  Smutne  proroctwo  ktos  im  wypsal- 
»mowaJ  przed  wybuchem,  zaklinaj^c,  by  celu  vviekow 
»nie  cofali,   zn6w  nie   spozniali !    Wiesz,  w  krevv  roz- 
»ptywa  si^  serce  moje,  rozplywa  si^  jakby  miato  zni- 
»kn^c,   z  bolu  sie/   ulotnic  i  nie  bye  juz  nigdzie !«    (do 
MaJachovvskiego  6-go  marca  1846). 

»O  moj  Konstanty,  zle,  zle  z  nami,  a  co  najobrzy- 
»dliwsza,  ze  mi  donosza,,  iz  emigracya  gorzej  swarliwa, 
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»niz  kiedykolwiek.  Czyz  wstydu  nie  niaja  ?  czyz  hari- 
»by  sie.  nie  le.kaja,?  Kto  kiedy  rozdzielony  czego  do- 
»kazal?  i  czyz  najzarliwsi  nawet  przyjaciele  nasi  nie 
»zdumiej^  sie.  nad  niewyleczona^  anarchia  nasz^?  czyz 
»nie  poznajq  po  tym  znaku,  ze  u  nas  organizmu  zy- 
»wota  nie  masz?  Nas  zabijaja,  a  my  si§  dobijamy! 
{do  Gaszyriskiego  19  marca  1846). 

»Pisze.,  a  gorqczka  je  mi  palce,  pozera  palce. 
»Wszystko  sie.  skoriczylo  na  teraz.  Krzykacze  Wersal- 
»scy  wszystko  zgubili.  Rozpo\viedzieli  przed  wszyst- 
»kiemi  swiata  policyami  glosno  zamiary  swe,  a  brudne 
»zamiary;  rzqdy  wszystko  wiedzialy  i  skorzystaly !« 
{do  Malachowskiego  16  marca). 

Wsr6d  tego  przypuszczenie,  ze  nieszcz^scie  to 
moze  dobrze  wptynqc  na  emigracy^ ;  ze  ona  si^  upa- 
mie.  ta  i  zjednoczy :  przez  chwilf  nadzieja  ze  tak  b^- 
dzie,  wkrotce  przekonanie  bolesne  ze  tak  nie  jest, 
i  wniosek,  ze  chyba  jakas  obca,  niepolska  r^ka  pro- 
wadzi  i  popycha  tych  Polakow ;  ze  bez  swojej  wiedzy 
stuza  Rosyi  za  narze.dzie,  kiedy  z  wiedzy  (oszukani 
rewolucyjna,  doktryn^  i  fanatyzmem)  przyjmuj^  na- 
tchnienia  i  rozkazy  od  przywodc6w  rewolucyi,  \v  zlu- 
dzeniu,  ze  shiza  przez  to  Polsce  i  ludzkosci.  List  do 
Malachowskiego  (z  17  marca  1846)  jest  pod  tym  wzgl^- 
dem  ciekawy,  jako  peten  przystosowania  i  w  pozniej- 
szych  czasach,  a  charakterystyczny  bardzo  dla  ogol- 
nych  i  stalych  Krasiriskiego  poje.c.  »Upor  i  zapami^- 
»talosc  tych  ludzi  coraz  mnie  bardziej  potwierdza 
»w  mysli,  ze  jakas  nieslychanie  bezecna  spr^zyna  po- 
»rusza  temi  maryonetkami.  Zazartosc,  zawzi^tosc  na 
»krew  wlasnq,  bratnia,  cieszenie  sie.  z  jej  rozlewu 
»szkaradnego,  nie  moze  towarzyszyc  bohaterstwu  ni 
»wznioslym  dazeniom.  Najdemokratyczniejszy  duch, 
»byleby  nie  mierny  i  poziomy  w  sobie,  wyrzektby  sie. 
»takich  srodkow,  przynajmniej  nie  tryumfowatby  na 
»trupie  Kotarskiego.  Cos  w  tern  wszystkiem  jest  nader 
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»ukrytego,  podziemnego,  a  bezwstydnie  rozpasanego... 
»Takie  uczucia  przed  dopehiieniem  czynu  moga,  po- 
»chodzic  z  gor^czki,  niedoswiadczenia,  zbytniej  krew- 
»kosci,  przesady,  z  krzykaczostwa ;  ale  po  czynie  za- 
»chowane  takie  same  co  przed  czynem,  dwie  tylko 
»miec  rnoga,  podstawy,  a  temi  sa^ :  albo  proznosc  oso- 
»bista,  bezmierna,  nabuchodonozorska ,  samolubna 
»obiecuJ3ca  sobie  znaczenie  i  korzysc  i  gfupia  Robes- 
»pierowska,  chwale/,  a  taka  proznosc  jest  najgorsz^ 
»ducha  zgnilizna ;  alboli  tez  mongolska  pensya  dziala 
»na  takich  i  podtrzymuje  ich  w  takowem  dazeniu. 
»Nieraz  i  to  bywa,  ze  pensyonowani  przez  Hana  wiel- 
»kiej  hordy  Anti-Chrystusowej  nie  wiedza,  sami,  zk^d 
»ten  ich  zofd  pochodzi ;  mniemajij,  ze  od  komitetow 
»liberalnych,  ze  od  propagand,  a  tymczasem  ostateczny 
»skarbiec,  sk^d  sypie  sie.  ztoto  ono,  przez  wiele  ra.k 
»przesuwaj^ce  si^,  lezy  w  Krymie. 

»Wszystkie  przepowiednie  Chrystusa  o  koricu 
»epoki,  zaczynaja  si^  \v  rzeczywistosc  okropnq  wcie- 
»lac  i  zyc  na  tej  ziemi  i  ruszac  si^  larwowo  po  niej. 
»Pote.gi  niebieskie  az  wstrzijsni^temi  zostana.  O  Pol- 
»ska!  Polska!  jakzez  teraz  okropnem  niebezpieczen- 
»stwem  otoczona  i  kuszona,  by  wyrzekla  si^  siebie 
wsamej,  tak  jak  i  zreszta^  wszystko  kuszone,  co  tylko 
»>na  swiecie;  Rzym  takze  kuszon,  a  wszyscy  przez 
»ducha  niesprawiedliwosci,  gwattu,  me.zobojstwa  i  ktam- 
»stwa.  Kto  pojdzie  za  jego  glosem,  przepadnie;  na- 
»tychmiast  Sqd  odb^dzie  si§  nad  nim! 

»Wiesz,  zwroc  uwag£  tych,  ktorzy  maj^  w  r^ku 
»data  pewne  i  ktorzy  je  zbieraja,  od  dawnych  czasow, 
»na  te  pokuszenia  mongolskie,  o  kt6rych  wspominam. 
»Gdyby  slad  ich  pewny  dal  si§  wykryc,  to  stronni- 
»ctwoby  zblakto.  Pami^tasz,  gdy  Szcze.sni  i  Xawero- 
»wie  byli  wszystkiem  u  nas?  Kuszono  Szcz^snych 
»i  Xawerych  zlotem,  pot^g^,  teoryami  o  zlotej  wolno- 
»sci  i  obiecy  wanych  tronach ;  teraz,  gdy  Demokraty 
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»przewladni,  jakzez  w^tpic,  by  i  nad  nimi  omieszkano 
»podobnych  chwytac  si§  zabiegow.  Ajentow  pewno 
»mnostwo  kr^zy  srod  tych  nieszcz^sliwych,  i  odbierac 
»im  si§  stara,  co  maja^  prawdy  w  sobie,  to  jest  teo- 
»ry§  o  wzniosiem,  powolnem,  stopniowem  podnosze- 
»niu  ludu ;  a  poddawac  im  piekielne  zasady  o  mozno- 
»sci  odzwierzgcenia  zwierzqt  przez  najstraszniejsze 
^rozpasanie  zzuierzgcych  ich  chuci  w  dniu  jednym. 
»Na  tern  albowiem  koriczy  sie.  nauka  demagogiczna  r 
wwyrzn^c  szlacht^  i  koniec ;  jakimb^dz  sposobem  wy- 
»rznzjc  i  koniec,  a  b^dzie  wielki  narod  polski,  silnyr 
»dwudziestomilionowy,  ktory  nasamprzod  na  krwi  szla- 
»checkiej  si^  zaprawiwszy  i  rozbestwiwszy,  pozniej 
»sity  i  ducha,  i  oswiecenia  i  poznania  swoich  praw 
»nabrawszy  takim  sposobem,  porwie  si§  jak  jeden 
wbohatyrski,  cnotliwy  i  swie.ty  Duch;  brudem  czysty, 
»zbrodniq  cnotliwy,  swi^tokradztwem  swi^ty,  gt^boko 
wpobozny  niewiarzj  w  Boga  i  podeptaniem  wszelkiej 
wreligii ;  odwiecznie  historyczny  przeci^ciem  wszystkich 
»z  przeszloscia^  historyczny  zwiqzkow ;  doskonale  ludz- 
»ki,  wszelkiej  ludzkosci  zgwatceniem ;  rozumny  sza- 
»leristwem;  mysli  odrodzonych  pelen,  nabytych  przez 
»pozogi,  gwatcenie  kobiet,  kradziez,  tup,  i  dzieci  mord; 
»zduchowniony  ucielesnieniem,  strojny  rozstrojem : 
»i  ten  to  lud  zwalczy  trzy  mocarstwa!  Czyli,  ze  jeden 
»szatan,  puszczony  na  trzech  szatanow,  ma  bye  od 
»tych  trzech  silniejszy !  Jakiez  bezdenne  glupstwo ! 
»Jeden  aniot  od  szatanow  trzech  moze  silniejszym  bye, 
»na  to  sie.  zgadzam  ;  ludu  zas  anielstwem  :  wiara  w  Bo- 
»ga  i  wiara  w  tych,  ktorzy  go  wiod^,  a  53  wielkimi 
»i  sprawiedliwymi !  Inaczej  wszystko  si^  tylko  na  fu- 
»piezy  konczy  i  gdy  kilka  dworow  zlupionych,  opa- 
»daj^  r^ce.  Duch  tylko  ci^gle  walczyc  zdota ;  cialo, 
»kilka  dni  przewalczywszy,  mdleje  i  obala  si§.  Czy 
»Spartakusa  chorqgiew  owladn^ta  swiatem?  Czy  Rzym 
»obalic  potrafita?  Nie.  Dopiero  Chrystusa  znak  to 
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»uczynil!  Spartakusami  oni  wszyscy,  a  biedni,  ze  nie 
»wiedza.  o  tern.  Kto  socyalna^  podnosi  chora,gie\v,  a  nie 
»wie  o  tern,  ze  pierwsza,  wszelkiego  systematu  socy- 
»alnego  podstawa,  —  Bog  i  religia,  bo  wszelki  nowy 
»spoteczny  porz^dek  usprawiedliwia  si§  tylko  w  zrodle 
»niebieskiem,  ten  niewolnikiem  zbuntowanym,  a  nie 
»m£zem  zwycie/zkim  jest,  i  ten  zginie  na  trupach  tych, 
»ktorych  wprzod  pomordowat !  Boze  moj,  Boze  wielki ! 
»uchron  Polske/,  by  nie  poszla  tym  torem ;  prawdziwie- 
»bysmy  wyszli  na  Zydow  nowozytnych,  bo  wlasnie 
»tem  zgin^Ii  Hebree,  ze  nie  chcieli  przyj^c  Chrystusa, 
»a  mimo  to  chcieli  wybic  si^  z  pod  obcej  pot^gi !  Nie- 
»domiara  mi^dzy  celem  ich  usitowan,  wymagaj^cym 
»Ducha  nowego,  a  z  niebios  —  i  brakiem  Ducha  tego, 
»zguba,  ich  si§  staia!... 

»Jesli  co  nas  zbawic  potrafi,  to  sens  tego  narodu 
»powszechny,  to  wlasnie  glebokie  uczucie  religijne,  za- 
»chowane  \v  jego  piersiach ;  to  przeswiadczenie,  ze  co 
»nie  od  Boga  i  nie  z  Bogiem,  chocby  z  wodk^  i  grun- 
»tem  i  pieni^dzmi,  nie  wiele  ni  wartem,  ni  trwatem. 
»Otoz  takowe  uczucie  przechowalo  si§  i  u  szlachty 
»i  u  ludu.  Nalezy  go  tylko  rozwina,c,  a  nie  da  si^  ina- 
»czej  jak  religijnie  rozwin^c.  Tylko  religia  l^czy  pra- 
»wdziwie  rozbitych  i  rozstrojonych  ludzi,  bo  to  naj- 
»wspolniejsza  najsprzeczniejszych  fakcyi  idea!  --i  je- 
»dyna  tylko,  ktora  wspolna^  im  si§  stajac,  moze  ich 
»spoic  i  w  organizm  zwi^zac!...  Niel^czenie  si^  emi- 
»gracyi  pod  ster  jeden,  najokropniejszym  ciosem  na 
»nas.  Wplywac  na  naszych  obl^kanych  tylko  mozna 
»przez  obcych,  przez  cudzoziemcow,  nas  nie  usluchaj^«. 

Nie  moga.c  zrozumiec  takiego  stopnia  bezrozumu, 
coraz  cze.sciej  przypuszcza,  ze  byla  w  tern  wszystkiem 
ukryta  spr^zyna  —  rosyjska. 

»Djabelska  Polska  w  rzezi  tarnowskiej,  i  jesli 
wszerzyc  sif  ma  takowa  (o  czem  prawie  juz  nie  w^t 
to  przyznaj,  ze  co  Chrystus  o  koricu  swiata 
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»przepo\viadat,  pokaze  si§  bye  koricem  naszej  epoki 
»historycznej  !  Rozdarles  mi  bebechy  (jak  Danielewicz 
»mawial)  wiadomoscia.  ta,,  ze  Wersalscy  sobie  nowo 
»przybylych  skonfiskowali  i  ze  ich  trzymaja^  u  siebie 
»na  nauce.  Ze  wszystkiego,  co  si§  stato,  to  najgorsze, 
»bo  to  dowodzi  pewnej  sily  szatariskiej  u  tych  ludzi, 
»a  wielkiej  slabosci  i  braku  pot^gi  na  dzis  u  zacnych 
»i  dobrych.  Prosz§  ci§,  napisz  mi  dokiadnie :  na  wiele 
»partyi  emigracya  si§  dzieli?  co  zasiada  w  Wersalu? 
»czy  zjednoczenie,  czy  centralizacya?  pokrotce  daj  mi 
»statystyk£  moralna  emigracyi.  O !  przeznaczona  do 
»zbawienia  kraju,  zgubi  go,  przez  to  fatalne  maipowa- 
»nie  a  brak  samorodnej  tworczosci.  Wreszcie  powiem 
»ci  szczerze,  zem  przekonany,  iz  sr6d  owych  demago- 
»gow  g?sty  deszcz,  jak  na  Danae,  sypany  z  rubli  dziafa, 
»i  ze  kiedys  wyswieci  si^,  ze  tam  istniala  zbiorowa 
»zdrada,  Judasz  z  kilkunastu  ztazon,  apostazya,  o  ja- 
»kiej  dotad  swiat  nie  slyszal«  (do  Gaszynskiego  14 
kwietnia). 

»Smutne  wiesci  z  Krakowa  ci§  doszly.  Co  za  roz- 
»stroj  w  Polsce  ?  co  za  oskarzanie  si§  wieczne,  wza- 
»jemne?  Okropnie  mi,  gdy  si§  nad  tern  zastanawiam, 
»i  czuj^,  ze  w  tej  chwili  olbrzymie  dwie,  a  sprzeczne 
»nibyto,  ale  na  pozor  tylko,  groza^  narodowi  apostazye: 
»Demagogia  i  Moskwa !  Obie  zqdaja^  od  niego,  by  zu- 
»pelnie  zerwal  z  przeszloscia.,  to  jest  z  wiekami,  ktore 
»jego  zastug^  ziemskq  skladaly,  i  wyrobity  mu  na  zie- 
»mi  ciato  widome.  Gdyby  lud  z  jednej  strony  uwiesc 
»sie.  dat  i  w  rzezaczy  uwierzyt,  a  z  drugiej  majqcy  bye 
»wyrznie.ci,  owi  morituri,  rzucili  sie/  w  obj^cia  obie- 
»cuj^ce  im  ochrone.,  w  obj^cia  Moskwy,  —  powiedz, 
»czyby  to  nie  gorszy  byl  finis,  jak  na  Maciejowickiem 
»polu  ?  To  w  tej  chwili  grozi  nam,  niech  Bog  nas 
»ochroni,  on  jeden  moze !  O  moj  Konstanty !  czuje, 
»ze  umartem.  To  strach !  strach !  polozenie  obecne. 
»Patrzec  na  nich  wszystkich  samobojcz^cych  si£  przez 
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»nierozum,    glupstwo,    a    niektorzy    swiadomie,    przez 
»podtosc,  gorsza.  niz  owa  Judaszowa«. 

»Emigracya  szaleje.  Doprowadzic  ja,  do  szaleristwa 
»i  glupstwa  wszelakiego  rodzaju,  ulubionym  byfo  po- 
»mys}em  wroga,  i  stato  si§,  i  staje  sie.  wedlug  zyczen 
»jego !  Jesli  tego  nie  rozumie  emigracya,  to  zgubi  i  sie- 
»bie  i  tych,  kt6rych  stata  si§  wyobrazicielk^ !  Dobrze 
»jest  widziec  okiem  ducha  eel  wiekow,  i  wiedziec,  ze 
»k'niemu  sif  idzie ;  ale  obrzydlem  glupstwem  na  iscie 
»k'niemu  dobierac  sposobow,  wtasnie  k'niemu  nie  pro- 
»wadz^cych,  owszem  opozniajqcych  go.  Nie  rzezia,  lu- 
»dzie  dojd^  do  raju  politycznego,  nie  demagogia  ustali 
wharmonia,.  By  dojsc  z  poniedzialku  do  niedzieli,  nie 
»sposob  przeskoczyc  dni  tygodnia ;  nikt  nie  ma  pot^gi 
»do  sprawienia  tego,  by  po  poniedziatku,  nie  wtorek, 
»sroda  i  t.  d.  nast^powaly,  ale  niedziela  zaraz.  Kto 
»zas  sobie  przypisuje  takq  pot^g^,  ten  ghipi,  arcy- 
»glupi,  a  gdy  przyjdzie  do  czynu,  arcy-slaby  i  n^dzny! 
»plod  jego  potworem,  jak  dziecko  w  drugim  lub  trze- 
»cim  miesiqcu,  dobre  do  gabinet6w  anatomicznych  na 
»nauk§  i  przyktad,  ale  nie  do  niw  zywota.  Smutno  mi 
»i  coraz  smutniej ;  samobojczym  si§  na  wszystkie  stro- 
»ny:  fizycznie  w  Tarnowskiem,  moralnie  w  Paryzu«. 

W  tem  udr^czeniu  przychodzi  mu  mysl,  zeby 
szukac  pociechy.  Gdzie?  Jakiej  ?  Naj^c  statek,  zebrac 
si^  w  kilku  przyjaciol,  i  poplyn^c  do  Jerozolimy.  Tarn 
wypiakac  si^  na  Golgocie,  w  Ogrojcu  Oliwnym  moze 
znalezc  sil^  do  wypicia  kielicha,  u  Grobu  Panskiego 
moze  jak  laske.,  otrzymac  jak^  nadziej§,  jakie  przeczu- 
cie  Zmartwychwstania.  Tej  potrzebie  czlowieka  nie- 
szczf sliwego  a  poboznego  towarzyszy  i  fantazya  poety, 
ktora  mu  przypomina  i  ukazuje  roznych  poboznych, 
swi^tych  lub  rycerskich  pielgrzym6w.  Chcialby  pojsc 
ich  sladem,  moze  jak  oni  znalazlby  tarn  pokrzepienie. 
Pomysl  ten  nie  ustalii  si^  nigdy  w  prawdziwy  zamiar. 
Stan  zdrowia  bardzo  zly  kazat  go  zaniechac.  Usposo- 
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bienie  jego  im  dalej  tern  smutniejsze ;  zaj^cie  catej 
duszy  jedna,  mysla.,  jedna.  troska, ;  dochodzenie  coraz 
bolesniejsze  powodow,  i  takiez  przewidywanie  skut- 
kow  nieszcz^scia : 

»Mojein   zdaniem,    wszystkie    demoniczne    swiata 

»pot£gi  obraly  sobie  Polsk^,  jako  najbardziej  na  ner- 

»wach  rozdrazniona.,  do  doswiadczeri  swych,  i  doswiad- 

»czenie  oto  pierwsze,  tak  zawiklane  i  dziwaczne  w  swo- 

»ich  skutkach,  jak  zawiktane  i  rozmaite  spr^zyny,  ktore 

»dzialaly.  Ogolny   pomysl,    zamiar,  by}  pomystem  od- 

»wiecznie    polskim,    i    szlachta,    ta    zywa    narodowosc 

»kraju   tego,    byla   go    pomyslala   i  przedsi^wzi^la.  By 

»zniweczyc  to  przedsi^wzi^cie,  trzeba  bylo  zmusic  go 

»do  wybuchni^cia  przed  dojrzeniern  i  przy  niepomysl- 

»nych  okolicznosciach.  Tego  demoniczne  pot^gi  swiata 

wdokazaly.  A  dwojakiego   rodzaju   sa.  Demony :   jedni, 

»ktorzy  chc^  o  wieki  nazad  w  ty}  odskoczyc  i  wrocic 

»do  dwunastego  wieku,  a  drudzy,    ktorzy    chc^  wieki 

»naprzod    przeskoczyc    i    odrazu    stance    np.   w  czter- 

»dziestym  wieku ;    oba   z  piekia,    bo    antynaturalnych 

»rzeczy  chca,    a  co  antynaturalne,    to  tylko  na  chwil^ 

»si^  urzeczywiscic  da,  za  pomoc^  rusztowania,  wi^zieri, 

»rzezi,     stowem     obrzydtego     ucisku    i    absolutyzmu. 

»Szlachta  padta  ofiar^,  tych  dwoch    pot^g  saltomorta- 

»licznych.    Ona  jedna  zadafa  tego,  co  powinny  prawe 

»serca  z^dac :  niepodlegtosci  i  roztwarcia  pola  do  dal- 

»szego   rozwoju !    Bo    na   ziemskim  swiecie,    z   bydl^t 

j>niespjsob  utworzyc  Krolestwa  Bozego,    i  kto   marzy 

»o  niem,  jako  nie  o  celu,    ale  o  rzeczywistosci  na  ju- 

»tro  gotowej,  ten  tylko  dochodzi  do  krolestwa  szatan- 

»skiego.  Jesli  si§  teraz  Wersal  nie  przekona,  ze  glupi 

»i  zbrodniczo  glupi,  to  zgubion  na  wieki  wiekow.  Je- 

»dyne  jego  ocalenie  przed  ludzmi  i  Bogiem,  ze  skrucha^ 

»wyznac   mea  cvlpa,    i   z  pokora.    poddac    si§    ksiecia 

»wladzy,  jako  zesrodkowaniu  porzqdnemu   dqzeri  na- 

»rodowych. 
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»Tak  mi  gorzko  i  smutno,  ze  ledwo  pisze..  Za- 
»pewnie  tu  i  Jerzy  zdqzy.  Ja  kamieniem  tu  leguj^, 
»a  czujf  si§  codzien  truffszym  na  ciele;  dozylem  dni, 
»ktore  chcialbym  byl  przemrzec !«  (do  Matachowskiego 
3  Kwietnia). 

»Wczoraj  Dziennik  Narodowy  mnie  nauczyl  o  tern, 
»ze  niezgoda  wcia,z  trwa  w  emigracyi,  ze  nikt  na  dru- 
»giego  nie  chce  sie.  zgodzic,  to  jest  na  mysl  drugiego, 
»i  to  mnie  rozdziera,  bo  to  znak  naleza,cy  do  znakow 
»smierci.  Na  jaka,z  okolicznosc  wazniejsza,  czekaja.,  by 
»si§  pozbyc  przekl^tej  swawoli  i  niesfornosci  ?  Co  ich 
»w  jednosc  sprz^gnie,  jesli  nie  ostateczna  kl^ska  i  wy- 
»roczny  mus  ?  Znakiem  wi^c  to  b^dzie  dla  wszystkich, 
»ze  nie;  a  cialo,  ktorego  nie  nie  potrafi  spoic,  to  jest 
»zywem  i  organicznem  uczynic,  jest  cialem  zgnilem 
»i  przydatnem  grobowi,  nie  pobojowisku  zywota.  Za- 
»bija  mnie  to  glupstwo  silniejsze  nad  pieklo,  silniej- 
»sze  nad  smierc.  Milosc  \  jednosc,  te  znamiona  nosic 
»powinni,  a  nie  ghipstwo  i  zawisc.  Co  moze  dobitniej 
»ich  kiedykolwiek  przekonac  o  krzywosci  obranej 
»drogi  dot^d?  Wiesz,  taki  up6r  nieslychany,  taka  de- 
»magogia,  dla  ktorej  nie  juz  tylko  Ojczyzna,  ale  i  na- 
»rodowosc  podrz^dnym  wzgl^dem,  naprowadza  mnie 
»na  podejrzenie,  ze  w  Wersalu  musza  bye  pewni  krzy- 
»kacze  piatni,  jak  phitnq  jest  prasa.  Bye  inaczej  nie 
»moze.  Ludzieby  si£  nawrocili,  bo  w  ludziach,  jak- 
»kolwiek  obl^kanych,  pozostaje  zawszez  troszeczk^ 
»choc  loiki,  a  t§  pozostai^  iskr^,  czyn  taki  przewazny 
»jak  galicyjski,  krew  bratnia  i  niewinna  tak  ohydnie 
»przelana,  w  swiatto  musi  si^  przemienic.  Jesli  zas  to 
»nie  nastapi,  to  innej  przyczyny  trwajqcemu  uporowi 
»szukac  si^  godzi,  a  ti\  jest  niezawodnie  interes,  pen- 
sya,  urz^d  tajemniczy ! 

»Kiedym  o  krymskim  zoMzie  vvspominat,  to  mia- 
»}em  na  mysli,  ze  horda  tatarska,  wiedza,c,  iz  osiabie- 
»niem  wielkiem  kazdego  domu  jest  niezgoda  i  rozdzie- 

Zygmunt  Krasirtski  II.  i5 


226  Zygmunt  Krasinski 


»lenie,  kilku,  kilkunastu  mogla  placid  takich,  kt6rych 
wobowia.zkiem  bylo  wiecznie  podzegac,  j^trzyc;  s61, 
»pieprz,  ocet,  zoic  klasc  na  rany  wewn^trzne,  by  nic 
»ich  nie  zagoilo,  a  owszem  w  koricu  z  nich  tylko  ropa 
»ciekla,  nie  juz  krew  nawet.  Natur^  rzeczy,  ze  kazdy, 
»co  drugiemu  zle  zyczy  i  robi,  dla  siebie  szkod  zt^d 
»sie.  nie  spodziewa,  a  tymczasem  wynikaja,,  i  przez  to 
»samo,  zle  drugiemu  robi^c,  sam  brnie;  lecz  to  dzieje 
»si§  mimo  woli  jego.  Tak  si§  i  teraz  stalo  lub  stanie, 
»jesli  si§  dalej  ten  ruch  bestialski  rozszerzy !  Niemniej 
»mysl£,  ze  nie  tylko  propaganda  zachodnia  dzialaia; 
»wiem,  ze  i  ona  bezw^tpienia,  znajdujac  narz^dzia 
»w  nas  najwi^ksze  i  zarazem  najbitniejsze,  ma  z  nas 
»swoich  sokolow  i  ps6w  do  polowania ;  lecz  pozostaj§ 
»przy  mojem  zdaniu  poprzedniem.  Taki  stan  umyslo- 
»wy  szeroki  i  wszeteczny  nie  z  jednej  przyczyny  wy- 
»pada.  Mnostwo  spr^zyn  rzqdzi  taka,  olbrzymi^  dezor- 
»ganizacy^,  tak  jak  mn6stwo  kieruje  kazda  wielk^  or- 
»ganizacy^!  Nie  w  jednym  dniu  Krakow  zbudowan, 
»ani  tez  pieklo !  W  tej  centralizacyi  musza  bye  dwaj, 
»trzej  przynajmniej  platni,  dalbym  gardlo  za  to.  Okro- 
»pnie,  okropnie!«  (do  Malachowskiego  7  kwietnia). 

Mimo  to  wszystko  jednak  zyje  w  nim  i  trwa  ta 
wiara,  ktora  niebawem  objawi  si§  w  Dniu  Dzisiej- 
szym  i  w  nowych  Psalmach. 

»Na  teraz  wszystko  si^  skonczylo;  brori  z  r^ki 
»wypadla,  b^d^  wia,zac  i  krzyzowac  bezbronnych;  na- 
»ste.pnie  godzina  ostatniego  konania,  w  ktorej  Chry- 
»stus  mowi :  Consumatum  est,  a  to  wtasnie  pierwsza 
»chwila  Zmartwychwstan,  a  ostatnia  skonu.  Tak !  Con- 
»sumatum  est,  przemiara  niesprawiedliwosci  i  beze- 
»censtwa  owych  trzech,  trojpiekla  onego!  Consuma- 
y>tum  est,  bohatyrstwo  ofiary  nieszcz^sliwej !  Consu- 
»matum  est  w  europejskiem  przeswiadczeniu  mysl  po- 
»trzeby  wskrzeszenia  punktu  rownowagi  mi^dzy  Za- 
»chodem  a  Wschodem!  Consumatum  est  podfosc 
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»rz^du  Gizotowego!  Consumatum  est  oboj^tnosc  rz^du 
»angielskiego !  Odt^d  wszystkie  te  nieszcze/scia  i  bl^dy 
»i  nieprawosci  rose  nie  moga^  bo  doszly  szczytu  nie- 
wprzesi^galnego,  wi^c  musza  zacz^c  upadac.  Lecz  nim 
»ujrzymy  promyczek  swiatelka,  zejdziem  do  katakumb 
»i  tain  jedni  drugich  grzebac  b^clziemy  w  ciemnosciach 
»i  podziemnej  niewoli!«  (do  Gaszynskiego  17  Marca). 
»Powiadam  ci,  dochodzim  naszej  pory  katakum- 
»bowej,  zst^pujemy  do  Chrystusowych  ciemnosci, 
»w  kt6rych  grzebac  jedni  drugich  b^dziem,  przeslado- 
»wani,  i  to  ostatnia  noc  nasza,  dopiero  po  niej  na 
»wieki  b§dzie  rano!  Ale  j^  przebyc  musim,  i  niejeden 
»z  nas,  kiedys,  odkopan  z  tych  ciemnosci,  na  pier- 
»siach  miec  b^dzie  polozona  flaszeczke^  z  krwi^  wtasn^ 
»i  napisem :  pro  Christo,  czyli :  pro  Polonia! ...  bo 
»Chrystusowa  najprzedziwniejsza  cz§sc  dzis  w  Polsce, 
»a  t^  cz^sci^  bol  nieskonczony,  ktory  zbawia  swiat!. 
»Okropnie,  okropnie  o  Konstanty  moj !  Patrz!  od  pier- 
»wszego  rozbioru,  czy  to  nie  Kolizeum  wielkie,  dziejo- 
»we,  w  przestrzeni  i  w  czasie,  coraz  szersze,  krwawsze, 
»nasz  kraj.  I  zrazu  tylko  szlachta,  pozniej  mieszczanie, 
»wreszcie  zydzi  i  chtopi,  schod/.a  do  areny  i  walcza^ 
»z  tygrysami,  ktore  kupil  i  karmi  Cezar,  w  obli- 
»czu  Cezara !  A  te  tygrysy ,  to  wojsko  zotdne, 
»to  policye,  to  szpiegi,  to  obhikani  wtoscianie,  to 
»wreszcie  stronniczy  duch  nas  samych,  duch  niezgodyt 
»platny  takze  przez  Cezara,  z  lochow  czarnych  Koli- 
»zeum  na  jego  rozkaz  wyprowadzony  przeciwko  nam 
»samym.  Dotqd  walczylismy  jako  gladiatory  z  bronia^ 
»w  r^ku,  wsciekle,  zazarcie,  i  w  koncu  tygrysy  i  Ce- 
»zar  zawsze  zwyci^zcami  byli !  Nadchodzi  d/ieri,  w  kt<5- 
»rym  juz  nie  dad/a  nam  nawet  ore.za  do  r^k  na  te 
»zabawy  Cezarowe,  ale  b^dziem  musieli  nadzy  i  bez- 
»bronni  wytrzymac  napad  tygrys6w  i  nie  wyrzec  si^ 
»imienia  Chrystusowego  ni  Chrystusowej  zadnej  rze- 
»czy,  a  taka^  rzeczq  najwyzszq  za  dni  naszych  —  na- 
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»rodowosc  jest!  Z  hymnem  o  niej  w  sercu,  z  swia- 
»dectwem  jej  zlozonem  na  ustach,  musi  umierac,  gar- 
»dlo  musim  dawac  dzikim  zwierz^tom  i  dzikszym  od 
»nich  oprawcom,  wloscianom  bezrozumnym  i  wodzom, 
»pulkownikom,  komisarzom,  rozumu  bezecnego  pet- 
»nym!  A  po  dniach  tych  ostatnich,  zwyci^zym  jak 
»wszystko,  co  ostateczn^  wytrzymawszy  m^k^,  udowa- 
»dnia,  wniej  nie  znikaja,c,  ze  natury  niesmiertelnej  jest! 
»Tak  chrzescijanstwo  w  obliczu  swiata  si§  udowodnito, 
»i  zta,d  panowania  dosta,pilo!  Ach  smutne,  smutne  to 
»przeczucie !  nieprawdaz  moj  Konstanty!  Wszystko 
»stracone  procz  wiary,  ale  z  wiara  wszystko  odzyskac 
»mozna!«  (do  Gaszynskiego  22  Marca). 

Zostaje  wie.c  Krasinski  do  poznego  lata  w  Nizzy, 
gdzie  jego  zona  czeka  siabosci,  i  gdzie  (w  Czerwcu) 
przyszedt  na  swiat  drugi  syn  Zygmunt.  Przyjaciele, 
Cieszkowski  i  Malachowski  przybyli  ulzyc  w  ci^zkim 
smutku  jemu  i  sobie.  Zmartwieniem  dodatkowem  jest 
smierc  ksi^znej  Kazmierzowej  Lubomirskiej,  starej 
przyjaciolki,  z  ktora^  l^czylo  poet^  wiele  wspomnien 
z  lat  mtodych. 

W  lipcu  przesyta  Gaszynskiemu  r^kopism  Augu- 
sta (Gieszkowskiego),  z  poleceniem  tajemnicy  najsci- 
slejszej  i  czytania  z  najwi^kszem  skupieniem.  ^>Auto- 
rze  Przedswitu,  spotykasz  si§  ze  Switem  teraz«.  R§- 
kopism  ten  to  oczywiscie  Ojcze  nasz,  lub  moze  jaka 
jego  cz^sc  tylko.  W  tym  samym  czasie  przyrzeka  po- 
slac  kilka  kartek  wlasnych  i  prosi  o  ich  przepisanie. 
»Nie  l^kaj  si§...  te  nie  zte«.  Wydawcy  Listow,  a  naj- 
lepiej  niezawodnie  okolicznosci  jego  zycia  swiadomi, 
s[}dza,  ze  te  kartki  to  Resurrecturis,  napisane  (jak 
swiadczaj  po  wypadkach  roku  1846.  Potem,  od  Sier- 
pnia,  kuracya  (w  Heidelbergu)  zakonczona  krotkim 
pobytem  w  Paryzu,  i  znowu  (w  Grudniu)  powrot  na 

do  Nizzy. 

W  cia,gu  tego  roku  1846  zawia.zuje  si^,  a  przynaj- 
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mniej  ustala  stosunek  z  Trentowskim.  Wiadomo,  jak 
powszechnem  bylo  podowczas  pragnienie  osobnej  na- 
rodowej  polskiej  iilo/.ofii.  Upatruja,  ja,,  szukaja,  jej 
wszyscy,  (Mickiewicz  nie  ostatni  i  nie  najmniej  jak 
swiadcza,  Kursa),  wszyscy  wierza,,  ze  ta  wtasna  filozo- 
fia,  jezeli  nie  uzdrowi  i  nie  pokrzepi  zupelnie  samego 
ducha  narodu,  to  przynajmniej  bardzo  do  tego  pomo- 
ze.  W  tern  powszechnem  uczuciu  szukac  trzeba  po- 
wodu  wielkiej  podowczas  powagi  i  slawy  Trentow- 
skiego ;  w  tej  nadziei  sklonili  go  znakomici  Wielko- 
polanie  (Marcinkowski,  Edward  Raczynski ,  Maciej 
Mielzyriski),  ze  porzucit  widoki  katedry  w  Niemczech, 
i  zacza.)  nauk^  swoja,  wykladac  w  dzielach,  po  polsku. 
Krasiriski,  spragniony  jak  wszyscy  (moze  wi^cej  od 
wszystkich),  tej  nowej  filozofii  polskiej,  wzruszony  tern 
poswi^ceniem,  jakie  Trentowski  zrobiJ,  uniosl  si§  wiel- 
kim  dla  niego  zapatem,  a  sklonny  zawsze  do  ideali- 
zowania  swoich  przyjaciol,  ujrzal  w  Trentowskim  za- 
sob  sit  i  zdolnosci  wi^kszy  zapewne,  niz  byl  w  istocie. 
Wszyscy  zreszta,  nie  spostrzegli  si^,  ze  uczony  nie- 
w^tpliwie  najgodniejszy  i  powazny,  nie  byl  zdolnym 
tego,  czego  po  nim  oczekiwali ;  tej  nowej  narodowej 
filozofii  stworzyc  nie  mogt,  bo  z  natury  swego  umy- 
slu,  z  wychowania,  z  poje.c,  by}  zupelnie  do  Niemcow 
podobny,  choc  uczucia  miat  polskie.  Dose,  ze  Krasin- 
ski patrzy  na  niego  z  »czcia/<  az  prawie  pokorn^, 
z  ufnoscia,  az  /aslepiona,  w  listach  nazywa  go  »cz£scia, 
zbawienia  ojczyznyw.  »Pierwiastku  polskiego  nigdym 
»w  nikim  tak  nie  czul  i  nie  doznal  jak  w  tobie.  W  in- 
»telligencyi  twojej  jest  Polska  wiekow  przyszlych, 
»w  kazdem  serca  twego  uderzeniu  jest  Polska  wiekow 
»przeszlych,...  wi^c  cala  i  powszechna  jest  w  tobie«. 
(List  i  Maja  1847).  Kiedy  si^  pokazalo,  ze  Wielkopol- 
ska  nie  mogta  dostarczac  Trentowskiemu  tych  srod- 
k6w  utrzymania,  ktore  mial  przyrzeczone  gdy  sie.  zrze- 
kat  zawodu  uniwersyteckiego,  pr/.ejat  Krasinski  ten 
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koszt  na  siebie  i  ponosil  go  do  smierci.  Praca  wsp61- 
na  stala  sie.  teraz  pragnieniem  i  zamiarem  obu.  Kra- 
sinski zache/ca  Trentowskiego  do  pisania,  wskazuje  co 
pisac  wlasnie  potrzeba,  nieraz  sam  pomaga.  Kore- 
spondencya  zawi^zuje  si§  mi^dzy  nimi  staia,  ze  strony 
Krasinskiego  bardzo  serdeczna;  w  serdecznosci  tej 
wszakze  znac  wi^cej  rozumowania,  woli,  uszanowania 
dla  znakomitego  umyslu,  anizeli  prawdziwego  pope,du 
uczucia.  Kwestye  filozoficzne  zdarzaja^  si§  oczywiscie, 
ale  raczej  rzadko  jak  na  korespondencye,  z  filozofem. 
Zato  polityczne  prawie  ci^gle ;  a  z  temi  t^czy  si§  i  wy- 
khula  obszernie  —  cz^sto  bardzo  pi^knie  —  Krasin- 
skiego filozofia  historyi  i  polityki.  Taki  jest,  i  bardzo 
charakterystyczny,  pierwszy  zaraz  z  ogloszonych  listow 
do  Trentowskiego  (z  3  Listopada  1846). 

»Kto  z  grobu  chce  zmartwychwstac,  ten  niech 
»wie,  ze  tylko  w  swietle  si^  zmartwychwstawa,  bo 
»swiatto  i  dobro  i  wszechmilosc  wszelkiego  zycia 
»warunkiem,  coz  dopiero  powtornego  zywota,  zywota 
wzmartwychwstari.  Ni  wola  nasza,  ni  rozum,  ni  za- 
»sluga,  nie  odpowiadaj^  powolaniu  naszemu,  powola- 
»niu  najwyzszemu,  jakie  dostac  si^  moglo  narodowi 
»jakiemu  na  planecie  tym  ziemskim ;  bo  jako  od  Chry- 
»stusa  pocz^la  si§  Jazni  jednostkowych  ludzkich  nie- 
»smiertelnosc  i  godnosc,  tak  w  nas  i  przez  nas  po- 
»winnaby  si§  pocz^c  narodowosci  ziemskich  niesmier- 
»telnosc,  a  zatem  i  godnosc  przedmiotowa,  zbiorowa ! 
»Wszystko  nas  wola  glosem  przeznaczen,  tchnieniem 
»woli  Bozej,  do  owladnienia  cala^  Slowianszczyzn^,  na 
»przekor§  pieklu  widomemu,  ziemskiemu,  kt6re  nas 
»n§ka;  do  obalenia,  sil^  duchow  zywych,  tego  piekla, 
»li  z  cielesnych  srodkow,  chuci,  niesprawiedliwosci 
»ztozonego.  Od  nas  moglby  si^  rozpocz^c  trzeci  wiek, 
»najwyzszy  dziejow  ludzkich!  Ale  do  tego  trzeba,  zeby 
»z  wol^  Bo/.a,  z  rozumem  Bozym,  nasza  wola  i  rozum 
»sie.  zeszly  do  jedni,  trzeba  nam  niepokalanymi  bye; 
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»bo  kto  przeznaczon  Chrystusa  prawo  wniesc  w  swiat 
»widomy  z  idealnego,  ke/dy  az  dotad  na  uboczu  zosta- 
»walo,  ten  winien  mice  w  sobie  Chrystusowa,  moc. 
»Proznosc  i  lenistwo  naszemi  katami :  lenistwo  czyli 
»bezmoc,  proznosc  czyli  szalbierstwo,  chc^ce  bezmoc 
»udac  za  moc  jaka^  I  naturalnie,  nie  bez  wiekuistych 
»szwankow  zapada  sie/  do  grobu  pomie/dzy  trzy  piekta! 
»Zmiluj  sie.,  ratuj,  jak  i  gdzie  mozesz,  te.  Jain  naro- 
»dowa^  tak  rozpadf^,  tak  zan^kanjj  w  tej  chwili ;  grzmij 
»glosem  prawdy  niebieskiej  i  ludzkie  klamstwa  roz- 
ganiaj«. 


II. 

Zaj?cie  Krakowa.  Wraienie  na  Krasinskiego.  List  do  hr.  Montalem- 

bert.    List    do    Lamartina.    Pius   IX.    Stanishiw    Koimian.    Zamiana 

mysli.  Moiliwy  wptyw.  Pr/yjain  i  ofiara  Kozmiana.  Dzien  dzisiejszy. 

Jego  powod.  Jego  wartosc.  Ostatni. 


Zanim  sie/  ten  rok  1846  skonczyl,  nast^pito 
cie  Wolnego  Miasta  Krakowa  przez  Austry^.  Nast^- 
pilo  za  wspolnem  porozumieniem  trzech  dworow,  bez 
wiedzy  i  zgody  innych  paristw  podpisanych  na  trak- 
tacie  wiederiskim  z  r.  i8i5.  Urz^dowe  protestacye  An- 
glii  i  Francyi  byly  zrobione  dla  formy,  dla  przyzwo- 
itosci  tylko  ;  ale  wrazenie  w  opinii  bylo  istotnie  silne 
na  zachodzie.  Krasiriski  rozumial  tak,  jak  tam  rozu- 
miano,  strong  mi^dzynarodow^  tej  sprawy  :  jak  w  emi- 
gracyi,  jak  w  Polsce  calej,  bral  do  serca  to  zagladze- 
nie  ostatniego  sladu  niepodlegtosci  Polski.  Dla  Gui- 
zota,  podowczas  ministra  spraw  zagranicznych,  ktory 
w  Izbach  wykr^cat  si§  dyplomatycznie  z  tej  sprawy 
i  na  ktorego  oburza  si§  zywo  w  Lisfach,  napisal  Kra- 
siriski  memoryal  o  zaj^ciu  Krakowa  (dzis  znany  tylko 
z  malego  streszczenia,  jakie  daje  Stanislaw  Malachow- 
ski  w  Krotkim  Rysie  Zycia  i  Pism  Z.  K.).  Jednak 
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w  gl^bi  swego  serca  uwazat  on  to  zdarzenie  za  dobry 
znak  raczej.  Podlug  jego  filozoficznej  teoryi,  smierc 
potrzebna  byla  na  to,  by  moglo  bye  zmartwychwsta- 
nie;  w  zastosowaniu  tej  teoryi  do  Polski,  ostateczne 
znikni^cie  jej  z  karty  europejskiej  bylo  uzupelnieniem 
tej  smierci  i  warunkiem  pocz^tku  jej  odrodzenia.  »Je- 
»zeli  wlasnor^cznie  sami  sie/  dobijac  nie  zechcemy  na 
»chwal£  naszym  wrogom,  od  dnia  zaj^cia  Krakowa 
»rozpocznie  si§  nasze  polityczne  odzmartwychwstawa- 
»nie«  (do  Trentowskiego  16  grudnia  1846).  Ale  wra- 
zenie,  wywolane  tym  faktem,  znalazio  wyraz  w  Parla- 
mencie  angielskim  (przez  Urqhuarta),  we  francuskiej 
Izbie  Parow  przez  Montalemberta.  Mowa  jego  w  tej 
sprawie  z  dnia  21  stycznia  1847  r.  miata  rozglos  sze- 
roki  w  calej  Europie,  a  Krasiriskiemu  dala  pochop  do 
napisania  broszury :  Lettre  a  Mr.  le  Comte  de  Monta- 
lembert,  par  un  genlilhomme  po/onais1).  Czy  to  bro- 
szura  polityczna?  Nie.  O  biez^cych  wypadkach,  nawet 
o  wtasciwym  przedmiocie  mowy  Montalemberta,  ona 
ledwo  wspomina.  Jest  to  raczej  krotki  wyklad  Kra- 
sinskiego  filozofii  historyi,  ktor^  znamy.  Krotki,  ale 
bardzo  pi^kny ;  a  co  wi^cej  trzezwy.  Prozaiczny  ko- 
mentarz  do  Przedswitu  niejako,  dla  uzytku  ciidzoziem- 
cow,  ale  komentarz,  ktory  moze  i  powinien  wplyn^c 
znacznie  na  zdanie  i  s^d  tych,  co  Krasinskiego  zawsze 
uwazajcj  za  mistyka.  »Przeznaczeniem  swiata,  ktore 
»si§  spelni  pr^dzej  lub  pozniej,  ale  koniecznie,  jest 
»wprowadzenie  slowa  i  prawa  Bozego  w  zyciu,  czyli 
»to,  co  nazywamy  krolestwem  Bozem.  Spelnic  si§  ono 
»moze  tylko  przez  wolne  narodowosci,  bo  one  tylko, 
»narody,  s^  Boskiego  pocz^tku,  z  Bozej  woli.  Ale  zeby 
»przekonac  i  dowiesc,  iz  jest  w  nich  ten  pierwiastek 
»wyzszy,  trzeba  pokazac  swiatu  jak  na  dloni,  ze  na- 


*)  List  ten,  i    drugi   do    Lamartina,  drukowane  w  zbiorowem 
wydaniu  Iwowskiem  w  roku  1904,  z  polskim  przekfadem. 
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»rody  s^  tu  na  ziemi  niesmiertelne.  Takim  przykladem 
»i  dowodem  ma  bye  narod  polski,  nie  zyja.cy  polity- 
»cznie,  a  w  tym  pozornym  zgonie  zyja.cy,  powstrzy- 
wmuj^cy  rozlew  azyatyckiego  swiata  i  ducha  na  Europ^, 
»podnosz^cy  sie/  do  wyzszego  duchowego  chrzescian- 
»skiego  zycia.  Od  pocz^tku  do  koiica  znac  w  jego 
»dziejach  da/enie  do  moralnego  doskonalenia  si§.  Jego 
»powolaniem  zas  jest,  bye  wsrod  Stowiariszczyzny 
»wyobrazicielem  i  obronq  katolicyzmu  i  cywilizacyi, 
»przeciw  pierwiastkowi  i  duchowi  wschodniemu,  ktory 
»z  tej  Slowiariszczyzny  chce  sobie  zrobic  narze.dzie 
»zniszczenia.  Temsamem  spehiia  Polska  powolanie 
»i  obowi^zek  wzgl^dem  ludzkosci  catej,  bo  pokazuje 
»na  sobie,  ze  pierwiastek  narodowy  jest  niesmiertelny, 
»jest  na  Bozej  woli  oparty,  a  wi^c  na  nim  powinien 
»opierac  si^  i  porz^dek  swiata.  Przez  to  wnosi  ona 
»now^  prawd^  polityczn^  i  spoleczna,  w  swiadomosc 
»ludzkosci  catej«. 

Ten,  tu  bardzo  streszczony,  bieg  mysli  rozszerzony 
jest  w  Liscie  wspaniatem  porownaniem  historyi  i  na- 
tury  Polski  i  Rosyi.  W  pojmowaniu  historyi  jest  nie- 
zaprzeczenie  pewien  poetyczny  idealizm  (naprzyktad 
wystawienie  dawnej  polskiej  konstytucyi,  jako  dosko- 
natosci,  ktora  ma  bye  obrazem,  figura,  tego,  co  bye 
powinno  i  co  kiedys  b^dzie).  Sa,  historyczne  niedokla- 
dnosci  i  bl^dy,  spowodowane  powszechnym  podow- 
czas  stanem  historyi  i  nieznajomoscia,  niektorych  fak- 
tow.  Ale  ogolem  wzi^wszy,  jest  to  rzecz  pie.kna  i  do 
dokladnego,  pewnego  zrozumienia  idei  Krasinskiego 
bardzo  pomocna. 

Drugie  jego  pismo  francuskie,  nalezqce  do  tego- 
samego  roku,  to  Lettre  a  Mr.  de  Lamartine.  W  dru- 
gim  tomie  Historyi  Zyrondystozv  powt6rzyl  Lamartine, 
z  approbacya.  wlasn^,  niedorzeczne  slowa  Jenerata 
Dumourieza  o  Polsce,  jakoby  byla  narodem  azyatyckim 
Europy.  Zwazywszy  wielka,  podowczas  slaw^  Lamar- 
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tina  i  wielka^  poczytnosc  jego  ksiazki,  trzeba  Krasiri- 
skiemu  przyznac  slusznosc,  ze  chciai  obelg?  odeprzec. 
Trzeba  mu  przyznac  takze,  ze  zrobil  to  pi?knie  i  ro- 
zumnie.  83  tarn  ustepy  niepospolicie  silne  i  wymowne; 
53  inne  swietne  dowcipem,  jak  ten  naprzyklad,  gdzie 
mowi,  ze  s^dom  Dumouriez'go  o  Polsce  nie  dziwi  si?, 
jak  nie  dziwilby  si?  zwyklemu  rzymskiemu  centurio- 
nowi,  gdyby  ten,  b?d^c  w  Jerozolimie  podczas  M?ki 
Pariskiej,  nie  byl  zgola  w  niej  widzial  nie  wiecej,  procz 
stracenia  jednego  cztowieka ;  ale  gdyby  Platon  byt  na 
ni^  patrzai  a  nie  zrozumiaf,  ze  to  cos  wiecej,  to  Pla- 
tonowi  bylby  si§  musial  dziwic.  Tylko  w  tej  pifknej 
zreszt^  odpowiedzi  jedno  jest  do  zrozumienia  trudne, 
to,  ze  Krasiriski  tak  powaznie  na  Lamartina  patrzy 
i  tak  go  wysoko  ceni.  Lamartine  podlug  niego  jest 
cztowiekiem  genialnym,  jego  ksiijzka  to  galerya  posq- 
gow  wykutych  dtutem  Fidiasza !  Jakim  sposobem 
umysl  tak  gt^boki  i  powazny  nie  poznal  si?  na  po- 
wierzchownosci  umyslu,  na  plytkosci  i  nierzetelnosci 
natchnieri  poetycznych  znakomitego  podobno  wirtuoza 
j?zyka  i  stylu?  jakim  sposobem  ta  ksiazka  deklama- 
cyjno-romansowa,  a  lekka  i  ptytka,  jak  jednodniowy 
dziennikarski  artykut,  mogta  Krasiriskiemu  wydac  si? 
historyq?  Sady  wspolczesne  i  ich  mody  s^  zarazliwe, 
malo  kto  zdola  si?  ustrzedz  od  ich  wplywu ;  i  Krasiri- 
ski niew^tpliwie  pod  wpiywem  uniesieri  powszechnych 
widziat  Lamartina  wi?kszym,  niz  byl.  Ze  zas  w  swoich 
literackich  sadach  i  upodobaniach  mylil  si?  cz?sto 
i  lubit  przesadzac  i  przeceniac,  dowodz^  jego  uniesie- 
nia  nad  miernym  poet^  Lapradem,  albo  wynoszenie 
Muszkieterow  Dumasa  do  godnosci  epopei.  W  kazdym 
razie  jego  oburzenie  bylo  sluszne,  a  jego  odparcie 
pi?kne ;  ale  jedno  i  drugie  bylo  za  wysokie  dla  czlo- 
wieka,  ktory  w  tern  co  pisal  nie  troszczyl  si?  ani 
o  prawd?,  ani  o  slusznosc,  tylko  o  efekt  i  o  wlasna, 
proznosc. 
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Ale  kiedy  sie/  to  dzieje,  zasiada  juz  od  kilku  mie- 
sie.cy  na  Stolicy  Apostolskiej  Pius  IX.  Do  niego  zwraca 
teraz  Krasiriski  wzrok  i  uwage.  swoja. ;  w  niego  patrzy, 
jak  w  nadziej^  i  zadatek  lepszych  czas6w.  Zapat,  ja- 
kim  nowy  Papiez  przeja.1  cala,  Europe,  w  poczatkach 
swego  panowania,  udzielii  sie.  naturalnie  i  jemu.  Uj- 
rzal  takiego  Papieza,  jakiego  pragna.1;  takiego  kt6ry 
umyslem  i  sercem  zdolny  byl  obj^c  wszystkie  potrzeby 
i  cierpienia  dzisiejsze,  wszystkie  na  przyszlosc  nadzieje 
chrzescijaristwa !  Ten  sie.  nie  pomyli  w  rozeznaniu 
zlego  od  dobrego,  ani  sie.  zawaha,  czy  ule.knie,  by  glo- 
sno,  otwarcie  wskazac,  co  dobre,  a  co  zle!  Dla  Kra- 
sinskiego,  wyglqdaj^cego  odrodzenia  swiata  wspolnie 
z  Kosciolem  i  z  jego  natchnienia,  Pius  IX  zjawit  si§ 
jak  pocz^tek  urzeczywistnienia  tych  nadziei,  jak  czlo- 
wiek  na  to  moze  zeslany,  by  ich  spelnienia  dokonal. 
»Pius  tej  ery  ostatniej  pocz^tkiem  jest,  jest  wskazem, 
»jest  wyjawicielem  na  polu  faktow.  Aniol  swietlany 
»ponad  otchlaniami.  Ja  go  takim  widze.  wci^z«  pisze 
w  liscie  do  Stanislawa  Kozmiana  2  maja  1847  r.  I  in- 
nych  ust^pow  podobnych  wiele  spotyka  si^  cz^sto 
w  owczesnych  listach. 

To  imi§  Kozmiana  kaze  zapisac,  ze  stosunek  z  da- 
wnym  szkolnym  kolegq,  o  ktorym  dotad  nie  bylo  sly- 
chac  przez  lat  wiele,  odzyl  w  odnowionej  a  bardzo 
scislej  i  serdecznej  przyjazni.  Pami^c  wzajemna  i  czula 
byla  oczywiscie  zawsze,  ale  nie  bylo  cia,glego  znosze- 
nia  sie..  Teraz  —  czy  si§  moze  w  przejezdzie  Kozmia- 
na z  Anglii  do  Rzymu  spotkali,  czy  tylko  pisywac  do 
siebie  zacze.li  —  zawi^zuje  si^  mie.dzy  nimi  zwyczaj 
poufnego  udzielania  sobie  mysli  najgl^bszych,  roztrz^- 
sania  ich  i  objasniania.  Kozmian,  w  zasadach  scisle 
katolickich  zupelnie  zahartowany,  widzial  i  zapewne 
wytykal  to,  co  bylo  w  dzielach  Krasinskiego  pod  wzgle.- 
dem  religijnym  niejasne,  lub  z  nauka  Kosciola  nie- 
zgodne.  Krasinski  w  odpowiedziach  tlomaczyl 
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mysl.  Z  tego  wyniklo,  ze  kilka  listow  do  Kozmiana, 
a  zwlaszcza  dwa  z  kwietnia  r.  1847,  sa,  dokumentem 
jednym  z  najwazniejszych  i  najwyrazniejszych,  do  po- 
znania  religijnych  poje.6  Krasinskiego. 

Czy  nie  posluzyla  ta  przyjazri  i  ta  zamiana  mysli 
do  pewnego  wyczyszczenia  i  ustalenia  tych  poje.c? 
Trudno  sqcl/ic  a  nawet  przypuszczac,  kiedy  nie  mamy 
tych  Iist6w,  ktore  do  Krasinskiego  pisywal  Kozmian. 
W  kazdym  razie  dostrzega  si§  nie  na  domysl,  ale  na 
pewno,  widocznej  pod  tym  wzgl^dem  zmiany.  Calosc 
i  istota  tych  mysli  zostaje  taka^  jaka^  byla,  ale  zmienia 
si§  jeden  szczegol  bardzo  wazny.  Nie  spotka  sie;  od- 
t^d  juz  nigdy  zadnego  przek^su  czy  sarkazmu ;  nie, 
coby  oznaczaio  t$  niech^c,  jak^  spostrzegalo  si^  jeszcze 
przed  rokiem.  A  jezeli  stwierdzaj^c  t^  zmiany,  mozna 
przypuszczac,  ze  Kozmian  niial  w  niej  pewien  wplyw 
i  zaslug^,  to  znowu  twierdzic  mozna  na  pewno,  ze 
nie  on  jeden  tej  zmiany  dokonat.  Okolicznosci  same, 
wsrod  nich  niew^tpliwie  postawa  i  post^pki  Piusa  IX, 
wreszcie  wlasna  sumienna  rozwaga,  musialy  dziatac 
i  skutek  ten  sprowadzic. 

Ale  przyjazn  z  Kozmianem  miala  zaraz  posluzyc 
Krasinskiemu  w  innej  takze  sprawie. 

Od  wypadkow  r.  1846  nie  pisze  on  nie,  choc  pali 
go  i  rwie  zadza  wydobycia  z  duszy  tego  wszystkiego, 
co  go  szarpalo  i  dr^czylo.  »Nie  obeszlo  si§  we  mnie 
»bez  nieskonczonej  z^dzy  wypowiedzenia  czegos.  Glos 
»porywaj^cego,  wal^cego  naprzod  przeznaczenia,  we 
»dnie  i  w  nocy  odzywa  sie;  do  uszu  moich.  Chcialbym 
»si£  porwac,  stanac  na  nogi,  pojsc  za  nim ;  a  jakas 
»moc  piekielna,  choroba  poprostu,  zatrzymuje  mnie 
»i  kr^puje  wi^zami  gorszemi,  niz  wszystkie  kajdany... 
»Czy  zdotam  kiedy  jeszcze  wcielic  w  ksztatt  mysl 
»i  uczucie...  cos  stworzyc.  Chcialbym  tylko  raz  jeszcze 
»i  to  kiedy  taka  potrzeba  nagl^ca,  zycia  calego 
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»wyrwac  z  piersi,  a  niech  potem  i  piersi  p£kaja/<  (do 
Trentowskiego  2  stycznia  1847). 

Tej  niemocy  pisania  zaprzeczalby,  jezeli  sie.  S.  Ma- 
iachowski  nie  myli,  Psalm  dobrej  ivoli,  o  ktorym  on 
swiadczy,  ze  napisany  byl  w  r.  1846,  tylko  ogtoszony 
pozniej ;  tej  za.dzy  pisania,  wyrwania  z  siebie  idei  ca- 
lego  zycia,  dowodza^  i  Psalmy  i  Niedokonczony  Poemat, 
o  ktorym  Krasiriski  znowu  rozmyslac,  /aczaJ.  Chciat, 
nawet  zacza.1,  pisac  poemat  o  swiezych  wypadkach. 
W  zbiorowem  wydaniu  dziel  wychodzi  teraz  fragment, 
Rok  1846.  Proza,,  jedna  scena  tylko:  w  Warszawie, 
w  styczniu  owego  roku.  Pisat  zas  teraz  te  poemata, 
ktore  pierwsze  teraz  wyszly  w  druku. 

Lato  schodzi  na  kuracyi  w  Heidelbergu  i  w  Akwiz- 
granie,  bez  zadnych  nowych  zajsc  czy  wypadkow,  ale 
w  ukryciu  dojrzewaj^  od  wiosny  juz  dwa  nowe  poe- 
mata, Dzien  Dzisiejszy  \  Ostatni.  Jaki  mogt  bye  Dnia 
Dzisiejszego  pocz^tek  ? 

Widzielismy,  jak  Krasinski  po  wypadkach  r.  1846 
opanowany  jest  mysl^,  ze  w  takiem  rozdarciu  spoieczeii- 
stwa  polskiego,  jedynym  sposobem  ratunku,  pierwszym 
obowia,zkiem  wzgl^dem  przysztosci,  jest  usunqc  rozdar- 
cie  wewn^trzne,  moraine,  ktore  w  skutku  czy  pod  pozo- 
rem  roznych  politycznych  opinii,  nie  daje  nam  ani  je- 
dnolitym  organizmem  bye,  ani  rozumnie  dziaiac.  Powta- 
rza  on  bez  ustanku,  ze  emigracya  powinna  si^  zjedno- 
czyc,  na  faktyczne  rozdarcie  w  kraju  odpowiedziec  przy- 
ktadem  moralnego  zespolenia.  Przez  czas  pewien  ma  na- 
wet nadzieje.,  ze  straszna  kl^ska  wzruszy  serca  i  sumie- 
nia,  ze  dla  dzisiejszych  ojczyzny  nieszcz^sc,  dla  tych 
przeznaczen,  ktore  ja,  c/ekaja  w  przysztosci,  emigracya 
zrobi  te.  ofiar^  ze  swoich  nienawisci,  ze  milosc  ojczyzny 
b^dzie  od  nich  silniejsz^.  Ta  nadzieja  nie  trwaia  dtugo, 
ale  gdy  si§  rozwiala,  zostato  zawsze  przekonanie,  ze  ta 
ofiaraznami^tnosci  i  nienawisci,  to  zjednoczenie moraine* 
jest  i  obowiqzkiem  i  pierwszym  warunkiem  sily,  zatem 
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przyszlosci.  A  coz  widzimy  w  Dniu  Dzisiejszym?  Lud/.i 
wszelkich  opinii  i  wszelkich  namietnosci,  jakie  podow- 
czas  mi^dzy  nami  byly,  ktorzy  obstaja  przy  nich  zawzie/- 
cie,  ale  na  glos  ojczyzny,  na  ukazana  nadziej^  i  dana  obie- 
tnic§  jej  odrodzenia,  mi^kna,,  wchodza^  w  siebie,  wyrze- 
kaja,  si§  swoich  uprzedzeri  i  uporow,  nawracaja,  i  si^  hicza. 
Tozsamosc  tych  mysli  jest  oczywista,  zwi^zek  poematu 
z  6wczesnym  rozumowaniem  poety  niezaprzeczony. 

To  wi^c  jest  jeden  pierwiastek  Dnia  Dzisiejsze- 
go,  niewqtpliwy.  Drugi  jest  domyslny  tylko,  przypu- 
szczalny,  ale  prawdopodobny.  S^dz^c  z  listow,  a  zwta- 
szcza  z  listow  do  Trentowskiego,  dochodzi  si§  do 
mniemania,  ze  na  owczesny  rozstroj  i  bezhul  w  umy- 
stach,  szukal  on  jakiegos  srodka  praktycznego,  jakie- 
gos  rachunku  sumienia,  ktoryby  zaslepionym  i  bla,- 
dz^cym  otworzyl  oczy  i  serca,  naprostowal  wol§.  Nie 
w  innym  celu  nalega  on  tak  na  Trentowskiego,  zeby 
pisat  i  oglaszat  te  broszury,  do  ktorych  sam  r^k§  przy- 
ktada;  takiego  (choc  cz^sciowego  bodaj)  skutku,  spo- 
dziewa  sie.  po  Wizerunkach  Duszy  Narodowej,  pozniej 
po  Przedburzy.  Zagl^biaj^c  sie.  mysla.  w  te  sprawy 
i  stosunki,  inusi  naturalnie  dochodzic  do  pytania,  jakie 
sa,  najgl^bsze,  psychologiczne  powody  naszych  polity- 
cznych  bl^dow.  Z  powodu  Wizerunkow  zwtaszcza,  mu- 
sialy  te  roztrz^sania  natury  polskiej  bye  statem  zaj^ciem 
jego  mysli  i  cia.glym  przedmiotem  J6go  znoszen  si^ 
z  Trentowskim.  Na  dowod  przytaczamy  wyj^tek  z  listu 
(29  stycznia  1847),  moze  az  nazbyt  obszerny,  ale  stwier- 
dzaj^cy  powyzsze  mniemanie,  a  zarazem  rzucaj^cy  wiele 
swiatla  na  poemat,  ktory  sie^  teraz  przygotowuje : 

»Nas  wiesz  co  gubi?  Nieslychana  proznosc!  A  wiesz 
»co  to  proznosc?  Oto  dziwne  usposobienie  do  pokory 
»tam,  gdzie  dumy  potrzeba,  a  do  dumy  znow  tarn, 
»gdzie  pokora  nieodzowna,  koniecznosci^.  Czlowiek 
wpowinien  dumnym  bye  w  Celu  swoim,  dla  Celu  do 
»kt6rego  dqzy,  dla  Idei  Ojczyzny,  ludzkosci  i  t.  d.  po- 
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»kornym  zas  w  stosunku  do  srodka,  za  pomoc^  kt6- 
»rego  eel  ten  przeprowadzic  ma;  a  ze  tym  srodkiem 
»on  sam,  wie.c  pokornym  w  stosunku  do  siebie,  to 
»jest  nie  z^daj^cym  egoistycznie,  by  odrazu  i  wyi^- 
»cznie  sam  wszystko  przeprowadzi},  innych  6miqc  sla- 
»W3  swoJ3  !  Na  tern  uczuciu  pokory  zalezy  poswi^ce- 
»nia  moc  :  bo  poswie/cic  si§,  to  przystac"  na  to,  by  sie. 
»ziarneczkiem  bylo  wapna  w  budowie  poj^tej  i  wi- 
»dzianej  na  oczy  duszne.  Gdy  zas  wszyscy  tacy  dumni 
»w  ostatecznym  celu  swym,  a  tacy  pokorni  co  do 
»srodka,  to  jest  poswi^ceni  :  zgoda  jest,  i  niema  roz- 
»stroju  !  My  zas  zwykle  dochodzim  do  straszliwych 
wzw^tpieri,  to  jest  pokory  obrzydliwej  pod  wzgl§dem 
»korica,  naszym  zgotowanego  usilowaniom.  Rzucamy 
»si§  naoslep,  w  wigili^  powstania  honorem  i  szampa- 
»nem  zagrzani  ;  sposobim  sie.  na  smierc  honorow^, 
»a  wiary  nie  czujem  w  zwyciestwa  moznosc,  lub  tylko 
»paplem  o  tej  wierze  gtosno,  a  w  gl^bi  ducha  blady- 
»chesmy  mysli  !  Ale  mimo  to,  kazden  z  nas  Ministrem 
»lub  Feldmarszalkiem  zaraz!  Ot6zbym  chcial  wpoi6 
»w  piersi  ich  wszystkich  tytansk^  dum£,  dum^  s 
»dla  Ojczyzny,  dla  wygranej  w  koncu,  dum§ 
»wlasnie  swiadomosci^  zlania  si§  uczucia  polskiego 
»z  pomyslem  Boga  samego  o  losach  przyszlych  Polski; 
»a  znow  co  do  ich  indywidualnostek  osobniczych,  pra- 
)>gnqlbym,  by  si§  nieco  roztopily  w  szerz,  nie  zas  tak 
»j^drowo  zesrodkowywaly  si§  same  w  siebie  i  dla  sie- 
»bie.  Duma  bez  pokory  jest  szalenstwem,  pokora  bez 
»dumy  podlosci^  ;  Harmonia  obu  zywym  Ducha  p^dem. 
»U  nas  zas  samopasem  luznym  chod/.a  te  dwie  roz- 
»kladnice.  Patrz  tez,  co  sie.  dzieje,  i  czy  juz  wielu, 
»i  to  najdzielniejszych,  fatalna  pr6znos6  nie  przedzierz- 
»gn^la  na  waryat6w  albo  tez  na  przewrotnych  niego- 
»dziwcow  !  I  w  koncu  koric6w,  co  dziwnego,  ze  Roz- 
»stroj  nie  moze  nie  wystroic",  ze  mordowanie  swoich 
»wroga  nie  zamordowywa,  owszem  uzywotnia.  W  XIX 
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»wieku  dopiero  zaczeli  ludzie  o  tak  dziecinnych  pra- 
»wdach  w^tpic  i  dyskutowac  nad  niemi.  To  zjawisko 
»mnie  nie  dziwi,  sq  albowiem  wieki  w  historyi,  kto- 
»rym  koniecznie  potrzeba  w^tpic  o  wszystkiem,  by 
»nastepnie  w  cos  uwierzyc  zdotaly.  Lecz  mnie,  co  do 
»Polski,  to  przeraza:  zbrodnie  przemienione  na  logike; 
»i  teory^,  srogiem  53  gtupstwem,  a  lubieznie  balamu- 
»tnem  lub  niegodziwie  podchlebnem  dla  kazdego,  tylko 
»do  zbrodni  usposobienie  maj^cego.  Przeciez  najla- 
»twiejsz3  rzecza^  bye  zwierzem !  a  najponetniejsza^  my- 
«slec,  ze  za  zwierzectwo  historya  da  niesmiertelnosc  ! 
»Oto  kanar  i  miod,  jak  mowisz!  Bij  wi^c,  o  duchu 
»mi  drogi  i  przyjazny,  duchu  silny  i  ojczyznie  zaslu- 
»biony,  bij  w  to,  co  ojczyzny  onej  ran^  i  rakiem.  Nie 
»miej  jej  za  kobietf  prozna^  ktorej  mus  jest  grzeczno- 
»stki  gadac;  bo  gdyby  tak^  byla  kobietq,  niktby  jej 
»nie  zdoiat  uratowac!  S^  chwile  rozpaczne  w  dziejach 
»narodow :  w  takich  chwilach  tylko  prawda  wiekuista 
»zdola  im  pomodz;  ona  tylko,  nie  innego,  przeciez  ona 
»Boga  jest  zst^puj^cym  na  ziemi^  tchem.  I  zaprawd^, 
»tchu  Bozego  dzis  trzeba  Polsce  na  to,  by  poko- 
»nala  wszechztego  azyatycki  pierwiastek !  Jesli  my  po- 
»t^znemi  saini  nie  staniem  sie/  duchy,  zachod  nie  wiele, 
»w  swoich  pantoflach  i  szlafroku  zniewiescialy,  nam 
»pomoze.  Nasze  takie  powolanie,  ze  nietylko  siebie 
»ale  i  Europ^  i  cywilizacy^  zbawic  mozem,  tych  zba- 
»wic,  od  ktorych  nadaremno  zbawienia  czekalismy  od 
»1773  r.  Ale  na  to,  musim  porzucic  gtupstwa  nasze, 
»nierozumy,  proznosci,  lekkomyslnosci,  zawistki,  pry- 
»waty,  zgota  dziecinstwa.  Bohatyrom  i  swi^tym  po- 
wzwolono  obalac  mocarstwa  piekielne,  ale  nie  dzieciom 
»lub  pijanym  niedowarzon^  mysl^!  Musim  stac  sie 
»bohatyrami  i  Swi§tymi,  lub  zginqc !  Powiedz  im  to, 
»powiedz.  A  kiedy  kto  komu  zaszczyt  czyni,  ze  go 
»wola  na  bohatyra  i  swietego,  moze  przytem  sobie 
»pozwolic  pewnych  przestrog  i  karcen.  Sat  est  na  dzi- 
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»siaj,  drogi  Bronislawie,  glowa  mi  juz  pe.ka  i  zapadam 
»w  chorobliwy  dreszcz ;  nie  wyobrazisz  sobie,  jak  da- 
»lece  mqj  organizm  schorobliwion  i  przepsuty.  Bog 
»z  toba.  i  z  ksii]zkq  twa,.  BJogoslawi^  warn  obojgu 
»i  ojcu  i  corce!« 

Otoz  przypuszczamy  na  domysl,  ze  w  tymsamym 
praktycznym  celu  upami^tania  i  wzruszenia,  Krasiriski 
chcial  skreslic  swoim  sposobem  wizerunki  duszy  na- 
rodowej,  i  to  byloby  pierwiastkiem  drugim  jego  po- 
ematu. 

Trzecirn  jest  jego  wlasny  smutek,  ten  smutek, 
kt6ry  go  cale  zycie  dre,czy  i  ne.ka,  a  po  tej  strasznej 
kle/sce  doprowadza  do  rozpaczy  i  niemal  zabija ;  to 
oczekiwanie  a  niemal  pragnienie  blizkiej  smierci,  ktore 
odzywa  sie.  tak  cz^sto;  to  uczucie  konania,  a  bez 
wszelkiej  pociechy  i  nadziei,  w  zawaleniu  si§  wszyst- 
kiego,  co  mu  w  zyciu  jako  nadzieja  swiecito,  to  w  po- 
emacie  wcielilo  si^  w  postac  i  w  slowa  cztowieka 
umierajqcego.  Czy  jest  (jak  twierdzi  pan  Antoniewicz) 
zwia,zek  jaki  mi^dzy  tym  poematem  a  genewskim 
Szalencem  z  roku  l832,  dojsc,  ani  dowiesc  nie  mozna; 
ale  zwi^zek  mi^dzy  cal^  trescia^  duszy  Krasinskiego 
a  tego  umieraj^cego,  jest  oczywisty.  To  nie  podobien- 
stwo,  to  tozsamosc.  Niema  tez  w^tpliwosci  najmniej 
szej,  ze  on  siebie  samego  przez  t£  postac  rozumie,  ze 
sam  przez  nia,  najgl^bsze  swoje  uczucia  i  przekonania 
wypowiada ;  tak  jak  umierajqcy  jego  nauk?  wyklada, 
jak  koncowe  zjawienie  i  obietnice  przyszlosci  sa,  tem- 
samem  zupelnie,  co  jest  w  Przedswicie,  w  Psalmach 
wyrazone  poetycznie,  a  sto  razy  wylozone  i  objasnione 
w  listach. 

Gdy  wi^c  mysl  takiego  poematu  powzia.1,  gdy  j^ 
wykonal,  a  przynajmniej  znacznie  posunqt,  nast^po- 
wala  znowu  kwestya  ostroznosci  przy  wydaniu.  Bez- 
imiennosc  mu  nie  wystarczafa,  nie  zdawata  si^  dose 
bezpieczn^ ;  pseudonym  (jak  przy  Psalmach)  zapewne 
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takze,  skoro  go  nie  uzyt.  Chcial  inaski  grubszej,  pe- 
wniejszej ;  i  jak  przed  laty  do  Gaszyriskiego,  tak  teraz 
udat  si£  o  nia  do  przyjazni  Kozmiana.  Pod  zasfonami 
i  figurami  tak  pisze  (2-go  maja  1847)  do  Gaszynskiego 

0  Kozmianie,  o  sobie  i  o  poemacie. 

»Pisalem  dzis  do  niego  (Kozmiana),  przypomnia- 
»tem  mu  rozmowe.  miana.  w  lecie  z  dawnym  kolega,, 
»w  kt6rej  on  oswiadczyl  temu  zebrz^cemu  pieniedzy 
»na  pewne  zakupno  bursowe,  ze  jesli  bankiery  mu 
»odmowia,,  to  on  si§  przylozy.  Otoz  dzis  mu  napisa- 
»}em,  ze  6w  kolega  dawny  przekonat  si§,  ze  znajome 
»mu  bankiery,  nietylko  ze  mu  odmowia,  w  swem  sa- 
»molubstwie,  ale  ze  nawet  na  ich  odmow^  narazac  si§ 
»niewarto,  bo  gdyby  nie  odmowili  nawet,  to  wszyscy 
»tak  lekkomyslni,  ze  zleby  poprowadzili  interes.  Zatem 
»jesli  od  niego  odbierzesz  list  z  prosba,  o  przeslanie 
»programu  operacyi  finansowej«,  zaraz  przeslesz,  a  na- 
»st^pnie,  jesli  si§  zgodzi  na  pozyczenie  na  nia.  swego 
»kapitaJu,  ktory  ma,  wezmiesz  oden  pozyczk^.  Pojmu- 
»jesz?  Przesylaj^c  mu  zas,  uwag  niema  co  dodawac 
»i  komentarzy  robic;  poprostu  niech  sam  program 
»idzie  i  przez  siebie  si^jemu  wytlomaczy.  Pojmujesz? 
»Jesli  zas  nie  przystanie,  to  darmo,  trzeba  b^dzie  szu- 
»kac  pieni^dzy  u  kogo  drugiego;  bez  takowych  nie 
»moze  si§  udac  operacya  —  sine  qua  non!« 

Kozmian  ofiar^  zrobit,  swojego  nazwiska  pozy- 
czyl  i  Dzien  Dzisiejszy  wyszedl  w  jesieni  roku  1847. 

Jakiz  on  jest?  i  co  o  nim  powiedziec? 

Zdarza  si^  czasem,  ze  mysl  wypowiedziana  jasno 

1  stanowczo  raz,  traci  na  powtorzeniu  pod  inn^  form^, 
na   popieraniu  nowemi  argumentami,    na  scia,ganiu  jej 
do  szczegotow.  Ta  chfc  wzmocnienia  prawdy,  wycho- 
dzi  czasem  na  jej  nie  ostabienie,   ale  pewne  spowsze- 
dnienie.  Za  pierwszym  razem  robita  wrazenie  ogromne; 
powtarzana,  juz  tak  umystu  i  serca  nie  wstrza,sa.  Tak^ 

nasuwa    ten    poemat  Krasinskiego.    Chciat  on 
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jeszcze  lepiej  przekonac,  chciai  swoja,  mysl  zastosowac" 
do  szczeg616w,  objasnic,  przykfadami  wzmocnid;  i  na- 
pisal  rzecz,  w  ktorej  mysl  ta  sama  wypowiedziana  nie 
z  temsamem  juz  natchnieniem  i  sila,,  nie  robi  juz  tak 
pote.znego,  przejmuj^cego  wrazenia. 

Odnosi  si$  ta  uwaga  do  drugiej  polowy  poematu 
oczywiscie,  a  zwlaszcza  do  jego  zakonczenia.  Poczqtek 
jest  wspanialy.  Pierwsza  przemowa  Umieraj^cego,  to 
Krasiriskiego  zwierzenie  czy  spowiedz,  to  wszystkie 
jego  duszy  uciski,  zwa,tpienia,  oburzenia,  t^sknoty,  po- 
gardy  i  milosci ;  wszystkie  wypowiadaja,  si§  z  taka, 
powag^  wielk^,  z  taka,  zalosci^  gl^bok^,  z  tak^  pi§- 
knoscia  i  sil^  slowa,  ze  ustep  ten  liczyc  nalezy  do  naj- 
piekniejszych  w  poezyi  Krasinskiego,  i  ogolem  w  po- 
ezyi  polskiej.  Przewyzsza  go  nastepny :  Glos  szatana. 
To,  to  krotko  zebrana  i  wycisni^ta  sama  tresc  tych 
wszystkich  nieprawosci,  tych  podlosci,  tych  klamstw 
i  ur^gowisk,  kt6re  si^  slyszy  od  lat  stu,  ktoremi  od 
stworzenia  swiata  bluzni  Massynissa  swojemu  »nie- 
smiertelnemu  wrogowi«.  Mowi  przez  tego  Szatana 
i  Frydryk,  i  Katarzyna,  i  materyalista  wieku  XVIII, 
i  nihilista  dzisiejszy,  i  Bismarck,  i  sama  idea  buntu 
ludzkosci  przeciw  Bogu,  czy  w  dawna,  racy**  stanu 
czy  w  dzisiejszy  rewolucy^  wcielona.  M6wi  zas  z  tak^ 
logik^  i  sila,,  z  tak^  pewnosci^  swego  tryumfu,  wyzsz^ 
niby  nawet  nad  szyderstwo  i  ur^ganie,  ze  lepiej  za 
szatana  i  z  jego  mysli  nie  mowil  nigdy  nikt.  Jako  tres6 
i  jako  forma,  to  jest  zupetna  doskonalosc. 

Umieraj^cy  odpowiada  mu  pi^knie,  bardzo  pi§- 
knie,  i  oczywiscie  slusznosc  ma  on.  Ale  w  swojej  slu- 
sznosci,  i  prawdzie  i  milosci,  nie  ma  przeciez  tej  wiel- 
kosci  ogromnej,  przygniataj^cej,  jak^  ma  tamten  w  swo- 
jem  klamstwie  i  zawisci.  Prawda,  ze  tamten  Szatan, 
a  on  tylko  czlowiek :  ale  poeta  chcial  przecie,  zeby 
cztowiek  Szatana  w  tej  walce  na  slowa  zwyci^zyl, 

16* 
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upokorzy},    starl  na  proch ;    —    a  tymczasem    Umiera- 
j^cy  na  wstepie  mowit  pi^kniej  niz  teraz. 

Rozmowa  otaczaj^cych  przyjaciol  nad  uspionym 
a  pozornie  umarlym,  charakterystyka  r6znych  polskich 
opinii  i  rozumowari,  jest  w  swoim  rodzaju  znakomita; 
wierna,  dokladna,  bystra  i  przenikliwa,  przegl^da  na 
wylot,  zna  doskonale  kazda  z  tych  opinii,  a  typ  jej 
kresli  z  niepospolit^  energia^  Jest  w  tern  jakas  prawda 
scisla  i  fotograficzna,  jakis  biez^cy  powszedni  realizm, 
ktory  sprawia,  ze  ustep  jest  raczej  bardzo  swietna^  sa- 
tyr^, i  z  poprzednim  nie  t^czy  sif  harmonijnie,  ale 
w  swoim  rodzaju  jest  jeszcze  znakomity.  Stabnie  po- 
emat  dopiero  od  przebudzenia  Umieraj^cego  i  od  zja- 
wienia  tego  Aniota,  ktory,  jak  Beatrice  u  Dantego, 
byl  kiedys  ziemska^  jego  miiosci^,  zanim  stal  si§  du- 
chem  wyzszym  i  przewodnikiem  do  wiecznego  zy- 
wota.  Obietnica  Aniola  i  upomnienia  Umieraj^cego 
s^  powtorzeniem  Przedswitu  i  Psalmow,  tylko  w  slo- 
wach  nie  tak  juz  pieknych,  nie  tak  przemawiaj^cych 
do  uczucia,  choc  do  przekonania  trafiac  mog^  rownie 
silnie.  Te  zas  akty  skruchy,  ktore  robia^  jeden  po  dru- 
gim  wszyscy  otaczaj^cy,  s^  bardzo  charakterystyczne, 
daja^  poznac,  czego  Krasinski  chciai,  co  miai  za  nasz 
obowi^zek,  o  czem  marzyi,  jego  mysl  w  tern  wszyst- 
kiem  jest  i  sluszna  i  madra :  ale  brzmia^  jak  echo 
Przedswitu  i  Psalmow,  nie  jak  swiezy  pelny  pot^zny 
ton  w  Przedszuicie  samym.  Rozumie  si^  samo  przez 
si£,  ze  w  ustepach,  nawet  slabszych,  poety  wielkiego, 
znachodz^  si^  pieknosci  znakomite,  i  wlasciwosci  jego 
duszy  i  stylu.  Tak  i  tu  zdarzaj^  sie.  wiersze  lub  zwroty 
niezr6wnanej  mocy,  slowa  klassyczne  godne  rylca 
i  marmuru.  Godne  pamieci  to  podanie  (nie  wiemy 
o  ile  pewne),  ze  kiedy  Dzien  Dzisiejszy  wyszedi  z  pod- 
pisem  Kozmiana,  a  Krasinski  stale  sie.  go  wypieraJ, 
Mickiewicz  mial  mu  powiedziec,  zeby  zwodzit  innych 
jezeli  chce,  ale  nie  jego.  »Ja  wiem  co  to  pisad,  i  po- 
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wiadam  ci,  ze  »z  Chrystusowej  zejsc  Kalwaryi  —  do 
»moskiewskiej  kancelaryi«,  napisales  ty  a  nikt  inny, 
»bo  niema  drugiego  z  takim  stylem«.  Jezeli  to  prawda, 
to  ta  rozmowa  mogla  sie.  odbyc  chyba  w  Rzymie, 
w  roku  1848:  nie  wiemy  bowiem  o  zadnem  p6zniej- 
szem  spotkaniu  Krasinskiego  z  Mickiewiczem.  Pani 
Krasinska  wszakze,  ktora  m6wila  chetnie  o  ich  sto- 
sunku  w  Rzymie,  tego  szczeg6tu  nie  opowiadala, 

Jako  jeden  wifcej  wyklad  filozofii  Krasinskiego 
jest  Dzien  Dzisiejszy  bardzo  wyrazny,  nauczajijcy 
i  pomocny. 

Ostatni,  artystycznie  od  Dnia  Dzisiejszego  pie.- 
kniejszy,  doskonalszy,  jeden  mi^dzy  d/Jetami  Krasin- 
skiego, daje  sie.  przy^czyc  do  pewnej  znanej  i  ustalo- 
nej  formy,  do  powiesci  poetycznej.  Nie  do  takiej,  ktora 
jak  Korsarz  lub  Wallenrod  jest  opowiadaniem  o  ja- 
kiem  dziataniu,  ale  do  tych,  co  jak  Byrona  Wi^zieA 
z  Chillonu  lub  Slowackiego  Ojciec  Zadzumionych  s^ 
monografia^  zeby  si^  tak  wyrazic,  jednej  biernej  bo- 
lesci.  Ten  obraz  nieszcze.scia  jest  i  patryotyczn^  ele- 
gi^,  bo  nie  taki  to  wi^zien  jak  w  Chillonie,  ale  Polak 
w  sybirskiej  gdzies  turmie  zywcem  pogrzebany  i  za- 
pomniany:  jest  i  Krolestwo  Boze  zste.puja.ee  na  swiat 
przez  Polsk^,  bo  Krasinski  pisat ;  ale  Ostatni  zawsze 
zbliza  si§  i  daje  przyla,czyc  do  pewnej  grupy  poema- 
tow,  czego  z  Przedswitem,  z  Dniem  Dzisiejszym  zro- 
bic  nie  mozemy. 

Ta  odmiennosc  Ostatniego  od  innych  dziet  po- 
ety,  a  pewna  jego  zaleznosc  od  wspotczesnej  poezyi 
europejskiej,  pochodzi  (jak  dzis  rozumiemy)  zt^d,  ze 
jest  on  z  dw6ch  pierwiastkow,  moze  z  dwoch  roznych 
redakcyj  nawet  zlozony,  a  wykonczony  i  wydany  (ze 
zmianami),  w  wiele  lat  po  pierwotnem  napisaniu. 
Wspomnielismy  juz  poprzednio,  ze  pan  Jan  B.  Anto- 
niewicz,  w  rozprawie  swojej  o  Osfatnim,  zwr6cii 
uwag§  na  dziwne,  uderzaj^ce  podobienstwo  wielu  jego 
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ust^pow  z  tern,  co  Krasinski  pisat  w  Genewie  w  roku 
i832,  mianowicie  z  Wygnancem  i  z  Listami  do  Ga- 
szyriskiego.  To  podobienstwo  popchn^lo  go  do  docho- 
dzenia;  a  sciste  dochodzenie  pokazalo,  ze  istotnie  nie 
mysli  tylko  i  uczucia,  ale  wyrazenia  i  slowa,  sa,  cz^sto 
tu  i  tarn  zupeinie  tesame.  Czy  mozna  przypuscic,  ze 
po  latach  pietnastu  Krasinski  przypadkiem  na  tesame 
natrafil?  lub,  ze  je  umyslnie  ze  swoich  starych  listow 
wypisywal?  Nie.  Wniosek  zta,d  prosty,  ze  pierwszy 
rzut  Ostatniego  musial  bye  zrobiony  juz  w  Genewie. 
Dochodzenie  coraz  scislejsze,  por6wnanie  form  i  tex- 
tow,  pokazuje  wspomnianemu  autorowi  naprzod  vvi- 
doczne  tu  i  owdzie  podobienstwa  do  Wigznia  z  Chil- 
lonu ;  wpJyw  to,  na  poet£  mtodego,  w  owych  latach, 
i  na  mlodzienca  bawi^cego  nad  Genewskiem  jeziorem, 
zupeinie  naturalny.  Ale  oprocz  tego  odkrywaj^  si§  inne, 
cafe  ust^py,  i  to  wlasnie  opowiadaj^ce,  powiesciowe, 
w  ktorych  brak  zupeinie  tych  wybitnych  latwych  do 
poznania  cech  oryginalnych  j^zyka  i  stylu  Krasinskie- 
go,  a  za  to  jest  rytm  i  dzwie.k,  s^  zwroty,  jest  uzycie 
wyrazow,  przypominaj^ce  Mickiewicza.  C6z  to  znaczy? 
Oto,  ze  mlody  poeta,  podowczas  niewyrobiony,  pisat 
sposobem  najbardziej  zblizonym  do  tego  poety,  kto- 
rego  najwi^cej  czytal  i  podziwial.  A  wi§c  Krasinski 
pisal  Ostatniego  jeszcze  w  Genewie,  wlozyl  w  niego 
te  uczucia,  te  rozpacze,  ktore  nim  wtedy  szarpaly.  Po 
latach,  po  nowej  kl^sce  i  nowej  rozpaczy  roku  1846, 
dodat  do  niego  ust^py  nowe,  te,  ktore  si§  odnosz^  do 
przyszlosci  i  przeznaczen  Polski.  Mysl  zas  o  wlasnym 
koncu  gdzies  na  wygnaniu  lub  w  wi^zieniu,  ta  byla 
u  niego  stalq  przez  dlugie  lata.  Teraz  w  roku  1847 
ona  si^  nie  odzywa  wprawdzie;  ale  mysl  o  smierci, 
prawie  t^sknota  za  smierciq,  odzywa  si§  ci^gle.  Raz 
przecie  (list  do  Trentowskiego  z  12  marca  1847)  ma 
nieledwie  jej  widzenie,  hallucynacy^,  »tak  ze  Eliza 
»w  niezmiernem  przerazeniu  zacz^la  juz  Boga  prosic, 
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»by  mi  juz  daf,  czego  tak  pragne.,  by  mi  dal  nr~ -•»«*« 
Smierc    Ostatniego    bez    pociechy,    be? 
taka,  jaka,  Krasinski  wyobrazal  sobie 

Teraz  trzeba  powiedziec,   ze 
slabsze,  to  ten  pierwiastek  nowy, 

'3!    vrf'"ri" 

switoivych  idei  (naprzykiad  uste.p-.  v,  «aO  mnie,  do 
mnie,  wy  plemiona  bratnie);  nie  z  ?by  b yly  same  przez 
si§  stabe,  ale  ze  sa,  drugiem  czy  trzecici  ,•  juz  powto- 
rzeniem  mysli  tychsamych,  a  nie  wyzszem  od  poprze- 
dnich.  Ale  wszystko  razem  jest  catr  'cia,  bar.dzo  pie.kna,. 
Najpie.kniejsze  (jak  w  Dniu  Dzisiejszyni)  ust<^py  pierw- 
sze,  t^sknota  wi^fnia  za  swiatem  i  zyciem,  za  /iemia 
ojczyst^,  za  dawna,  nadziej^  i  wiar^ ;  i  znowu  pod  ko- 
niec  wrazenie  szcz^scia,  kiedy  slyszy  nadjezdzaja.cych 
obrorlcow,  kiedy  mniema  ich  widziec,  a  zostaje  mu 
gorsza  tylko  rozpacz,  kiedy  oni  poszli  dalej,  jego  nie 
oswobodzili.  Wydaj^c  Ostatniego ',  Krasinski  z  pewno- 
sci^  wi^cej  myslal  o  idei,  ktora,  do  niego  doclal.  anizeli 
o  jego  poetycznej,  artystycznej  pi^knosci ;  jednak  to 
zaprzeczyc  si^  nie  da,  ze  pod  tym  wzgle.dem  Ostatni 
smialo  stawac  moze  w  pierwszym  rz^dzie  tych  dziet, 
jakie  w  rodzaju  podobnym  wydala  poezya  europej- 
ska  naszego  wieku. 


*)  Wszystkie  szczegoly  znajdzie  czytelnik  w  rozprawie  pana 
Antoniewicza.  Od  siebie  dodajemy  tylko,  ie  z  jego  przypuszczefi 
jedno  wydaje  nam  si?  niepewnem,  to  to,  jakoby  Ostatni  mial  by6 
pisany  z  mysla,  o  ksi^ciu  Romanie  Sanguszce.  Swoja.  przyszlosd,  jak 
ja.  mylnie  przewiduje,  opisuje  tu  poeta. 
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III. 

Zima    >.  48.    Nadzieje   i   zle    przeczucia.  Mickiewicz. 

Wzajemny  st  .»_wolucya  w  Rzymie.  Audyencya  u  Piusa  IX. 

Sqd  o  jego  postepowaniu.  O  wypadkach  w  ogolnosci.  O  przyszloSci 
Polski.  Zajscie  z  Czarnomskim.  Dwa  Psalmy  oddane  do  druku.  Sto- 
sunek  ze  Slowackim.  Powody  zerwania. 

W  jesieni  roku  1847  wybiera  si§  Krasinski,  nie 
bez  oporu,  do  Warszawy.  Dojezdza  nawet  do  Drezna, 
w  mysli,  ze  zon§  z  dziecmi  odesle  gdzies  na  poiudnie, 
moze  do  Rzymu,  zeby  ich  nie  narazac  na  zimno  i  na 
choler^,  o  ktorej  slychac,  a  sam  sp^dzi  y.im?  przy  ojcu. 
Co  sprowadzilo  zmian§  w  tych  zamyslach,  dojsc  z  li- 
stow  nie  mozna ;  dose,  ze  zamiast  na  polnoc,  pojechai 
na  poiudnie  i  przed  koncem  roku  byl  juz  \v  Rzymie. 
Oprocz  uroku,  jaki  Rzym  zawsze  miat  dla  niego,  po- 
ciagahi  go  tym  razem  (domyslac  si§  wolno)  ta  postac 
nowego  Papieza,  ktora  zdaleka  wydaje  mu  si§  tak 
»swietlan^«,  te  pocz^tki  rz^dow,  w  ktorych  widzi  nie- 
jako  zadatek  lepszego  porz^dku  rzeczy  na  swiecie. 
Przypatrzee  si^  zblizka  jak  to  jest,  przekonac  si^,  ze 
jest  dobrze,  z  wlasnych  slow  Piusa  IX  poznawac  jego 
mysl  i  dusz^,  pon^ta  to  musiala  bye  wielka. 

Pierwsze  wrazenia  byly  blogie,  jezeli  nie  radosne. 
Z  listow  tchnie  uspokojenie,  otucha,  ufnosc.  Nie  sam 
Papiez  tylko  i  jego  rz^dy,  inne  okolicznosci  takze 
shi/q  mu  za  znak,  ze  si^  cos  na  lepsze  w  swiecie  od- 
mienia.  Makryna  Mieczyslawska,  przybywaj^ca  do 
Rzymu  jako  zywy  znak  przesladowan  Kosciola  i  na- 
rodu,  ze  czci^  w  Rzymie  przyj^ta,  po  swiecie  wsla- 
wiona,  a  w  prostocie  ducha  wywieraj^ca  silny  wplyw 
na  Polakow  i  na  Wlochow,  to  takze  oznaka,  ze  duch 
moze  zwyci^zy  siJ§  przemocy,  a  dobre  zwyci^zy  zte. 
Zanadto  on  wytrawny  i  ma/iry  w  rzeczach  politycznych, 
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izby  miat  ludzic  sie/  pewna,  nad/iejq  dobrego  korica. 
Widzi  dobrze,  ze  miedzy  rewolucya,  wloska,  (i  powsze- 
chnaj  z  jednej  strony,  a  austryacka,  armia,  na  grani- 
cach,  Pius  IX  jest  w  polozeniu  strasznie  trudnem ; 
a  »dwie  rece  uzbrojone  tylko  blogoslawienstwem«, 
moga,  takiej  walce  nie  podolac.  Jaki  bedzie  koniec,  to 
Bog  jeden  wie.  Co  pewna,  to  ze  »wiek,  ktory  dotad 
»drzemat  i  lezai,  juz  przetarl  oczy  i  ruszyl  w  pochod; 
»tego  ruchu  nic  nie  wstrzyma.  Ale  moze  to  bye  po- 
»chod  pijanego,  zataczaj^cego  sie,  albo  tez  st^panie 
»miarowe,  pewne  swego,  a  predzej  i  bez  krwi  zwy- 
»cieskie.  O  czem  jednak  wqtpie«  (do  Sohana  i  stycznia 
1848).  Przypuszcza  wiec  raczej  koniec  zly,  odwrocenie 
zaczetego  postepu  przez  rewolucye.  Ale  tak  jest  pod 
wplywem  i  urokiem  Wloch  i  Rzymu,  ze  widzi  cos 
wyzszego  nawet  w  rozruchach  tego  »blogostawionego 
kraju«.  Dot^d  mas  nie  bywalo  takich,  »jak  te  wloskie«  - 
pisze  do  Trentowskiego  i3  lutego  1848  —  »klassyczny 
»pierwiastek,  miara,  trzyma  si^  tego  ludu,  i  ta  miara, 
»ktorej  nam  brak  zawsze  i  wsz^dzie,  jego  zbawia,  pro- 
»wadzi,  zwyci^stvvo  do  r^k  mu  podawa«. 

Zanosi  si§  wiec  na  jakies  wypadki,  rok  poczety 
nie  przejdzie  bez  burz  i  wstrz^snien ;  ale  tego  nie  prze- 
czuwa  Krasinski,  ze  wstrz^snienie  pierwsze,  w  Pary- 
zii,  tak  blizkie.  Juz  ten  miesi^c  luty,  ktory  przed  kon- 
cem  swoim  mial  widziec  obalony  tron  Ludwika  Fi- 
lipa,  dochodzi  do  polowy,  a  on  w  strong  Paryza  nie 
patrzy,  zaj^ty  tern  co  si^  dzieje  we  Wloszech,  w  Rzy- 
mie: i  zajety  bardzo  tem,  co  robi  jeden  cztowiek. 

Dnia  6  lutego  przyjechal  do  Rzymu  Mickiewicz. 
W  jakiej  mysli  ?  W  tej  —  mowili  Towianczycy  —  zeby 
»rozpocz^c  sluzb§  bo/a  przed  urz^dem  tamtejszymw ; 
w  tej  sa,dzili  katolicy,  zeby  si§  z  Kosciolem  pojednac; 
a  mniemanie  to  potwierdzila  odbyta  przez  Mickiewicza 
spowiedz.  W  mysli  niejasnej,  jak  nam  si§  wydaje.  Do 
Towianskiego  byl  Mickiewicz  zrazony ;  czul  zapewne, 
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ze  nie  wszystko  (przynajmniej)  co  on  mowii,  byto 
prawda,.  To  wrazenie  mogto  go  uczynic  sktonniejszym 
do  pojednania  si§  z  Kosciotem.  Z  drugiej  strony 
Pius  IX  wydawal  si§  i  jemu  wyobrazicielem  nowych 
pierwiastkow,  nowych  kierunkow  w  Kosciele.  Wia.zal 
do  niego  jakies  nadzieje;  m6gt  przypuszczac,  ze  ten 
Papiez,  zmieniajqcy  forme/  a  nawet  istote;  dawnych 
rzzjdow  rzymskich,  b^dzie  sklonny  i  zdolny  poj^c 
i  przyj^c  niejednq  z  tych  mySli,  w  ktorych  on  sam 
widziai  przysztosc  swiata.  Jechat  wi^c  w  mysli  po- 
dwojnej  a  niejasnej.  Chcial  si§  z  Kosciotem  pojednac; 
ale  spodziewal  si£,  ze  Papieza  potrafi  przekonac,  na 
swoja,  drog§  skierowac.  Pierwsze  byJo  oczywiscie  wa- 
runkiem  drugiego,  i  musialo  to  drugie  wyprzedzic. 
Naprzod  wyparcie  si§  bledow  i  pojednanie  z  Koscio- 
tem ;  potem  dopiero  proby  wply wania  na  Papieza 
i  Kosciot. 

Od  lat  kilkunastu,  od  Szwajcaryi,  spotykali  si^ 
po  raz  pierwszy  Krasiriski  i  Mickiewicz,  a  spotykali 
bardzo  cz^sto.  Pani  Krasiriska  opowiadata,  ze  rzadki 
byt  wieczor,  ktoregoby  Mickiewicz  u  nich  nie  sp^dzit. 
Krasiriski  spotykai  go  z  ciekawoscia,  i  niepokojem ; 
pierwsze  wrazenie  odniosl  raczej  przykre.  Po  pewnym 
czasie,  czy  si§  oswoit,  czy  istotnie  zaszta  jaka  w  Mi- 
ckiewiczu  zmiana,  widzi  go  inaczej.  Towiariski  jest 
dla  niego  przedmiotem  odrazy  i  zgrozy ;  w  Mickiewi- 
czu  jest  zawsze  wielkosc  i  szlachetnosc. 

»Przybyl  tu  Adam  —  pisze  do  Sottana  24  lutego  — 
»chce  oznajmic  sw^  wiar§  przed  wladz^  i  styszec  jej 
»wyrok.  W  istocie  opanowal  go  mistrz,  jak  go  sam 
»nazy  wa.  W  ciezkiej  on  u  niego  niewoli ;  a  b^d^c 
»w  niewoli,  staje  si§  despot^  dla  drugich«. 

Niewiele  pozniej  (2-go  marca  do  Gaszyriskiego) 
oto  jak  sif  wyraza:  »Z  panem  Adamem  w  istocie  stato 
»si£,  jak  przepowiadali  katolicy  :  spowiadal  sie,  wzi^t 
wrozgrzeszenie  odPapieza,  pelnomocnictwem  przystanem 
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wspowiednikowi  i  oznajmil,  ze  sie^  zdaje  na  rozstrzyg 
»Kosciota  i  Papieza.  Zaden  to  ksia.dz  nie  sprawil,  ale 
»Makryna,  ale  pierwiastek  niezawodny  swi^tosci  i  wiel- 
»kosci,  zawarty  w  duchu  tej  kobiety,  co  przez  m^czeri- 
»stwo  przeszla.  Przed  tym  pierwiastkiem  roztkliwil 
»sie/  duch  Adamowy  i  wczoraj  stato  si§,  co  ci  pisz§. 
»Teraz  i  to  ci  powiem,  ze  jeszcze  trzydziesci  razy  od- 
»stac  sie/  moze.  Krotko  powiem :  o  ile  mi  si§  wydaje, 
»Towiariski,  to  kapitan  sprawnik  w  Nowej  Hierozoli- 
»mie ;  Makryna,  to  szlachcianka  Polska  w  tejze  nowej 
»Hierozolimie,  cos  naksztalt  Paska  przeanielonego. 
»Uwazaj,  ja  nie  zartuje,  ale  krotkim  rysuj^  rysem, 
»otoz  pierwiastek  polski  zwyci^zyl  metode^  tatarsk^ 
»w  okr^gach  mistycznych  niebieskich  —  i  tak  nale- 
»zalo !« 

W  dziesi^c  dni  p6zniej  (12  marca),  prawie  to- 
samo  w  liscie  do  Trentowskiego,  tylko  o  Towianskim 
wi^cej  i  wyrazniej :  »Zrazu  gdy  tu  przybyl,  pi^tno  To- 
»wianskiego  na  nim  lezato.  Nigdym  srozszej  niewoli 
»nie  ogl^dat.  Byl  niewolnikiem,  i  tyranem  duchowym 
»najstraszniejszym ;  teraz  ztagodnial,  spotkawszy  si^ 
»z  Makryn^,  ktora  milosci^  prawdziwie  chrzesciansk^, 
»wyniesion^  z  m^k  m^czenstwa,  zwyci^zyla  w  nim 
»tchnienie  nienawisci,  wpojone  przez  Towianskiego. 
»Pami^taj,  ze  Towianski  to  nieslychana  i  arcydziwna 
»pot^ga,  ale  pehiu  nienawisci,  nigdy  nie  objawiaj^ca 
»si^  przez  mitosc,  jedno  przez  wladzy  nieskonczonej 
»chuc,  przez  gwalt;  prawd  wiele  i  fatszu  tez,  jest  to 
•nmetoda  Izvana  groznego  zu  nowej  Hierozolymie! 
wZwi^zlej  i  lepiej  ci  opisac  go  niesposob;  mn6stwo 
»mlodzi  naszej  garnie  si§  do  niego.  On  jeszcze  narobi 
»w  Polsce  wiele  halasu  i  wiele  rozdarcia,  miecz  albo- 
»wiem  a  nie  spokoj  i  zgod§  przyniosl.  Lecz  nigdy  si^ 
»nie  myl  o  nim.  Pot^zny  jest  nadzwyczaj,  szczeg61nie 
»wol^  i  mieszanin^  owa^  prawd  wiekuistych  i  najkla- 
»mniejszych  srodk6w  i  zast6sowan.  /tad  idzie,  ze  Ma- 
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»kryna  slusznie  go  zowie  piekielna^  pot§ga^  bo  piekiel- 
»nym  bye,  to  uzywac  prawdy  do  celu  ziego,  to  pra- 
»wde.  mice  za  narz^dzie,  a  zle  za  eel ;  zupelnie  odwro- 
»tnie  Bogu,  ktory  kazai  prawde.  mice  za  eel,  a  zlego 
»czasem  uzywa  w  dziejach  za  narz^dzie  do  niej !« 

Ze  st6w :  »to  co  sie/  stalo,  odstac  si§  moze  jeszcze 
wiele  razy«,  widocznem  jest,  ze  usposobienie  Mickie- 
wicza  wydaje  mu  sie.  chwiejnem,  a  on  sam  doktryna, 
swoja,  i  nami^tnoscia^  opanowanym.  Z  ustnych  opo- 
wiadari  pani  Krasinskiej  wiemy,  ze  cz^ste  rozmowy 
z  Mickiewiczem  m^czyty  bardzo  a  czasem  gniewaiy 
jej  m^za.  Mickiewicz  bowiem  pomimo  odbytej  spowie- 
dzi  i  otrzymanej  absolucyi,  nie  przestawaf  twierdzic 
i  dowodzic,  ze  w  nauce  Towianskiego  jest  prawda, 
i  Krasinskiego  o  tej  prawdzie  przekona6  usitowat. 
W  nieskonczonych  i  niezliczonych  dyskusyach  Kra- 
sinski  miai  zachowywac  si^  zawsze  spokojnie  i  lago- 
dnie;  ust^powat  w  czem  tylko  mogJ.  Tak  dalece,  ze 
na  usilne  zadania  Mickiewicza  podj^l  si§  mysli  jego 
przedstawic  Papiezowi,  i  dotrzymal.  Dostal  osobn^ 
audyency^,  na  kt6rej  (nie  od  siebie,  ale  od  Mickiewi- 
cza) wypowiedziat  wszystko,  co  od  tamtego  byt  sly- 
szah  Pius  IX  mial  powiedziec,  ze  jest  w  tern  duzo 
szlachetnosci,  ale  wi^cej  zam^tu  ;  ze  jednak  gotow  jest 
Mickiewicza  przyj^c  i  wystuchac.  Po  tej  przedwst^pnej 
audyencyi  Krasinskiego,  miala  dopiero  odbyc  si§  au- 
dyencya  Mickiewicza  u  Papieza. 

Podczas  tego  zaszla  rewolucya  lutowa  w  Paryzu, 
haslo  wielu  innych  w  catej  Europie.  Na  razie  mato 
o  niej  wzmianek  w  listach  Krasinskiego.  Przypuszczac 
wszakze  mozna,  ze  wypadek  ten,  jak  Krasinskiego 
wstrz^snqt  gi^boko,  tak  i  na  jego  stosunek  z  Mickie- 
wiczem wptyn^c  musiai.  Jeden  widzial  w  tych  zda- 
rzeniach  poczqtek  odrodzenia  Polski,  drugi  przewidy- 
wat  trafnie  krotki  tryumf  anarchii,  a  po  nim  tryumf 
Mikolaja  i  jego  systemu.  Rozniac  si§  tak  bardzo  w  kwe- 
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styi  tak  waznej,  musieli  nie  zblizyc,  ale  oddalic  si£  od 
siebie  wzajemnie. 

Krotko,  ale  najwi^cej  ze  wszystkich  znanych  nam 
zr6del,  mowi  o  tern  Stanislaw  Malachowski  w  przyta- 
czanym  juz  nieraz  Rysie:  »Mickiewicz  byl  w  tej  chwili 
pod  wplywem  daleko  posuni^tego  mistycyzmu  i  wiel- 
kiej  exaltacyi.  Przybyl  w  zamiarze  utworzenia  legionu 
polskiego  i  naklonienia  Papieza,  u  ktorego  otrzymat 
poshichanie,  aby  stanaj  na  czele  ruchu,  jaki  si§  po- 
wszechnie  zjawia,  i  urz^dzenia  w  sposob  nowy  i  zba- 
wienny  calej  Europy.  W  Rzymie  odbyt  spowiedz  i  przy- 
j^l  Komuni^.  Bywal  cze.sto  u  Matki  Makryny  Bazy- 
lianki  z  Litwy,  ktora  przed  przesladowaniem  Moskwy 
schronita  si^  do  Rzymu  i  zasi^gal  jej  rady,  ufajac  w  jej 
dar  przeczucia. 

»Mickiewicz  napisal  manifest  ztozony  z  i5  pun- 
ktow,  ktory  udzielii  Krasinskiemu,  a  w  ktorym  ogla- 
szal,  ze : 

»Ewangelia  staje  si^  prawem  politycznem  spole- 
cznem  polskiem. 

»Na  pomoc  kazdemu  chrzescianskiemu  narodowi 
ucisni^temu  Polak  zawzdy  biezy. 

»Polska  sciska  dlon  Rusa,  Czecha  i  calej  Slowiari- 
szczyzny. 

»Kazda  rodzina  chtopska  gruntem  uposazona  wla- 
snym. 

»Kazda  gmina  gruntem  gminnym  wsp61nym. 

»Obywatelstwa  prawa  nadane  kobietom  -  itp. 
inne. 

»Z  tym  wi^c  manifestem  i  chorqgwi^,  kt6ra  sie. 
skhidahi  z  bialego  orzelka  srebrnego  u  gory  na  spisie 
zatkni^tego,  z  plotna  bialego  i  czerwonego,  a  na  ka- 
zdej  z  tych  dwoch  polow  krzyz,  zamyslal  Adam  wy- 
ruszyc  ze  swymi  towarzyszami  do  Wloch  p61nocnych 
w  przekonaniu,  ze  na  ich  widok  i  przez  nich  obno- 
szona,  chor^giew,  pierzchac  b^d^  pulki  austryackie  lub 
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sie.  z  nimi  polqcz^.  I  w  ten  sposob  bez  oporu  i  walki 
zdola  zajsc  az  do  Krakowa. 

»Tak^  wiara^  i  przekonaniem  w  skutecznosc  swych 
zamiarow  przejfty  Adam,  usilowal  Zygmunta  do  wspol- 
udziahi  w  tern  przedsie.wzie.ciu  namowic,  zapewniaja,c 
go,  ze  juz  zadnej  obawy  na  przyszJosc  w  tym  wzgle.- 
dzie  mice  nie  powinien,  ale  z  ufnoscia.  i  z  odwaga,  do 
tak  wielkiego  dziela  przyst^pic. 

»Zygmunt,  przeciwnie,  nie  spodziewat  sie.  po- 
myslnego  skutku  dla  szcz^scia  ludow  ani  z  rewolucyi 
francuskiej,  ktora  wypadta  przypadkowo,  niespodzia- 
nie,  bez  wyraznej  woli  calego  narodu,  bez  objawienia 
zamierzonego  celu  i  dazenia;  ani  z  rozpocz^tego  ruchu 
w  innych  krajach,  przybieraj^cego  barw^  wi^cej  socy- 
alistyczn^  niz  polityczn^  i  narodowq.  Powtarzal  —  nie 
Boska  to  praca,  bo  gdy  B6g  chce  prowadzic  ludzkosc 
na  nowe  sciezki,  wiod^ce  ku  dobremu,  natychmiast 
na  kierownikow  zsyla  jej  ludzi  namaszczonych  cz^stk^ 
swej  m^drosci  i  pot^gi,  a  nie  zarozumialych  i  bezsil- 
nych  kariow  i  retorow,  ktorzy  przez  ni^  pn^  si§  do 
wladzy,  panowania  i  uszcze.sliwienia  ludu  na  swoj 
wyl^czny  i  wlasciwy  sposob. 

»Przedstawial  Adamowi,  ze  wojsko  austryackie 
silnq  spojni^  i  organizacya,  pol^czone,  z  roznych  skla- 
daj^ce  si§  narodowosci,  nie  rozchwieje  sie.  tak  latwo 
ani  zbuntuje  na  widok  malej  garstki  ludzi  z  chor^gwia,, 
kt6rej  znaczenia  nawet  nie  pojmie;  ze  aby  powstanie 
narodowe  si^  powiodlo,  potrzeba  poprzedniego  poro- 
zumienia  si^  i  stawienia  na  czele  ruchu  calego,  ludzi 
w  narodzie  wybitnych,  nieposzlakowanych  i  posiada- 
j^cych  powszechne  zaufanie  i  szacunek ;  jak  to  bylo, 
lubo  bezskutecznie,  w  Polsce  w  r.  i83o.  Takich  teraz 
nigdzie  niema  i  nie  widzi  dotad,  a  wi^c  szczegolnie 
Polakom  nalezy  si§  jeszcze  wstrzymac,  kraju  na  nie- 
pewne  nie  narazac  losy,  ale  uchwycic  wlasciw^  nada- 
rzona,  chwil^. 
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»Takie  swe  mysli  i  zdania  udzielaja.c  Zygmunt 
Adamowi,  zaklinal  go,  aby  naprozno  swe  zycie,  jako 
drogi  narodu  skarb,  na  pewne  nie  narazai  niebezpie- 
czenstwo  i  zachowaf  dla  szcz^scia  wlasnej  ojczyzny. 
Lecz  proznemi  byly  te  wszystkie  przyjacielskie  przed- 
stawienia  i  namowy. 

»Pierwszych  dni  kwietnia  przyszedl  Adam  do  Zy- 
grnunta  z  pozegnaniem,  w  przeddzieri  wykonania  raz 
powzie.tego  zamiaru.  Usilowal  go  po  raz  ostatni  gora,co 
i  wymownie  uja.c  i  naktonic  do  swych  planow  i  za- 
miarow,  wyrzucal  mu  nawet  z  gorycza,  brak  wiary 
w  ducha  ludzkosci,  zjawiaj^cego  si§  tak  wyraznie  i  sil- 
nie.  Zygmunt  ze  smutkiem  odpowiedzia}  mu,  ze  po- 
dziwiaj^c  i  cenia,c  jego  szlachetny  zapat  i  poswi^cenie, 
podzielac  go  nie  moze  i  przy  swojem  obstaje  zdaniu ; 
zyczyl  mu  szcz^scia,  prosil  tylko  w  koricu,  aby  w  ka- 
zdym  razie  sial  mitosc,  a  nie  krzewil  nienawisci  mi^- 
dzy  ziomkami.  Adam  /esmutniat  i  odrzekl:  »masz 
swi^te  prawo  i  prawd§  to  mnie  mowic,  wytrwac  je- 
dnak  musz^«.  Rozstali  si§  w  jak  najlepszy  przyjacielski 
spos6b :  Adam  usciskai  serdecznie  ze  izami  w  oczach 
Zygmunta  i  wyszedt. 

»Wkrotce  potem  udat  si§  Adam  wraz  ze  swymi 
towarzyszami,  z  ktorych  kilku  opuscilo  go  juz  w  dro- 
dze  do  Wloch  potnocnych.  Przybywszy  do  Medyolanu, 
ujrzawszy  rzeczywistosc,  rozczarowany  zaniechat  dal- 
szych  dziahin  i  udat  si§  do  Paryza«. 

Ale  tensam  swiadek  opowiada  cos  wi^cej  jeszcze. 
Krasinski,  kt6ry  w  r/.aclach  Piusa  IX  widziat  zapo- 
wiedz  lepszej  przysztosci,  a  w  wybuchlych  rewolu- 
cyach  sposob  najpewniejszy  odwr6cenia  jej  na  dlugo, 
kiedy  w  Rzymie  zacz^ty  si§  rozruchy,  sadzit,  ze  po- 
wstrzymac  je  moze  tylko  Papiez,  jezeli  wezmie  w  swoje 
r^ce  spraw^  wolnosci  ludow.  Inaczej  zgubiona  b^dzie 
i  ta  sprawa,  i  on  sam,  i  Kosciol.  Miat  wi^c  sobie  za 
obowia,zek  sumienia,  szczerze  Papiezowi  wyznac,  co 
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mial  w  sercu  i  namawiat  go  (29  kwietnia),    zeby    sta- 
na,l  na  czele  gotuja.cej  si$  wojny  przeciw  Austryi. 

Czy  przy  tej  audyencyi,  lub  tez  moze  wczesniej, 
podat  Krasiriski  Papiezowi  memoryaf,  ktory  obecnie 
wychodzi  po  raz  pierwszy  w  zbiorowem  wydaniu  jego 
pism?  Do  stanowczego  przekonania  i  twierdzenia  brak 
podstawy  i  dowodu.  Z  tresci  moznaby  s^dzic,  ze  rzecz 
pisana  byla  raczej  w  pocz^tkach  owczesnych  ru- 
chow.  Oprocz  o  wojnie  z  Austryq,  jest  w  memoryale 
prosba,  zeby  Papiez  gJosno  i  jawnie  odezwat  si§  o  Pol- 
see,  o  jej  rozbiorze  i  niepodleglosci.  Gdyby  zas  to 
bylo  w  tych  okolicznosciach  niemoiliwem,  zeby  po- 
zwolit  przybyc  deputacyi  od  emigracyi  polskiej,  zeby 
j^  przyj^l  i  odpowiedzia.  swoj^  dodat  Polsce  ducha 
i  wiary  \v  przysztosc.  Memoryat  konczy  si^  btagaln^ 
prosbij,  wspanialq. 

Malachowski  tak  dalej  opowiada  t^  sprawe.: 
»W  Rzymie  lud,  ktory  z  wdzi^cznosci^  i  zapatem, 
«a  jeszcze  spokojnie  przyj^t  obietnice  Ojca  swi^tego 
»reform  rz^dowych  w  duchu  liberalnym,  skoro  tylko 
»jednak  doszla  do  Rzymu  wiadomosc  o  rewolucyi 
»w  Paryzu,  przeszedl  w  stan  gor^czkowy ;  potworzyly 
»si§  kluby,  zgromadzenia  ludowe,  gwattem  z^daj^ce 
»nadania  konstytucyi  i  wydania  wojny  Austryi  przez 
»rzqd  Papieza.  Ojciec  swi^ty  znajdowal  si§  jakby 
»w  obl^zeniu  zamknifty  w  Kwirynale.  Krasinski  nie- 
»spokojny,  bo  uwiadomiony  o  niebezpieczenstwie,  jakie 
»mu  zagrazalo,  wyprosil  sobie  zapomoc^  synowca  Pa- 
»pieza,  hrabiego  Mastai,  postuchanie  u  Ojca  swi^tego, 
»kt<5re  otrzymat,  ale  ktore  odbylo  si§  tajemnie,  prawie 
»w  nocy,  w  ogrodzie  Kwirynalu,  ktory  pilnie  strzezony 
»byl  przez  gwardyf  narodow^  i  powstancow.  W  tern 
»posluchaniu  opisal  Ojcu  swie.temu  cal^  groz§  poto- 
»zenia,  niebezpieczenstwa  groz^ce  jego  osobie,  i  za- 
»klinal,  aby  rza,d  Jego  Swi^tobliwosci  przedsi^wzi^l 
»jak  najrychlej  niezb^dnie  potrzebne  kroki  energiczne 
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»dla  odwrocenia  niechybnej  katastrofy  i  uniknienia 
»wielkich  kl^sk,  zta,d  mog^cych  wypasc  na  Kosci6l 
»katolicki.  Ojciec  swie.ty  przyj^i  i  wysluchal  jak  naj- 
»laskawiej  jego  uwagi  i  rady,  pochwalil  jego  synow- 
»ska,  milosc  i  niespokojnosc,  ale  oswiadczyl  stanowczo, 
»ze  jako  ojciec  wszystkich  wiernych,  zadnego  udziahi 
w  zadnej  wojnie  brae  nie  moze  i  nie  be.dzie«. 

To  zachowanie  si§  Piusa  IX  przypisuje  Krasinski 
jezeli  nie  wyraznemu  porozumieniu  reakcyi  z  rewolu- 
cya,,  to  przynajmniej  ich  podwcjnemu  wptywowi.  Re- 
akcya,  przerazona  rza,dami  Papieza,  sprzyjala  rewolu- 
cyi,  zeby  go  przerazic  i  powstrzymac.  Gt6wn^  rol^ 
w  tej  sprawie  mieli  niby  Jezuici,  przeciw  ktorym  Kra- 
sinski (jak  w  owym  czasie  kazdy  katolik  liberalny) 
stale  jest  uprzedzony.  To  pokazuje  si§  wyraznie  ze  slow 
nast^pnych,  pisanych  do  Malachowskiego  i5  maja: 
»Lojola  scisle  si§  polqczyl  z  Mazzinim;  oba  starali  si§ 
»o  anarchi^  i  upadek  Piusa.  Biedny  Pius  dal  sumienie 
»czyste  i  swi^te  uwiesc  pierwszemu,  a  wtedy  pierwszy 
»rzekl  do  drugiego:  »obal,  a  zemscij  mnie!«  Taka  pra- 
»wda  dziejow  tutejszych.  Le.kam  si^  o  kopul^,  by  po- 
wrysowawszy  si^  nie  run^la«. 

W  kilka  miesi^cy  pozniej  26  listopada  (do  Mala- 
chowskiego), wraca  do  tego  samego  przedmiotu  i  w  tem- 
samem  uczuciu: 

»Zeby  Pius  IX  w  nocy  z  dwudziestego  dziewia,- 
»tego  na  trzydziesty  kwietnia  by!  usluchal  natchnien 
»polskich,  prosby  czysto  polskiej,  kiedy  rozcia,gnie.ty 
»u  st6p  jego  Polak  zapowiadai  mu,  ze  wszystko  co 
»tylko  uczynit,  w  proch  pojdzie,  jesli  narodowosci  wto- 
»skiej  nie  uzna  i  wojny  nie  uswie.ci  stusznej:  ah!  dzis 
»nie  bylby  na  wygnaniu,  dzis  nie  zebralby,  on  ojciec, 
»stary  dwudziestu  wiekow  majestatem,  nie  zebralby 
wgoscinnosci  u  Rzeczpospolitej  Nationala!  Bo  tern  na- 
»rodowosci  uznaniem  bylby  puginai  wytr^cil  z  ra,k  ra- 
»dykalom,  niaske,  ktora.  si^  faryzeuszuj^  zdarl  im  z  lica, 
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»i  pote.zny  z  tej  strony  mogtby  byl  porzqdek  wprowa- 
»dzic  do  Romy,  w  ryzie  przyzwoitej  motloch  ten  ni- 
»kczemny  utrzymac.  Cahj  sila^  jego  wrogow  ta  nieszcz^- 
»sliwa  allokucya;  od  tego  dnia  paclat  i  padal,  az  teraz 
»upadt!  Jednak  ja  mysle/,  ze  go  nie  opusci  Bog,  i  ze 
»on  tryumfalnie  powroci  do  Rzymu«. 

W  Rzymie  zostawac  nie  miat  Krasinski  po  co, 
ani  z  rod/.ina  mogt  bezpiecznie.  Wyjechal  w  drugiej 
poiowie  maja.  Wyjechal  ponury  i  gorzki,  bo  bieg  zda- 
rzen  z  kazdym  dniem  bardziej  sprawdzat  jego  obawy. 
Rozruchy  wielkopolskie  i  galicyjskie,  bombardowanie 
Krakowa,  przejmuj^  go  trwoga^  ze  to  wszystko  skori- 
czy  si^  rozkladem  umyslow  i  sumieri  polskich,  a  w  dal- 
szem  nast^pstwie  roztopieniem  si§  w  Panslawizmie.  Na 
dowod  dwa  wyj^tki  z  listow  do  Malachowskiego  z  i5 
maja  (z  Rzymu),  i  z  3  lipca  (z  Paryza). 

»O!  emigracya  centralizacyjna  odpowie  przed  Bo- 
»giem  i  sqdem  historyi  za  powtorny  grzech!  Juz  po 
»raz  drugi  skutkiem  jej  zachodow  wrzucenie  nas  w  r§ce 
»Moskwy.  Germanow  szkaradne  krzywdy,  vvywolane 
»pocz^sci  szkaradna  naszych  demagog!^;  walka  wszcz^ta 
»w  Ksi^stwie  mi^dzy  organizuj^cymi  si§  a  organizato- 
»rami,  poprowadzi  tok  naszej  sprawy  prosto  w  re.ce 
wczyhaj^cego  Moskwicina.  Przyjdzie  do  tego,  ze  b^- 
»dziem  musieli,  by  odzyc,  pobratac  si^  z  plugastwem 
»chuci  slowianskich,  a  my  powinni  panowac  z  gory 
»im  i  wyczyscic  je  i  zlac  z  zachodnia,  swiatiosci^  i  wiar^! 
»Lecz  ludy  w  rozpaczy  nie  rozumuja.,  p^dza  chocby 
»w  otchlan,  skoro  do  ruchu  sie.  zerw^.  Widzf  to 
»wszystko,  z  gorycz^  nieslychana,  serca  widz^.  Chyba 
»ze  sie.  Germany  upamie.taja..  My  ich  i  siebie  i  Sto- 
»wianszczyzn^  zbawic  mogli,  taki  byl  nasz  los  niebie- 
»ski;  a  teraz  przyjdzie  do  tego,  ze  my  ich  i  zachod  t^- 
»pic  be.dziem!  Modi  si§,  modi  si^,  stary  szlachcicu  pol- 
»ski,  modi  sie.  do  Boga,  by  sie,  to  nie  ziscilo,  by  sie. 
»sny  Towianczyk6w  nie  sprawdzify;  bo  choc  odzyli- 
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»bysmy  takim  sposobem,  toby  pochtone.fa  nas  Slo- 
»wiariszczyzna,  a  nie  my  ja,  podnosili  juz  i  nauczali 
»byc  narodem«. 

»Co  sie.  tyczy  szatu  polskiego  rozkochania  sie. 
»w  Moskwie,  dowodem  on  rozpaczy,  ale  rozpaczy  w  lek- 
»komyslnych  piersiach.  Demagogia  nasza,  wychowana 
»i  wykarmiona  przez  paryska^  rozstroila  wszystko 
»w  Polsce,  i  oczywiscie,  jednosc  u  nas  spoteczna,  ro- 
»zerwawszy,  gorzej  si$  nam  jeszcze  przysluzyla,  niz 
»paristwa,  co  jednosc  nas/q  bytowa,  i  cielesna,  rozgra- 
»biezyty.  P6ki  demagogii,  poty  Polski  nie  b^dzie,  lub 
»b§dzie  taka,  jakiej  ani  pragniemy:  to  jest  Towiari- 
»ska,  to  jest  panslawistyczna,  to  jest  moskiewska, 
»to  jest  nie  polska!  Lecz  to  trzeba  wiedziec,  ze 
»terazniejsza  chwila  chwil^  odmgtu,  prawa  odme.tu 
»zas  koniecznie  na  tern  zaleza.,  ze  nie  umiejq  nie 
wstwarzac  i  wybudowywac;  wszystko,  co  dzis  si^  ru- 
»sza,  zwawi,  zzyma,  krzyczy,  wrzeszczy,  plasa  i  fan- 
»faronuje,  zaginie  bez  sladu,  do  g6ry  nogami  si^  prze- 
»wali,  b^dzie  na  glowie  chodzilo  i  tanczyto  a  stopami 
»machato  w  powietrzu.  Do  wojen  domowych  przyj- 
»dzie  w  calej  Europie,  swiat  ten  pojdzie  w  roztam  spo- 
»leczny.  Polska  jesli  z  Bogiem,  to  si§  zachowac  po- 
»winna  zacnq  srod  rozlajdaczonego  swiata,  a  wtedy 
»swiat  j^  o  opiek§  poprosi,  jak  Aniola  Stroza  i  prze- 
»ciwko  czerwonej  Rzeczypospolitej.  Inaczej  nie.  Jesli 
»moralnie  Polska  nie  odegra  roli  Napoleona  I,  konsula 
»srod  rojalistow  i  Jakobin6w,  to,  powtarzam,  nie  i  nie 
»nie  b^dzie;  ale  tego  jeszcze  nie  zrozumiahi  i  trzeba, 
»by  dalej  si§  rozwijaly  wypadki  na  ulatwienie  tego 
»poj?cia«. 

Lato,  jak  zwykle  w  Niemczech,  na  kuracyi  w  Hei- 
delbergu  i  w  Badenie.  Usposobienie  tosamo,  coraz 
czarniejsze  tylko,  z  ta,  roznicij,  ze  kiedy  niedawno  je- 
szcze, w  pocza.tkach  lipca,  Matachowskiemu  namawia- 
jacemu,  by  w  tych  waznych  wypadkach  glos  zabrat, 
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odpovviadal  odmownie,  to  teraz,  25  lipca,  wspomina 
o  jakiems  swojern  pismie.  Gzy  to  Psalm  Zalu  zacz^ty, 
czy  Psalm  Dobrej  Woli  wzi^ty  do  ostatecznego  wy- 
koriczenia?  Jeden  z  dwoch  niezawodnie. 

Jaki  jego  stan  i  sa.d  o  stanie  swiata,  to  daje  po- 
znac  list  do  Sohana,  z  Heidelbergu  28  lipca. 

»Prysne.lo  mi  pioro  w  re.kach  dwudziestego  czwar- 
»tego  Lutego.  Przeczuwalem  zaraz,  ze  do  nowych  i  stra- 
»szliwych  prob,  a  nie  do  odzycia  jeszcze  idzie;  prze- 
»czuwalem,  ze  spoleczne  wojny  domowe  wstqpia, 
»w  swiat,  ze  nawzajem  dwa  despotyzmy,  dwa  uciski, 
»gonic  si§  i  sciskac  b§d^  po  powierzchni  ziemi:  ze 
»wst§p  do  braterstwa  ludow  b^dzie  z  morderstwem 
»ich  ztozon.  Przeczulem  potop  kl^sk,  przeczulem,  ze 
»wiedzeni  fatalnym  zmyslowym  instynktem,  rzucim 
»si^  wsz^dzie  na  strong  Rzeczypospolitej  czerwonej; 
»ze  za  zemsta,  goni^c,  nie  dorwiern  si§  zaraz  zmartwych- 
»wstania,  bo  nie  z  zemsty  zmartwychwstanie.  Do  tego 
»szatanska  postac  w  owych  dniach  koto  mnie  byia: 
»Towianszczyzny  wyobraziciel,  a  Towianszyzna  niczem 
»innem  jedno  Rzecza.pospolita,  czerwon^,  odziana  w  mi- 
»stycyzmu  barwy.  Ta  postac  rozkroila  mi  swemi  ktam- 
»stwy  i  ohydnem  okrucienstwem  i  s/ahuni  wn^trzno- 
»sci,  wi^c  zamilklem,  nerwy  mi  sie.  rozstroily.  Go  chwi- 
»lam  s^dzil  przez  dwa  miesi^ce,  ze  wypadnie  do  cze- 
»gos  ruszyc,  ruszyc  si§;  potem  wszystko  zacz^lo  isc 
»wedlug  sm^tnych  przeczuci6w  moich,  az  si^  staio,  ze 
»wsze.dzie  zn6w  jestesmy  postrachem,  zn6w  wygnani 
»i  odegnani.  Co  si^  dalej  stanie?  Mysl£,  ze  si^  za  bio- 
»dra  wezm^  Moskwa  i  Rzeczpospolita  czerwona,  po 
»wszystkich  krajach:  jalousie  de  metier,  bo  to  nie  sa, 
»przeciwne  pierwiastki,  owszem  jednorodne,  identy- 
»cznie  tesame,  piekielne,  oba  da.za.  ku  zbarbarzynieniu 
wswiata  i  odchrystusowania  go.  Polska,  jesli  si^  /.acna 
»zachowa  wsrod  roziajdaczonego  swiata,  to  w  koncu 
»zwycifzy  i  stanie  wyzej  niz  Moskwa,  niz  panslawizm, 
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»niz  tajne  towarzystwa,    Barbesy  i  Towianizmy.  Lecz 
»Boga  o  to  prosic  trzeba,  B6g  to  jeden  sprawic  moze!« 

W  tej  goryczy  jednak,  bardzo  widocznej  tym  ra- 
zem  przeciw  Mickiewiczowi  takze,  odzywa  si§  w  osta- 
tnich  slowach,  jak  zeby  przeddzwifk  Psalmu  Dobrej 
Woli.  Wyrazniej  w  liscie  o  pare,  dni  wczesniejszym 
(z  25  lipca)  do  Trentowskiego,  w  ktorym  wynurza  sie^ 
krotko,  ale  zupelnie,  ze  wszystkiem  co  mysli  o  naszej 
i  swiata  blizszej  i  o  stanowczej  przyszlosci: 

»B£d;j  dni,  w  ktorych  dla  nauki  i  przestrogi  przy- 
»szlych  wiekow,  a  kary  przeszlych,  Rzeczpospolita 
»czerwona  g6re.  wezmie  i  tak^  gor^,  ze  podfy  niemie- 
»cki  rod  zateskni  do  knuta  moskiewskiego,  modlic 
»si$  don  b^dzie  i  wotad:  »Ano  teraz  przyjdz  zbawicielu 
»moj«.  I  przyjdzie  knut  i  padna  na  kolana  przed  nim 
»zan§kane  i  znuzone  bratob6jstwami  europejskie  ludy. 
»A  w  on^  por^  zst^pi  sa.d  wielki,  swi^ty,  przezacny 
»s^d  Boga  wiekuistego  przeciw  Moskwie.  Knut  w  sa- 
»mej  chwili  tryumfu  rozprysnie  sie.  Przez  czerwonych, 
»kr61e  i  ksiax^tka;  przez  knut,  czerwoni;  przez  Boga 
»i  Polsk^  knut  przepadnie.  Odm^t  sqdow  b^dzie  si§ 
»cia.gna.}:  kazdy  pyszny,  i  khunca,  i  chciwy,  i  kazden 
»Faryzeusz  czy  przeszlosci  czy  przyszlosci,  znajdzie 
»w  przeciwniku  swoim,  gorszym  od  siebie,  se.dzi£  i  kata. 
»I  tak,  dlugo  b^d^  jedni  s^dzeni  przez  drugich,  karani 
»nawzajem,  az  btysnie  w  istocie  zorza,  i  swiat  caty 
»wr6ci  do  miary  i  prawdy,  a  w  on  dzien  przybierze 
»\vszedzie  dawny  ksztalt  Polski:  rzeczpospolit^  z  kr6- 
»lem!  i  hold  odda  mysli  polskiej.  A  wtedy6  be,dzie 
»i  Polska,  owa  matka  dni  przyszlych  juz  przed  wie- 
»kami.  Byleby  narod  w  mierze  i  zacnosci  dotrwal, 
«byleby  zemsty  nie  pr/eniost  nad  zywot,  byleby  osta- 
»tecznie  nie  da}  si^  uwiesc  z^dz^  tylko  szkodzenia 
»wrogom,  tylko  rozsadzania  Europy,  kt6ra  go  opuscita 
»i  r^ki  nigdy  nie  podata.  Przyznaj^,  to  naturaln yni  in- 
wstynktem  pot^pionego  i  opuszczonego  od  wszystkich 
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»potfg  spoiecznych  narodu;  ale  ida,c  za  nim,  nie  odzywa 
»sie..  Supernaturalnej  cnoty,  nie  naturalnych  chuci  po- 
»trzeba,  by  odzyc«. 

Psalmy  sa,  juz  prawie  gotowe.  Ale  zanim  wyjda, 
na  swiat,  zdarza  si§  poecie  wypadek  nie  dziwny  moze, 
ale  przykry.  Jakis  awanturnik,  z  nazwiska  (prawdzi- 
wego  czy  przybranego)  Roman  Czarnomski,  pod  po- 
zorem  pretensyi  do  spadku  jakiegos  po  Czapskich  (kto- 
rego  babka  Krasinskiego  zrzekla  sie.  nawet  i  nie  wzi^la), 
wysta,pit  z  obelgami  i  grozbami  smierci:  a  dla  podto- 
sci  tern  doskonalszej,  zwr6cil  je  nie  do  Krasinskiego, 
me.zczyzny,  ale  do  jego  zony.  Skutek  w  kazdym  razie 
osia,gna,}  ten,  ze  pani  Krasiriska  rozchorowala  si^  z  obu- 
rzenia,  po  cz^sci  z  trwogi  o  zycie  m^za.  Innego  nie 
osia,gna,l.  Krasinski  odpisat,  ze  gotow  jest  stanac  do 
pojedynku,  wezwal  sekundant6w  (Cieszkowskiego  i  pul- 
kownika  Komierowskiego)  i  czekai  co  b^dzie  dale). 
Napastnik  zjawil  si^  po  kilku  dniach  ale  bez  sekun- 
dant6w,  i  zamiast  o  pojedynku,  chciai  m6wic  o  pro- 
cesie  i  pieni^dzach.  l^wiadkowie  Krasinskiego  nie  po- 
zwolili  na  wykr^ty,  i  skonczyli  spraw?  w  ten  sposob, 
ze  ovv  napastnik  napisaJ  i  podpisa)  dokument,  w  kto- 
rym  odwoluje  wszystko,  co  w  liscie  swoim  powiedziat, 
i  za  to  Krasinskiego  i  zone,  jego  przeprasza. 

Po  tej  sprawie  wyjezdza  Krasinski  do  Dieppe 
na  kapiele  morskie.  Ale  przed  tym  wyjazdem  byly  juz 
gotowe  Psalmy.  »Psalmum  dokortczyl«  —  pisze  do 
Trentowskiego  26  sierpnia  —  »tresc  tasama,  co  w  pro- 
zie  tobie  wyprawionej«  (w  ust^pach  przeznaczonych 
do  Przedburzy*).  Dnia  16  wrzesnia  z  Dieppe  dzifkuje 
Malachowskiemu,  ze  Psalmy  przepisat. 

Kiedy  i  jakim  sposobem  dowiedziat  si§  Krasinski 
o  Wierszu  do  Autora  Trzech  Psalmow?  Rzecz  dzi- 


*)   Ust?p  ten  zdaje  si?  by<5  na  stronie  173  do  180  Przedburzy 
w  wydaniu  Fryburskiem,  u  Emmerlinga,  1848. 
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wna,  w  zadnym  z  Iist6w  nie  wspomina  o  nim  ani  razu. 
W  listach  z  roku  1846  zdarzaja  si§  wzmianki  o  Sto- 
wackim,  ale  nie  o  tym  wierszu  wlasnie.  Czy  go  nie 
czytat?  Wiersz  wyszedl  dopiero  w  r.  1848,  ale  przed- 
tem  rozchodzil  si§  w  wielu  kopiach  pisanych.  Z  takiej, 
jak  dowodzi  przedmowa  do  Psalmu  Zalu,  poznat  go 
Krasiriski.  Ale  kiedy?  sladow  niema  zadnych;  domysf 
tylko  jest  prawdopodobny,  ze  poznac  musiat  teraz,  swie- 
zo,  w  tym  roku  1848.  Ustne  podania  m6wia.,  ze  jedna  z  ta- 
kich  kopii  przyniosl  Krasiriskiemu  Cypryan  Norwid: 
ze  zas  Sfowackiemu  wziql  rekopism  i  oddat  go  do 
druku  Edmund  Chojecki.  Jakkolwiekbqdz,  Krasinski 
musia}  poznac  rzecz  dopiero  w  roku  1848,  skoro  bo- 
wiem  uczul  takq  siln^  potrzeb^  odpowiedzi  i  odparcia, 
to  bytby  odpowiedz  napisal  wczesniej,  gdyby  wcze- 
sniej  znane  mu  byly  zarzuty. 

Przyszlo  wiec  nie  juz  do  zerwania  przyjazni,  ale 
do  otwartej  wojny  na  slowa  miedzy  dwoma  niegdys 
przyjaci6fmi.  Zerwanie  to,  powod  znaczqcych  w  naszej 
literaturze  wierszy,  zajmowalo  zywo  uwag§  og6tu, 
a  zwfaszcza  krytykow  i  biograf6w.  Jak  do  tego  przy- 
szto?  pytalo  wielu,  a  odpowiedzi  byty  r6zne.  Slowacki 
sam  \v  liscie  do  matki  z  2  lutego  1846  r.,  daje  do  zro- 
/umienia,  ze  Krasinski  obrazit  si^  o  rol?  nie  caJkiem 
pi^knq,  jaka.  przodek  jego  gra  w  Ksi^dzu  Marku\  po- 
wtarza  tosamo  w  liscie  do  samego  Krasinskiego.  Sklo- 
nit  sif  po  czfsci  do  takiego  przypuszczenia  Malecki 
\v  Zywocie  Slowackiego;  protestowat  przeciw  niemu 
Stanislaw  Malachowski 1).  Co  do  nas,  sa.dzimy,  ze  po- 
wody  ozi^bienia  ich  przyjazni  byly  wazniejsze  i  gl$b- 
sze;  materyalne  zas  wypadki  przytoczymy  tak,  jak  nam 
byly  opowiadane  przez  naocznych  swiadkow,  Mata- 
chowskiego  i  Jerzego  Lubomirskiego. 

Widzielismy,   ze   przy    pierwszem    poznaniu  w  r. 


«)  Przeglqd  Polski  1868. 
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i836,  Krasinski  byl  olsniony  talentem  Stowackiego 
i  jego  fantazya,,  ale  statecznosci  jego  nie  dowierzal. 
»Nie  chcialbym  nigdy  na  nim  polegac«  —  pisal  do  Ga- 
szynskiego.  To  pierwsze  niezupetnie  korzystne  wraze- 
nie  ust^puje  jednak  pod  wplywem  zapewne  osobi- 
stego  uroku  Stowackiego.  Powstaje  przyjazri,  przywia,- 
zanie;  a  w  tym  razie,  jak  zwykle  u  Krasinskiego,  nie 
bez  poetyzowania,  idealizowania  przyjaciela.  Uczucie 
to  rosnie  i  rozpala  si§,  kiedy  przyjaciel  doznaje  krzy- 
wdy,  a  przynajmniej  nie  doznaje  sprawiedliwego  uzna- 
nia  od  krytykow  i  od  ogolu.  Rozzalony  tern  Krasin- 
ski unosi  si§,  wywodzi  sobie  filozoficznie  »koniecznosc 
jego  w  poezyi  polskiej«  (List  do  Romana  Zaluskiego), 
bierze  go  w  obrone.  w  artykule  o  Balladynie,  staje  si§ 
rycerzem  i  adwokatem  jego  slawy.  To  naturalnie  roz- 
zarza  i  uczucia  Stowackiego  wzglf dem  niego.  Listy  de- 
dykacyjne  Balladyny  i  Lilli  Wenedy,  wiersz  do  »Ar- 
chaniola  wiary«  swiadczq  o  exaltacyi  i  niemal  uwiel- 
bieniu  Stowackiego.  Jak  i  dlaczego  zacza,i  si§  ten  sto- 
sunek  psuc?  Oczywiscie  dlatego,  ze  Slowacki  przystal 
do  nauki  Towianczyk6w.  Krasinski  wielokrotnie  i  ma,- 
drze  usiluje  go  od  niej  odciqgnqc,  naprozno.  Nie  moze 
by6  inaczej,  tylko,  ze  ludzie  kt6rzy  sprawie  dla  obu 
najdrozszej  chca,  sluzyc,  kazdy  innym  sposobem,  prze- 
stajq  sif  rozumiec,  a  z  czasem  przestaj^  si^  kochac. 
W  przekonaniu  Krasinskiego,  Towianizm  jest  dla  Pol- 
ski  szkodliwy  i  zgubny;  w  uczuciu  Stowackiego  on  jest 
jej  zbawieniem.  Krasinski  mniema,  ze  przyjaciel  siebie 
marnuje,  a  ojczyznie  moze  szkodzic;  Stowacki  mysli,  ze 
twarde  ma  serce,  upor  wielki,  a  moze  i  umysl  ciasny, 
kto  lask  i  s!6w  Ducha  nie  przyjmuje.  Probuj^  si^  wza- 
jemnie  przekona6,  oswiecic;  ale  gdy  widza,,  ze  napro- 
zno, przestajq  oba,  i  wzajemnie  od  siebie  odstaja..  To 
jest  jasna  i  zrozumiala  przyczyna  ozi^bienia  przyjazni. 
Materyalna  przyczyna  zerwania,  dhigiego  milczenia 
z  obu  stron  byla.naste.puja.ca: 
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W  jednym  z  listow  Krasiriskiego  do  Sottana,  znaj- 
duje  sie.  naste.puja.ca  wiadomosc:  »Slowacki  w  Frank- 
furcie;  zakochal  sie.  wsciekle  w  pani  B . . .« 

Do  tych  slow  przywi^zac  mozna  to,  co  o  zerwa- 
niu  owem  opowiadali  Malachowski  i  Lubomirski. 

Rzeczywiscie  Slowacki  zakochai  sie.  w  pani  Bo- 
browej.  Staral  si£  o  wzajemnosc  —  daremnie.  Rozgnie- 
wany,  upokorzony  w  swojej  miiosci  wiasnej,  napisal 
wtedy  do  Krasinskiego  list,  w  ktorym  m6wil  o  niej 
w  spos6b  obrazliwy  i  zniewazaja.cy.  Krasinski,  ktory 
bardzo  juz  dawno  przestal  j^  kochac,  ale  szanowac  mial 
i  powod  i  obowiazek,  a  bronic  do  obowi^zku  si^  po- 
czuwal,  wpadl  tedy  na  Slowackiego  w  wielki  gniew 
i  odpisal  bardzo  ostro.  Po  calem  poprzedniem  stopnio- 
wem  ozi^bieniu  stosunkow,  te  dwa  listy  sprowadzily 
nie  otwarte  i  formalne  zerwanie,  ale  zal  i  gniew  obu- 
stronny,  r6wnaja,cy  si§  faktycznemu  zerwaniu. 

Tu  nasuwaloby  sie.  pytanie,  jakie  jest  w  tym 
wzajemnym  stosunku  miejsce  i  znaczenie  w  Niefto- 
prawnych  Slowackiego?  Krasinski  najpewniej  o  nich 
nie  wiedzial,  jak  nie  wiedzial  nikt,  az  do  wydania  ich 
przez  Maleckiego.  Ale  Slowacki  w  jakiem  pisal  je 
usposobieniu  wzgle.dem  przyjaciela?  Satyrycznem  wi- 
docznie,  i  dose  zlosliwem;  zatem  nie  patrzal  na  niego 
tak,  jak  kiedy  pisat  dedykacye^  Balladyny  \  Lilli.  Ale 
w  tej  zlosliwosci  niema  zlosci,  w  ironii  niema  gniewu 
ani  namie.tnosci;  wi^c  znowu  nie  to  uczucie,  w  jakiem 
pisany  byl  wiersz  do  autora  Trzech  Psalmow.  Male- 
cki  przypuszcza,  ze  Slowacki  pisal  Niepoprawnych 
w  r.  1841.  Przypadaloby  to  wlasnie  na  ten  czas,  kiedy 
Krasinski  z  przekqsem  wspomina  o  jego  milosci  do 
pani  Bobrowej;  kiedy  wie.c  wzajemnie  ich  uczucia  za- 
cz^ly  sie.  zmieniac,  a  jeszcze  nie  byly  si§  zmienily  zu- 
pelnie. 

Pogorszyla  stosunek  okolicznosc  drobna  i  blaha. 
W  r.  1845  Krasinski  utnyslii  wybrac  si^  do  Paryza. 
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Paszport  mial  tylko  do  Wioch  i  Niemiec,  wi?c  wybierat 
si?  w  wielkiej  tajemnicy.  Bal  si?,  ze  gdyby  ta  podroz 
doszta  do  wiadomosci  rz^du  rosyjskiego,  sci^gnflaby 
na  niego,  i  na  ojca,  przykrosci,  odpowiedzialnosc,  moze 
przesladowania.  Ztad  te  usilne  i  drobiazgowe,  a  do 
znudzenia  powtarzane  ostroznosci,  jakie  Gaszyriskiemu 
zachowac  poleca  przy  wyszukaniu  mieszkania,  ta  ta- 
jemnica,  ktora^  chce  bye  otoczonym.  W  Paryzu,  zawsze 
z  tego  samego  powodu,  ubrat  si?  inaczej  niz  zwykl 
byl  si?  nosic,  wlozyl  niebieskie  okulary,  i  w  nadziei, 
ze  zmienii  si?  nie  do  poznania,  wyszedJ  na  ulic?.  Nie- 
szcz?scie  chcialo,  ze  spotkal  go  Slowacki,  a  spotka- 
wszy  zatrzymat  i  przywitaf.  Krasinski  odpowiedzial  mu 
po  francusku,  ze  musi  si?  mylic,  brae  go  za  kogo  in- 
nego,  i  poszedt  dalej.  W  par?  godzin  p6zniej  mial 
u  siebie  sekundantow  Slowackiego,  i  wyzwanie.  Se- 
kundanci  —  jednym  z  nich  byl  Seweryn  Gal?zowski  — 
zrozutnieli  i  uwierzyli,  kiedy  im  Lubomirski  wytl6ma- 
czyJ,  ze  w  post?pku  Krasiriskiego  mogfo  bye  dziwa- 
ctwo,  ale  nie  bylo  zamiaru  obrazliwego.  Slowacki  mu- 
sial  sfuchac  swoich  sekundantow  i  pojedynku  si?  nie 
domagat;  ale  obrazony  i  rozzalony  byl  gwaltownie. 
Czy  zas  Krasinski  sam  nie  nczul  po  rozwadze,  ze  nie 
mial  shisznosci  ?  Na  taki  domysl  naprowadza  jego  po- 
zniejsze  zachowanie  si?  wzgl?dem  Slowackiego.  On, 
w  kilka  miesi?cy  pozniej,  radzi  si?  swoich  przyjaciol, 
Gaszynskiego  i  Mafachowskiego,  czy  ma  do  Stowa- 
ckiego  napisac;  on  uzywa  posrednictwa  Gaszynskiego, 
zeby  cos  Slowackiemu  powiedziec  i  wytlomaczyc  (listy 
ze  stycznia  1846).  Moze  czuje,  ze  post^pil  nieprzyja- 
znie  wzgl?dem  tamtego,  i  chce  to  naprawic.  Zawi^zuje 
si?  wi?c  stosunek  na  nowo:  zaczyna  si?  zamiana  li- 
stow.  Krasinski  wyraza  si?  o  Sfowackim  do  innych, 
jak  o  czlowieku  wyrzuconym  z  rownowagi,  chorobliwie 
usposobionym,  ale  wyraza  si?  z  sympatya^  z  przyja- 
znem,  jezeli  nie  serdecznem  uczuciem.  Zadnego  no- 
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wego  zalu  do  niego  niema:  Krola  Ducha  tylko  kry- 
tykuje  ostro.  Jezeli  jest  w  niem  mysl,  to  »tak  scho- 
»wana,  ze  ja  nie  mog£  jej  dojsc;  moze  tez  zglupialem. 
»Albom  ja  waryat,  czytelnik,  albo  autor,  co  to  pisal«. 
(do  Gaszyriskiego  24  Lutego  1847).  Wiersza  do  autora 
Trzech  Psalmow  widocznie  nie  zna,  nie  wie  o  nim, 
skoro  o  Slowackim  wspomina  nieraz,  a  o  tern  nie,  co 
w  tym  stosunku  bylo  obecnie  pierwsze  i  zadna  miara, 
przemilczec  si§  nie  dawalo. 

Ze  Siowacki  po  napisaniu  tego  wiersza  pisuje  do 
autora  tych  niegodnych  Trzech  Psalmdzu  listy  przy- 
jazne,  jakzeby  nie  nowego  mi^dzy  nimi  nie  byfo  za- 
szh>,  a  o  Psalmach  i  o  swoim  wierszu  nie  wspomina, 
to,  jak  juz  wyzej  powiedziano,  jest  dose  dziwne. 

Takie  byly  wi^c  w  krotkosci  dzieje  ich  wzaje- 
mnych  uczuc;  i  taki  ich  stan  w  chwili,  kiedy  6w  wiersz 
ukazat  sif  na  swiecie. 


IV. 


Dwa  Psalmy.  Wiersz  SJowackiego.  Konieczno^c  odpowiedzi.  Pocz^- 
tek  Psalmu  Zalu.  Jego  dalsze  ust§py  i  usterki.  Psalm  Dobrej  Woli, 
Jego  znaczenie.  Co  w  mm  jest  prawda..  Jak  go  rozumiec  i  stoso- 
wac.  Ostatnie  stowo  poezyi  Krasinskiego.  Zakonc/.cnie  vvielkiej  epoki 

poezyi  polskiej. 

Ze  Slowacki  nie  by}  nigdy  w  zupetnosci  panem 
swojej  mysli;  ze  by}  z  usposobienia  nerwowy  i  bu- 
rzliwy,  a  w  tej  chwili  wzburzony;  ze  w  rzeczach  po- 
litycznych  zdrowego  sa,du  nie  mia}  nigdy;  ze  wreszcie 
pod  wp}ywem  swej  religijnej  doktryny  straci}  do  reszty 
jasna  swiadomosc  i  rzeczywistosci  i  swojej  w}asnej  mysli, 
to  wszystko  wiadome  jest  az  nadto.  Dziwic  si§  tez  nie 
bardzo  mozna,  ze  S}owacki  pomyli}  si^  tak  grubo  w  prze- 
widywaniu  i  sqdzeniu  wypadk6w,  ze  przygotowania 
do  mniemanego  powstania  roku  1846  bra}  za  rzecz 
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dobn|,  op6r  przeciw  tym  przygotowaniom  za  zbrodnie/ 
przeciwojczyznie.  Igdyby  wiersz  swoj  doautora  Trzech 
Psalmow  byl  napisat  inaczej,  to,  zwazywszy  na  jego  na- 
ture., i  jego  sa/i  nigdy  nie  wyrobiony,  zwazywszy,  ze 
go  napisai  przed  sprawdzeniem  slow  Krasinskiego, 
przed  wypadkami,  moznaby  zalowac  go  tylko,  ale  si§ 
na  niego  nie  oburzac.  Ale  sposob,  w  jaki  napisai,  ten 
jest  zly,  ten  jest  naprawd^  oburzaja.cy. 

Wedlug  Ciebie  moj  szlachcicu 
Cnota,  nasza  zniesc  niewol^  . . . 

To  pierwsze  stowa,  i  to  pierwsze  zaraz  klamstwo.  Gdzie 
i  kiedy  Krasiriski  powiedzial  co  podobnego?  Z  kt6- 
rych  jego  s!6w  daloby  si§  wyci^gn^c,  nie  doslowne 
brzmienie,  nie  znaczenie,  ale  tylko  prawdopodobien- 
stwo,  tylko  mozliwosc,  tylko  cien  mozliwosci  mysli, 
jakq  mu  Slowacki  podsuwa?  Nigdy  i  nigdzie;  a  prze- 
ciwnie,  kazde  jego  dzielo,  kazdy  wiersz,  kazde  slowo 
zadaje  Slowackiemu  falsz  oczywisty,  sromotny.  Az  zal 
biednego  Slowackiego,  bo  zrobil  rzecz  siebie  niegodna,, 
zrobil  rzecz  jedna,  z  brzydszych,  jak^  czlowiek  zrobic 
moze:  przekr^cat  slowa  drugiego,  podsuwal  im  my  si, 
jakiej  w  nich  nie  bylo,  naciagal  je  wbrew  oczywisto- 
sci,  zuchwale,  bezczelnie.  Dop6ki  to  robi  jakis  tuzin- 
kowy  pismak,  kt6ry  chce  koniecznie  utrzymac  si§  na 
wodzie,  a  ma  po  temu  tylko  ten  jeden  srodek,  to  nie 
dziwnego;  kazdy  robi,  co  moze  i  na  co  go  stac.  Sa,  lu- 
dzie,  kt6rzy  inaja  ten  szcz$sliwy  przywilej,  ze  mog^ 
niekiedy  swojem  sfowem  lub  uczynkiem  oburzyc,  ale 
zdziwid  nigdy.  Ale  ten  przywilej  podlych  nie  sluzy  szla- 
chetnym,  quod  licet  bovi  non  licet  Jovi;  i  jezeli  poka,- 
tnemu  pismakowi  wolno  naciqgac,  przekr^cac  i  kla- 
inac,  to  Slowackiemu  nie  wolno.  On  tymczasem  od 
klamstwa  niestety  zaczal  swoj  wiersz  do  autora  Trzech 
Psalmow  (wiersz  zreszta.  tak  peien  pi^knych  ust§p6w, 
ze  az  zal  tej  pi^knej  formy,  ze  miescic  w  sobie  musi 
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tresc  tak  podejrzana,),  powiedzial  Krasiriskiemu,  ze 
wedtug  niego  »cnot^  nasza.  zniesc  niewole.«,  a  dale] 
tonem  fantastycznych  wieszczych  widzeri,  lekkomysl- 
nych  i  dziecinnych  s^dow,  frazeologii  owczesnych  emi- 
gracyjnych  dziennikow,  dowodzi  mu,  ze  sie.  boi  Polski, 
ludu  i  powstania,  ze  jest  tchorz,  zly  Polak  i  arystokrata. 

Ze  Krasiriski  pod  tym  zarzutem  zostac  nie  m6gl, 
ze  chciat  odpowiedziec,  to  rzecz  naturalna,  to  winien 
by}  sobie,  i  prawdzie,  i  sprawie  ktorej  stuzyl.  Ale  do 
tej  obrony  wlasnej,  dodal  jeszcze  raz  przypomnienie 
wtasnych  przekonan,  sktad  wlasnej  wiary  i  nadziei, 
i  napisai  pierwsze  slowo  pociechy,  jakie  w  Polsce  wy- 
szlo  po  roku  46  —  ostatnie  sJowo  swojej  poezyi,  a  za- 
razem  catej  naszej  poezyi  proroczej  i  wieszczej,  dwa 
ostatnie  Psalmy. 

Jest  sila  dziwna,  tajemnicza,  a  wielka  w  pra- 
wdzie, i  w  czlowieku,  ktory  jej  broni;  jest  w  jego 
slowach  w  tonie,  w  jakim  53  wyrzeczone,  taka  powaga 
ze  choc  bez  zapaiu  namie.tnosci,  bez  sztuk  i  o/.dob 
wymowy,  spokojnie  i  poprostu  mowi:  tak,  tak  —  nie, 
nie  —  schyla  sie.  tylko  glowe.  przed  t^  powaga,,  i  nie 
znajduje  si^  zadnej  odpowiedzi.  Historya  i  poezya, 
znaja  takie  siowa  prawdy,  odpierajqce  potwarz  popro- 
stu a  zwyci^sko,  Hermiona  z  Zimowej  Powiesci,  Imo- 
gena  Szekspira,  Robak  wpadaj^cy  w  stowo  Gerwa- 
zemu,  kiedy  ten  mu  zarzuca,  ze  naprowadzil  zolnierzy 
na  zamek  Stolnika  i  wolaj^cy:  »nie  bytem  w  zmowie«, 
Krolowa  z  Don  Carlosa,  kiedy  u  Filipa  II,  znajduje 
swoje  ukradzione  listy,  wszystko  to  przyklady  poety- 
czne  bronia.cej  sie.  czci  i  niewinnosci,  przyklady  swietne 
i  rozrzewniaj^ce.  Wszystkie  razem  jednak  nie  robi^ 
takiego  wrazenia,  jak  wyrzeczone  w  okolicznosciach 
podobnych,  a  przez  history^  przechowane  prawdziwe 
slowa  rzeczywistych  os6b:  Marya  Antonina,  oskarzona 
przez  konwency^,  ze  wtasnego  syna,  mate  dziecko, 
uczyla  zepsucia  obyczajow ,  i  odwoluja.ca  si^  »do 
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wszystkich  matek«,  zeby  powiedzialy,  czy  to  moze 
bye  prawda^  budzi  wi^cej  wspolczucia,  jak  wszystkie 
spotwarzone  fikcyjne  Desdemony  i  Genowefy  Bra- 
banckie.  Jest  w  rzeczywistem  cierpieniu  prawdzi- 
wej  ludzkiej  istoty  cos,  co  zdobywa  wie/cej  wspolczu- 
cia i  uszanowania  od  najpi^kniejszych,  najdramaty- 
czniejszych  sytuacyi  w  poezyi.  I  do  takich  rzeczywi- 
stych,  historycznych,  nalezy  przypadek  Krasiriskiego: 
oskarzony  publicznie,  jak  Marya  Antonina,  publicznie 
i  glosno  odpowiada:  a  jego  odpowiedz  nalezy  do  tych 
niezawodnie,  w  ktorych  glos  niewinnosci  i  prawdy  od- 
zywa  si§  z  najwi^ksza,  powaga,  i  z  najwi^ksza.  prostota.. 
Niema  wykrzyknikow,  niema  skargi,  nietna  oburzenia, 
ani  pogardy,  ani  wyrzutu,  —  ale  jest  taka  sila  i  moc 
i  taka  godnosc  prawdy,  ze  oskarzycielowi  zostaje  po- 
tem  tylko  jedno,  wstyd  bez  ratunku  i  rady.  Pierwsze 
uste.py  Psalmu  Zalu,  naleza  do  najpi^kniejszych  rze- 
czy,  jakie  Krasinski  kiedykolwiek  napisal.  Prawda  ze 
straszne  stwierdzenie  tego  co  przepowiadal  w  trzech 
pierwszych  Psalmach,  moglo  mu  dodac  powagi;  ale 
tez  poczucie  slusznosci  i  wlasnej  niewinnosci  daje  mu 
taka^  pewnosc  siebie,  taki  spokoj  wielki  i  przygniataj^cy, 
tak^  majestatyczn^  prostot^  (nigdy  Krasinski  nie  byl 
prostym  i  nigdy  bardziej  majestatycznym  jak  w  pier- 
wszych wierszach  Psalmu  Zalu)  —  ze  te  jego  slowa 
liczyc  si^  mtiszq  do  najpi^kniejszych  i  najbardziej  try- 
umfuj^cych  odpowiedzi,  jakie  niewinnosc  spotwarzona 
znalazla  kiedykolwiek  w  rzeczywistosci  lub  w  poezyi. 


strach,  mowisz,  iiiowil  ze  ninie 
»Gdym  przeczuwat  ze  si^  w  ciemni$ 
»Zasuwamy,  a  nie  w  zorze.  ... 
•  Prawdy  mdwiszt  .  .  . 

W  zakonczeniu  »Bojazn  moja,,  m^ztwo  twoje  niech 
os^dzi  Pan«  —  w  tern  odwolaniu  sig  do  Boga,  jest 
taka  pewnosc  siebie,  takie  przekonanie,  ze  on  sam 
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a  nie  przeciwnik  miat  slusznosc,  ze  lepiej  widziat, 
lepiej  stuzyl,  lepiej  swoj^  sprawe.  kochai,  a  fakt  do- 
daje  takiej  wagi  stowom,  ze  ciezar  jednego  i  drugich 
tylko  czlowiek  zupelnie  bezsumienny  i  bezczelny  zniesc 
rnoze;  cztowiek  z  nature}  szlachetna  musiat  pod  nim 
upasc,  zlamac  sie;,  /amilknac.  Slowacki  rzeczywiscie 
zamilkna,}. 

Potem  dopiero  nie  wyrzut,  ale  cos  gorszego,  bar- 
dziej  pal^cego  wstydem  jak  sam  wyrzut,  zdziwienie! 
Jakto  ?  ty  ?  —  ty,  ktory  masz  oczy,  nie  widziales,  ktory 
masz  rozum,  nie  rozumiates  ?  —  ty,  ktory  tak  kochasz 
i  o  swojej  mitosci  tyle  mowic  umiesz,  tys  nie  uczul, 
ze  to  nieszcz^scie,  ze  to  prawie  smierc?  i  biegles  przed 
tern  wszystkiem,  zdawato  ci  si§,  ze  jak  Tyrteusz  za- 
grzewaj^cy  swoim  spiewem  do  bitwy  i  do  zwyci^stwa, 
a  naprawd^  szecltes  jak  ksiad/  przed  trumna  na  po- 
grzebie  i  spiewales  de  Profundis,  mniemaj^c  dziecin- 
nie  i  ptocho,  ze  spiewasz  Piesri  Zmartwychwstania  ? 
konkluzyi  niema  —  ale  dorobic  j^,  domyslec  j^  latwo  — 
wi^c  tak  umiesz  patrzec?  tak  umiesz  myslec?  i  tak 
umiesz  kochac?  wi^c  z  twego  rozumu  i  z  twojej  mi- 
losci  tyle  pozytku?  konkluzya  nie  napisana,  ale  wy- 
razna  z  tego  wszystkiego,  wolaj^ca  wielkim  gtosem, 
jest:  »wejdz  w  siebie,  porachuj  sie/  z  sob^«.  Na  chwate/ 
Slowackiego  powiedziec  trzeba,  ze  te.  konkluzyf  zro- 
zumiai,  glos  ten  uslyszat.  Ale  czy  wielu  jest  takich  jak 
on  ?  czy  dla  najwi^kszej  liczby  nie  byt  on  gtosem  wo- 
laja.cego  na  puszczy? 

Uczucie  osobiste,  uczucie  czlowieka  skrzywdzo- 
nego,  spotwarzonego,  odzywa  sie.  w  dalszym  uste.pie: 

»Bodajbys  wieszczu  by)  wieszczyt  prawdziwie* 

ust^p  jest  wspaniaty:  nie  wymowniejszego,  nie  bar- 
dziej  tryumfalnego  nie  da  si§  pomyslec.  Zarozumiatosc 
i  duma  biednego  Slowackiego  odniosta  najsrozsza.  kar^, 
mogJa  przypatrzec  si^  sobie  i  osadzic  si^  w^  swojej  mar- 
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nosci.  A  musial  on  doznac  i  jednej  jeszcze  goryczy: 
wspomniec,  ze  czlowiek,  na  ktorego  si§  rzucil  tak 
wsciekle  a  tak  niesprawiedliwie,  na  ktorego  rzucil 
oskarzenie  publiczne  a  falszywe,  byl  jego  przyjacielem 
niegdys,  byl  ten  sam,  ktory  go  pierwszy  uznal  za  poet? , 
ktory  go  zaslanial  i  bronil,  ktory  mu  nie  zrobii  nigdy 
nic  zlego.  Krasiriski  ani  slowem  jednem  nie  wspomina 
tej  dawnej  przyjazni ;  ale  Slowacki  pod  kazdem  slo- 
wem musial  to  wspomnienie  czytac,  musial  sam  sobie 
wydawac  si§  niewiernym  i  niewdzi^cznym.  W  odpo- 
wiedzi  Krasinskiego  jest  jedno  slowo  srogie,  krwawe: 

Szlibysmy  oba  i  szcz^sliwsi  oba 

Ty  chwala  wlasn^  —  ja  Polski  zbawieniem. 

Gdyby  te  d\va  wiersze  byt  opuscil,  bylby  si^  wzni6st 
do  najwyzszej  wysokosci  przebaczenia.  Moze  byloby 
to  jeszcze  pi^kniej,  wznioslej ;  ale  nie  mozna  si§  dzi- 
wic,  ze  je  napisat,  ze  obrazony  tak  ci^zko,  tak  nie- 
sprawiedliwie, a  obrazony  przez  przyjaciela,  przez  czto- 
wieka,  kt6ry  go  znal  i  wiedzial  dobrze,  ze  »podlug 
niego  zniesc  niewol§  nie  bylo  cnot^«,  ze  mu  wymo- 
wil  t^  chwat^  wtasna,,  ktora  byla  wielk^  matoscia  jego 
duszy,  dla  ktorej  moze  i  ten  wiersz  napisat.  Dziwic 
si§  raczej  mozna  Krasinskiemu  i  podziwiac  go,  ze 
w,  swoim  smutnym  tryumfie  jest  tak  umiarkowany. 
Inny  na  jego  miejscu  bylby  przeciwnikowi  powiedzial 
prawd§  bez  wzgl^du  i  bez  milosierdzia,  bylby  go  prze- 
konal  o  plochosc,  o  lekkomyslnosc,  o  polityczn^  glu- 
pot§,  tak  otwarcie  i  glosno,  tylkj  siuszniej,  jak  go 
tamten  oskarzyl  o  bojazn  i  o  »cnot^  naszq  zniesc  nie- 
wol§«.  Kto  inny  nie  bylby  Slowackiemu  darowal  ani 
jednego  wyrzutu,  bylby  go  upokorzyl  i  zawstydzil  na 
smierc  i  na  wieki.  Krasiriski  godza.c  jednem  tylko  slo- 
wem w  jego  milosc  wlasna,,  jest  jeszcze  bardzo  wspa- 
nialomyslny,  bardzo  umiarkowany  w  korzystaniu  ze 
swej  wyzszosci. 
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Po  tych  pie/knosciach  wst^pu  wyznac  trzeba,  ze 
dalsze  cze/sci  Psalmu  Zalu,  nie  utrzymuja,  si§  na  tej- 
samej  wysokosci  natchnienia,  owszem  spadaja.  dose 
nizko. 

Wszystko,  co  znamy  juz  oddawna  jako  Krasin- 
skiego  filozofie/  history i,  co  od  roku  1846  widzimy  za- 
wsze  w  jego  listach,  jako  oburzenie  na  wersalska,  de- 
magogic^ jako  przekonanie,  ze  ona  odrodzenie  Polski 
odsuwa  i  niemozliwem  czyni:  jako  przewidywanie,  ze 
ta  Polska  przejdzie  jeszcze  przez  gorsze  kl^ski  i  upa- 
dki  wstydliwsze:  jako  wiara  wreszcie  ze  ona  i  od 
innych  lepsza  bye,  i  w  koricu  zwycie/zyc  musi,  to 
wszystko  w  tym  Psalmie  znajduje  sie;  w  krotkiem 
streszczeniu.  Jest  on  wie.c  z  tego  wzgle/du  ciekawy 
i  wazny.  Ma  tez  niektore  zwroty  lub  wyrazenia  szcz^- 
sliwe,  bardzo  silne  i  smiate;  najwi^cej  moze  w  ust§- 
pie  trzecim.  Wszystko  co  Krasinski  mowi,  czy  prze- 
ciw  rewolucyjnej  teoryi  czy  w  obronie  chrzescijan- 
skiego  post^pu  i  post^powania,  sluszne  i  m^dre  jest. 
Tylko  to  nie  Psalm,  to  dyskusya.  Rekapitulacya  na- 
prz6d  teoryi  Stowackiego  o  »Duchu  wiecznym  rewo- 
lucyoniscie«,  a  nast^pnie  zbijanie  tej  teoryi  przez  wszyst- 
kie  argumenta  historyczne,  polityczne  i  moraine,  argu- 
menta  dobre  i  sluszne  niezawodnie :  prawda,  zwyci^- 
stwo  w  tej  sprawie  jest  przy  Krasinskim.  Ale  poety- 
cznie  dalszy  ciqgPsalmu  Zalu  pi^knym  nie  jest.  Pomimo, 
a  moze  wlasnie  dla  pewnego  silenia  sie.  na  wznioslosd 
i  natchnienie  (widocznego  w  tym  rytmie  ci^gle  zmie- 
nianym,  w  tych  krotkich  dwu  lub  trzechgloskowych 
wierszykach),  pomimo  takich  machin  poetycznych,  jak 
ten  sa,d  ostateczny  nad  narodami,  odbywaj^cy  si§  na 
dolinie  Jozefata,  nie  mozna  zaprzeczyc,  ze  caiosc  zo- 
stawia  wrazenie  ci^zkiej  prozaicznosci.  Jestto  filozofia 
historyi,  rzecz  dydaktyczna,  uj^ta  w  natchniona.  form^ 
Psalmu;  rzecz,  ktora  z  natury  udac  si^  nie  mogla, 
a  ktora  w  tym  razie  jest  tern  ci^zsz^,  ze  fantazya  i  uczu- 
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cie  poety  nie  podnosza,  jej  w  gore..  Rozum,  dowodze- 
nie,  scisla  logika,  wlasciwosc  najwybitniejsza  umyslu 
Krasinskiego,  wyste.puje  tu  z  cal^  scislosciaj  w  ci^gu 
zas  tych  dowodzeri  i  rozumowan,  nie  wiedziec,  czy 
dla  tern  lepszej  definicyi  filozoficznej,  czy  dla  tern 
wie/kszej  pie.knosci  poetyckiej,  folguje  Krasiriski  swo- 
jemu  pop^dowi  do  tworzenia  nowych  wyrazow,  i  caty 
Psalm,  z  wyj^tkiem  pocz^tku,  tak  jest  naszpikowany 
kataklizmami,  katastrofami,  rewolucyami,  i  tym  podo- 
bnemi  wyrazami,  ktore  mu  naelaja  ton  dziennikarskiego 
artykutu,  tak  zeszpecony  wyrazami  ukutemi  ad  hoc, 
a  niezgrabnemi  i  cie/zkiemi,  naprzykiad  :  anielica,  wy- 
potudnic  sie,  przepostacic  si$,  przepromienic  sig, 
ftrzepiekielnic,  odmilosnic  sig,  zbozyc  sig,  bozoczto- 
wieczy  czyn,  tak  jest  pelen  nieszcz^snego  zvszech  przy- 
czepianego  do  wszech  rzeczy  i  wszech  rzeczownikow, 
ze  z  calej  poezyi  Krasinskiego  jest  to  moze  rzecz  naj- 
ci^zsza  i  najprozaiczniejsza  w  tonie.  A  szkoda,  bo 
gdyby  by!  zdoia}  utrzymac  sie.  na  wysokosci  wst^pu, 
Psalm.  Zalu  bylby  rownym  temu,  ktory  po  nim  na- 
st^puje. 

Nie  na  to  pisat  Krasinski  te  Psalmy,  zeby  Slo- 
wackiemu  dowiodt,  jak  sie.  grubo  pomylit.  Tryumf  taki 
nie  trudny,  zwlaszcza  kiedy  dowodzenia  podj^ly  sie. 
fakta;  a  pociecha  marna  powiedziec  drugiemu,  ze  zle 
zrobil.  Dla  sere  malych  to  rozkosz,  dla  wielkich  smu- 
tek ;  jak  dla  wielkich  umyslow  nie  dose  jest  wy- 
kazac  zle,  trzeba  pokazac  dobre,  ktore  na  miejscu 
tego  zlego  bye  powinno ;  nie  dose  krzyczec  na  dru- 
gich  ze  robia,  nie  tak  jak  trzeba,  ale  powiedziec, 
co  trzeba  robic;  wtedy  dopiero  zadanie  spelnione, 
wtedy  staJo  si§  zadosyc  obowi^zkowi.  Ale  ten  obo- 
wiqzek  tak  rzadko  spelnia  si^  mi^dzy  ludzmi,  ze  spel- 
nienie  jego  musi  uchodzic  za  jedna  z  wielkich  zaslug. 
A  jezeli  jest  ni^  zawsze,  to  coz  dopiero  w  czasach  nie- 
szcz^scia  i  rozbicia,  kiedy  ludzie  odurzeni  kle.ska,  cho- 
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dza,  jak  bl^dni,  i  nie  wiedza,  co  robic,  czego  sie.  trzy- 
rnac,  gdzie  szukac  dla  siebie  ratunku.  Krasinski,  ktory 
przed  nieszczeiciem  spelnit  obowia.zek  jeden,  prze- 
strzegal,  a  naturalnie  jak  Kassandra,  jak  prorocy  izrael- 
scy,  przestrzegal  nadarmo,  po  nieszcze/sciu  mial  obo- 
wi^zek  drugi,  odezwac  sie;  do  sumieri,  a  rozumom  ja- 
sno  wylozyc  jego  powody.  Posrod  chaosu  zabqjczych 
negacyi,  ktore  owo  nieszczeicie  sprowadzily,  chciat 
postawic  twierdzenie  zbawcze,  zbawienn^  prawd§  — 
posrod  chaosu  rozpaczy  i  zwa.tpien,  chciat  postawic 
znak  wiary,  wbic  w  sam  grunt  sere  kotwice/  nad/iei, 
napisat  Psalm  Dobrej  Woli. 

Ten  uwazany  shisznie  za  ostatnie  prawdziwie 
wielkie  slowo  jego  poezyi,  uwazany  jest  takze  i  z  nie- 
mniejsz^  stusznosci^  za  koron§  catego  tego  budynku, 
za  zbior  i  tresc,  wyraz  najprostszy  i  najwyzszy  tych 
uczuc  i  mysli,  ktore  byly  ttem  calego  jego  zycia  i  jego 
mifosci  ojczyzny,  za  ostateczn^  odpowiedz  na  wszyst 
kie  jego  pytania,  ostateczna,  konkluzy^  jego  przeczuc 
i  przewidywan,  za  uzupelnienie  i  koniec  jego  systemu 
filozofii  history cznej  i  politycznej.  To  jest  jego  affir- 
macya,  wypowiedziana  w  formic  najprostszej  i  najja- 
sniejszej,  to  jest  ta  prawda  dziejow  i  cziowieka,  ktorej 
szukal  przez  cale  zycie,  ktora  wydobywala  si^  z  jego 
mysli  pomahi  i  stopniowo  coraz  jasniejsza,  coraz  wy- 
razniej  okreslona,  wyrazniej  w  Irydionie  jak  w  Nie- 
boskiej,  wyrazniej  w  Przedswicie  jak  w  Irydionie,  az 
wreszcie  wylonita  si§  ze  wszystkich  zawichrzen  i  cier- 
pien  swiata,  Polski,  i  jego  wtasnej  duszy:  objawita 
mu  si§  w  calej  scislosci  i  prostocie,  i  tak  objawic  si^ 
ka/.ahi  przed  narodem  w  chwili,  kiedy  ten  doznal  je- 
dnej  z  najci^zszych  swoich  kle.sk,  kiedy  slusznie  m6gt 
rozpaczac  o  sobie. 

Ta    prawda,    rozebrana    z    uludnych    szat    poety- 
cznego  natchnienia,  czy  jest  prawd^  zupeln^  czy  cz§- 
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sciow^  tylko,  czy  mozemy  w  ni^  wierzyc  smialo  i  bez 
zastrzezen?  slowem,  czy  jest  prawda,,  albo  nie? 

Z  odpowiedzi  na  to  pytanie  musi  wyjsc  s^d  o  ca- 
lej  poezyi  Krasinskiego,  o  jej  wartosci  absolutnej  wo- 
bec  prawdy  historycznej  i  filozoficznej,  o  jej  wartosci 
patryotycznej,  zeby  sie.  tak  wyrazic  praktycznej,  dla 
Polski. 

A  wie/c  czy  w  Psalmie  Dobrej  Woli  jest  prawda 
lub  nie?  Tak  i  nie;  jest  i  nie  jest.  W  poje/ciu  Polski, 
czem  byla  i  czem  jest,  niema  prawdy ;  w  poje.ciu  tego 
co  Polska  powinna,  czem  powinna  bye  i  czem  sie/ 
podniesc  moze,  jest  prawda. 

>Wszystko  nam  dales,  co  dad  m ogles  Panie 
Z  skarbu  wiecznego  przenaj£wi§tsze]  laskiw. 

Czy  to  prawda  ?  czy  istotnie  dal  nam  panowanie  ubrane 
w  przechrzescijanskie  blaski  nadeuropejskiej  cnoty? 
czy  prawda,  ze  »twego  Syna  dates  nam  pierwszym 
w  swieckie  wcielic  dzieje?  ze  »wiecznies  nas  kqpat 
w  jakiejs  dziwnej  cnocie«,  ze  nam  »najwyzsze  dales 
w  czasie  powotanie«,  ah  i  czy  prawda,  czy  nadewszy- 
stko  prawda,  to,  ze  »skrzydta  nam  rosn^  juz  na  zmar- 
twychwstanie«,  ze  »przebyte  progi  cmentarza«,  ze  »na- 
dzieja  jak  kwiat  si^  sypie«,  ze  upadek  xtych  i  du- 
mnych  »na  zorzach  porannych  juz  dnieje,  a  nam  bron 
zwycie.ska  spada  z  nieba  z  wichrami?  czy  to  prawda?... 
Smutno  jest  podniesc  glos  przeciw  takim  nadziejom: 
zuchwale  jest  moze  podniesc  glos  przeciw  slowom 
wielkiego  geniusza  i  wie.kszego  jeszcze  serca:  ale 
darmo,  w  imie.  prawdy  swietej  i  niewzruszonej,  pra- 
wdy zwycie.skiej  zawsze  i  zawsze  zbawczej,  nawet 
kiedy  jest  najnielitosciwsza,  w  imie.  tej  najdrozszej 
Krasinskiego  nadziei  i  najwie.kszej  miiosci,  w  imi^ 
tej  sprawy,  dla  ktorej  on  pisal  Psalm  Dobrej  IVo/i, 
i  dla  jej  dobra,  trzeba  powiedziec  nie  —  to  nieprawda. 
Nieprawda,  ze  wszystko  nam  dales,  co  dac  mo- 
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gles  Panic!  a  nie  dlatego  tylko,  zes  nam  nie  dal  du- 
cha  mqdrosci,  ducha  wytrwalosci,  ducha  rady,  ducha 
rzqdu  i  ducha  zgody,  nie  dlatego  tylko,  ze  nam  nie 
dal  zmyslu  pracy,  zabiegliwosci,  i  zmyslu  politycznego, 
nie  dlatego,  ze  nam  nie  dal  nawet  jak  innym  granic 
porz^dnych,  ale  dal  zle,  przyjaciolom  niedost^pne,  dla 
nieprzyjaciol  otwarte  -  -  nie  dlatego.  Glupstwoby  bylo 
i  zuchwalstwo,  robic  wyrzuty  Bogu,  kiedy  ich  jest 
tyle  do  zrobienia  sobie  samym  ;  a  wszystkie  przymioty, 
ktorych  nam  brak,  moglismy  sobie  wyrobic,  gdy- 
bysmy  mieli  wole/;  wszystkie  warunki  zycia  moglismy 
zdobyc  lub  poprawic,  gdybysmy  si§  byli  postarali 

0  tamte  przymioty.  Czy  nam   Bog  dal  malo  czy  wiele, 
zle  czy  dobrze,  z  tego,  co  dal,  moglismy  zrobic  wi?cej 

1  lepiej :  nie  on  winien,  ale  my.  Ale  nieprawda,  zeby 
nasze   panowanie   bylo   ubrane   w  przechrzescijanskie 
blaski  nadeuropejskiej  cnoty,  nieprawda,  zebysmy  byli 
wcielili    w  swieckie   dzieje   nauke^    Chrystusa,    niepra- 
wda, zebysmy  byli  dostali  najwyzsze  mi^dzy  narodami 
powolanie,  i  nieprawda  takze,  zeby  nam  rosly  te  skrzy- 
dla,  o  ktorych  mowi  poeta. 

Te  blaski  nadeuropejskiej  cnoty,  to  nasza  uczci- 
wosc  wzgl^dem  drugich,  to  nasz  brak  zdrady,  chci- 
wosci,  i  podbojow;  bylby  bez  sumienia  i  bez  czola, 
ktoby  przeciwko  temu  bluznil  i  tego  zalowal.  Te  bla- 
ski jeszcze,  to  poswi^cenie  Jadwigi,  to  »Batorych 
hart,  Z61kiewskiego  zgon,  Czarnieckiego  trud,  Sobie- 
skiego  europejski  czyn«,  to  Ustawa  3-go  Maja,  to 
wreszcie  po  rozbiorach,  wiernosc  wszystkich,  pomimo 
zlego  jakie  moze  bye  w  kazdym  z  osobna,  i  zaslugi, 
poswi^cenia,  cnota  w  zyciu  i  w  smierci  niektorych. 
Ale  ten  blask,  ktorego  nie  godzi  si^  przeczyc  ani  za- 
slaniac,  nie  jest  nietylko  przechrzescijanskim,  ale  i  prze- 
ci^tnego  poziomu  chrzescijanskiej  cnoty  nieraz  nie  do- 
chodzi,  a  przycmiony  jest  nieczystemi  i  brzydkiemi 
wyziewami,  ktore  parowaly  i  paruj^  z  nas  zawsze  jak 
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z  bagna.  Narod  nadeuropejskiej  cnoty  nie  bylby  swo- 
jej  korony  wystawial  na  licytacye/  plus  off&renti\  narod 
nadeuropejskiej  cnoty  nie  bylby  losow  swojej  ojczy- 
zny  puszczal  na  wole;  wszystkich  wiatrow,  przez  Li- 
berutn  veto  i  zrywane  sejmy;  narod  nadeuropejskiej 
cnoty  nie  bylby  zrobil  wojny  kokoszej  przez  glupstwo, 
wojny  Zebrzydowskiego  przez  dum£,  wojny  Lubomir- 
skiego  przez  zemst§  —  narod  nadeuropejskiej  cnoty, 
nieszcze/sliwy  mniemany  anioJ  poswi^cenia  i  ofiary, 
bylby  choc  raz  poswi^cil  swoje  zle  sktonnosci  dla  do- 
bra  ojczyzny,  bylby  zrobil  ofiary  z  dumy  i  anibicyi 
w  moznych,  z  plochej  podejrzliwosci  i  zawisci  w  da- 
wnej  szlachcie  i  jej  dzisiejszych  naste/pcach,  z  samo- 
lubstwa  we  wszystkich.  Narod  cnoty  nie  nadeuropej- 
skiej, ale  bardzo  poziomej,  nizkiej,  europejskiej,  bylby 
o  sobie  myslal,  bylby  o  siebie  dbat :  nie  bylby  dal 
swojej  lampie  zgasn^c,  jak  jedna  z  glupich  panien 
paraboli,  kiedy  mial  czem  podsycac  jej  plomienie. 
A  Ewanielia  wcielona  przez  nas  pierwszych  w  ziem- 
skie  dzieje?  kiedy  —  czy  za  dawnej  Rzpltej  magna- 
ckiej  i  szlacheckiej,  rokoszej  i  kokoszej,  za  wojen  ko- 
zackich  i  adskrypcyi,  za  konfederacyi  wszelkiego  ga- 
tunku,  az  do  Targowickiej  ?  czy  po  rozbiorach,  w  Pol- 
see  dzisiejszej,  juz  nie  magnackiej  ani  szlacheckiej, 
ale  nie  lepszej,  takiejsamej !  z  ta,  roznica,  ze  zamiast 
krzykow  na  sejmikach,  ma  krzyki  po  dziennikach,  za- 
miast spiacej  i  oglupialej  naboznosci  ma  niespiaca  ale 
nie  me.drsza,  bezboznosc,  zamiast  dawnych  pry wat  nowe, 
zamiast  wojny  kokoszej,  plochy,  wyst^pny,  kokoszy 
prawdziwie  i  g^si  gwar  stronnictw  mniemanych,  a  za- 
miast takich  czynow  ma,drosci  i  patryotyzmu,  jak  ro- 
kosz  Lubomirskiego,  czyny  patryotyzmu  i  ma,drosci 
takie,  jak  rok  46 !  I  ten  odme.t  chocby  dobrych  chf ci, 
ale  krzywych  poj^c,  mysli  niezdrowych,  czynow  lekko- 
myslnych  zawsze,  zlych  nieraz,  a  niekiedy  brudnych, 
to  ma  bye  wcieleniem  Chrystusa  w  swieckie  dzieje? 
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Chyba  szyderstwo  —  chyba  mowimy  to  sobie  tak, 
jak  jemu  mowiono  »witaj  Krolu  zydowski«,  kiedy  stal 
w  purpurze  i  koronie,  bity  w  twarz  i  oplwany,  chyba 
w  tern  podobieristwo. 

O  gdybysmy,  ktorym  nasi  poeci  tyle  mowili, 
zesmy  Chrystusem  narodow,  gdybysmy  chcieli  popra- 
wic  sobie  ich  nauke/,  a  mniemane  podobienstwo  roz- 
poczeli  od  przypomnienia  sobie,  ze  ostatnie  trzy  lata 
nauczania  i  cudow,  ze  ofiara  Golgothy  i  chwala  zmar- 
twychwstania,  nawet  w  zyciu  Tego,  ktory  byl  Bogiem, 
poprzedzone  byly  dziesiec  razy  dtuzszem  zyciem  w  Na- 
zarecie,  zyciem  skromnosci,  posluszenstwa,  pokornej 
pracy  w  warsztacie  ciesli,  gdybysmy  t£  skromniejsz^ 
epok§  wzi^c  sobie  chcieli  za  wz6r,  moze  byloby  nam 
lepiej.  Gdybysmy  zamiast  widziec  si§  w  chwale  Ta- 
boru  i  Wniebowstqpienia,  chcieli  bye  cieslami  tylko 
i  synami  ciesli,  moze  dzis  z  tej  ciesiolki  byloby  choc 
drzew  kilka  przygotowanych  na  zr^b  naszej  chafupy; 
moze  bylibysmy  nie  glosnymi,  zapomnianymi  wyro- 
bnikami  tylko,  ale  wyrobnikami  prawdziwymi.  Dzis 
wygl^damy,  jak  biedny  oblqkany  zebrak  w  domu  wa- 
ryat6w,  ktory  si§  ma  za  kr61a. 

A  jak  nasza  nad-europejska  cnota,  tak  i  to  nie 
jest  prawd^,  zebysmy  nadziei  mieli  tak  wiele,  izby 
nawet  o  ni^  prosic  nie  bylo  potrzeba,  jakoby  nam 
rosty  z  ramion  skrzydta  zmartwychwstania.  Skrzyde} 
tych,  jak  u  Cherubinow,  jest  cztery,  a  nazywaj^  si^: 
sila,  rozum,  zacnosc,  a  ostatnie  poswiecenie;  a  kazde 
z  nich  sktada  si§  z  pior  \vielu,  miedzy  kt6remi  jest 
w^iara,  praca,  liczba,  rozwaga,  wytrwalosc,  milos6, 
i  naipiekniejsze  z  pewnoscia^  jezeli  nie  najpotrzebniej- 
sze,'  czystosc  zamiaru  i  czystosc  uczynkow.  Gzy  my 
je  mamy,  te  skrzydla?  Nasze  uczynki,  nasze  dzieje 
swiadcz^  inaczej  —  a  jezeli  zbyt  bolesnie,  moze  i  zbyt 
surowo  byfoby  powiedziec,  ze  one  sa^  zupetnie  zla- 
mane,  to  przeciez  i  najbardziej  zaslepiony,  najzarozu- 
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mialszy  musi  przyznac,  ze  choc  tu  i  owdzie  swieci  to 
lub  owo  pi6rko,  to  zadne  z  tych  skrzydel  calem,  do- 
brze  porosni^tem  nie  jest. 

A  wie/c  Psalm  Dobrej  Woli  jest  klamstwem? 
a  wi§c  cala  poezya  Krasinskiego,  cala  tak  mozolnie 
w  pocie  czola  szukana  prawda  jego  zycia  jest  marnem 
zludzeniem?  barika,  wyl^gla,  w  poetycznej  fantazyi 
i  w  sercu  zbolalem,  a  przez  to  sklonnem  do  zludzen? 
A  wi§c  ten  idea}  ojczyzny  i  te  wszystkie  nadzieje  to 
falsz?  a  wi§c  dalej  nie  wierzyc  jemu,  nie  wierzyc  ni- 
czemu  i  w  nie?  Wi§c  nie  sluchac  go,  a  mocniejszego 
sie.  trzymac  pod  jakajtolwiek  formq  i  nazw^:  dokona- 
nego  faktu,  przemocy,  albo  rewolucyi,  Katarzyny  lub 
Pankracego,  ale  nie  Krasinskiego,  jego  ideatow,  jego 
zhidzeri,  mrzonek,  i  poezyi? 

Byloby  drugie  zle,  gorsze  jak  pierwsze.  Bo  jezeli 
Krasinski  myli  si§  w  tern,  co  jest,  to  si^  nie  myli 
w  tern,  co  bye  powinno.  Jezeli  nie  ma  prawdy,  kiedy 
m6wi :  »Wszystko  nam  dales «,  to  ma  prawdy,  kiedy 
nam  kaze  prosic  o  dobra,  wol^;  ma  prawdy,  kiedy 
m6wi,  ze  B6g  »bez  nas  samych  nie  moze  nas  zbawic«, 
ze  »nie  drugich  smierci^,  lecz  wlasna,  bezplodnie  kon- 
cz^  na  ziemi  wszystkie  ziemi  zbrodnie«  —  ma  slu- 
sznosc,  kiedy  mowi,  ze  jezeli  zwr6cimy  si§  w  t£  prze- 
pasc 

»co  od  poczqtku  zlych  i  pysznych  grzebie, 
>na  dnie  jej  sobie  nicestwo  po£cielem  — 

ma  stusznosc,  kiedy  m6wi,  ze  »stac  tu  musim  sami« 
i  »wsr6d  tego  s^du  sami  zbawic  siebiew  —  i  ma  slu- 
sznosc,  kiedy  jako  o  podstaw$  i  o  warunek  tego  zba- 
wienia  kaze  nam  prosic  o  »Dobra.  wol^  wewnqtrz  nas 
samych  «. 

Bo  dobra  wola,  to  wlasnie  to,  czego  nam  brakto 
zawsze  i  dzis  braknie ;  dobra  wola,  to  rozum,  ktorego 
nie  byk>  w  wojnach  kokoszych  i  w  rokoszach,  to  sta- 
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tecznosc  i  wytrwaios6,  ktorych  nie  bywalo  w  naszych 
wojnach,  ani  w  naszych  sejmach,  to  sprawiedliwosc, 
ktorej  nie  bylo  w  naszych  sprawach  i  w  naszej  orga- 
nizacyi  spolecznej,  dobra  wola  wreszcie,  to  ten  duch 
publiczny,  ta  miiosc  ojczyzny,  wi^ksza  od  milosci  wta- 
snej,  ktorej  nie  by}o  u  nas  nigdy,  przed  rozbiorami 
ani  po  nich,  w  dawnej  oligarchii  magnatow  i  anarchii 
szlachty,  czy  dzisiejszej  oligarchii  i  anarchii  demago- 
gicznej.  Dobra  wola,  to  rzetelnosc,  praca,  i  dobry  oby- 
czaj  w  zyciu  prywatnem,  to  spokoj  i  rownowaga 
w  zyciu  spotecznem,  to  statecznosc  i  jednosc  kierunku 
w  zyciu  politycznem,  to  poprawa  i  odrodzenie  pocze.te 
w  kazdem  z  osobna  sercu  jednego  cztowieka,  i  ogar- 
niaj^ce  coraz  dluzszym  promieniem  koto  coraz  szersze, 
az  w  koricu  ogarnie  calosc. 

Mozez  to  by£,  zeby  z  zaiozenia  mylnego  wyszla 
prawda  jako  wniosek?  Sa,  prawdy,  jedyne  prawdy 
rzeczywiste,  ktore  sobq  zostajq,  zkaclkolwiek  je  wy- 
wiedziemy.  Gdyby  ktos  dowodzil  zle,  ze  dwa  a  dwa 
sa.  cztery,  czy  przez  to  mylne  dowodzenie  prawda 
arytmetyczna  przestataby  bye  prawdy?  Podobnie  jest 
z  prawdami  moralnemi  i  polityczrremi.  W  dowodzeniu 
Krasinskiego  s^  ble.dy  —  nadzieja  nie  sypie  sie.  dzis 
jak  kwiat,  tak  jak  dawniej  blaski  naszego  panowania 
i  naszej  cnoty  nie  byly  tak  czyste,  tak  jasne,  jak  on 
je  widzial.  I  c6z  zt^d  ?  czy  dlatego  powinnismy  reszte. 
tych  blaskow  przycmiewac  i  gasic?  czy  dlatego,  ze 
w  przeszlosci,  a  i  \v  terazniejszosci,  niestety  nie  wszy- 
stko  w  nas  czyste  i  pie.kne,  mamy  si^  brukac  i  szpe- 
cic,  zamiast  si§  czyscic  i  bielic?  To  dopiero  bylaby 
konkluzya  falszywa.  Nie,  nie  dla  tego,  zes  nam  da\ 
wszystko  co  dac  mogles,  nie  dlatego,  ze  nam  rosn^ 
skrzydta  zmartwychwstania,  a  nadzieja  jak  kwiat  sie. 
sypie,  nie  dlatego,  jakobysmy  jasnieli  jakas  nadeuro- 
pejsk^  cnot^  —  ale  dlatego  wtasnie  ze  tak  nie  jest, 
dlatego,  ze  cos  nam  da},  to  zmarnowane  i  strwonione, 
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dlatego,  ze  tej  cnoty  tak  malo,  te  blaski  tak  przy- 
cmione,  ze  te  skrzydla  tak  z  pior  odarte  i  obwisle, 
ze  zadne  z  drzew  okolo  nas  nie  ma  si§  na  kwiat  na- 
dziei,  i  dlatego,  ze  »przepasc,  smierc  wieczna  pnie  sie., 
wzdyma,  rosnie,  ku  nam  zmierza«  —  dlatego  tern  bar- 
dziej,  dlatego  tern  glosniej,  dlatego  cala^  mocq  naszego 
nieszcz^scia,  z  calej  gtebi  naszego  upadku 

Btagamy  Ciebie  Ojcze,  Synu,  Duchu, 

Blagamy  Ciebie  daj  nam  serce  czyste, 

Odnow  w  nas  zmysly,  z  dusz  wyplen  kqkole 

/hid  swi^tokradzkich,  i  daj  wiekuiste 

Wsrod  dobr  swych  dobro  —  daj  nam  dobra.  wol§. 

A  wtedy, 

Gdy  rozgrzmi  si?  juz  s^d  Twoj  w  niebie, 
Ponad  lat  zbieglych  wielu  tysi^cami. 
Daj  nam,  o  Panic,  swie.tymi  czynami 
W^rod  sijdu  Twego,  samych  wskrzesic  siebie. 

Tak  trzeba  czytac  Psalm  Dobrej  Woli,  tak  go  rozu- 
miec,  tak  si^  modlic  jego  slowami,  i  tak  go  w  zyciu 
stosowac,  a  wtedy,  choc  nie  jest  prawd^,  ze  wszystko 
nam  dales  co  dac  mogles  Panic,  wtedy  ta  prawda 
niemylna  i  nieodmienna  jaka  w  nim  jest,  ze  przez 
dobra^  wol§  mozna  nabyc  wszystko  czego  si§  nie  ma, 
wtedy  stanie  si§  ona  nietylko  absolutn^  prawdq 
w  abstrakcyi,  jaka^  jest,  ale  widoma^  i  wcielon^  pra- 
wd^  w  rzeczywistosci. 

Oto  jest  affirmacya  Psalmow,  oto  w  najprost- 
szym  wyrazie  prawda  calej  poezyi  Krasiriskiego  i  ca- 
lego  jego  zycia.  A  jezeli  byla  potrzebna  wtedy,  po 
roku  1846,  w  chwili  wielkiej  kleski  i  rozpaczy,  kiedy 
zla  wola  wydala  zle  skutki  tak  obfite  i  tak  widoczne, 
jezeli  wtedy  byla  ona  dla  wielu,  a  byla  w  istocie,  po- 
ciecha^  oparciem,  tarcz^  przeciw  zw^tpieniu,  to  nie 
mniej,  moze  wi^cej  potrzebna  jest  dzis,  wsrod  nie- 
szcz^sc  wi^kszych,  wsrod  rozbicia  straszniejszego.  A  jak 
si§  dziwimy  Krasinskiemu  i  liczymy  mu  za  zaslug£, 
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ze  to  slowo  wiary  i  odwagi  wydobyl  z  siebie  w  cza- 
sach,  kiedy  one  znikn^c  miaiy  prawo,  tak  powinnismy 
z  niego  brae  nauke/  i  przyklad,  przeci^gac  jego  za- 
sluge.,  krzepic  siejego  slowem.  Bo  jest  w  nim  zawsze  ta 
sila  odzywcza,  a  od  nas  zalezy,  zeby  si§  w  niem  zna- 
lazla  i  sila  skuteczna,  sila  zbawcza.  Znajdzie  si§  ona 
wtedy,  kiedy  to  slowo  przestanie  nam  bye  tylko  kor- 
dyalem  w  omdleniu,  pociecha^  w  smutku,  zrodlem  na- 
dziei  w  ucisku,  i  tarcza,  przeciw  rozpaczy,  ale  kiedy 
tern  wszystkiem  bye  nie  przestaja,c,  stanie  sie.  dla  nas 
zarazem  i  prawidlem  zycia. 

Ze  Psalm  Dobrej  Woli  jest  najpi^kniejszem  Kra- 
sinskiego  wierszem,  ze  nigdy  jego  natchnienie  nie  prze- 
mowilo  z  wi^ksz^  pote.g3,  z  wi^kszym  majestatem,  to 
rzecz  dawno  znana  i  dowiedziona.  Sam  Przedswit 
blednie ;  tarn  sa^  cale  ust^py  stabsze  i  ci^zszego  lotu  ; 
tu  zaledwo  znajdzie  sie.  pare,  slow,  ktoreby  sie.  zmie- 
nic  chcialo,  mianowicie  olowianej  wagi  czasownik 
ezvanieliczyc.  Plamy  na  sloncu  tern  widoczniejsze  sq, 
ze  slonce  jasne;  udawac,  ze  sie.  ich  nie  widzi,  nie  zda- 
loby  sie.  na  nie,  a  slonce  pomimo  nich  sloncem  bye, 
grzac  i  swiecic  nie  przestanie.  To  slonce  jest  pra- 
wdziwe,  jasne  i  ogrzewaja,ce,  zyciodajne  jak  mato. 
Glos  publiczny,  upodobanie  powszechne,  stawiac  si$ 
zdaje  najwyzej  uste.p  Bogarodzicy,  kl^cz^cej  na  chmu- 
rach  z  dwoma  kielichami  w  r^ku ;  a  zwlaszcza  ten, 
moze  jeszcze  pi^kniejszy,  kt6ry  si§  z  nim  l^czy  i  prze- 
chodzi  w  ostatnia,  modlitw?  zakonczenia. 

Do  wr6zb  i  nadziei  Przedswitu  maja  si^  Psalmy, 
mianowicie  dwa  najwazniejsze :  Mitosci  i  Dobrej  Woli, 
jak  moral  nose  do  wiary,  jak  katechizm  do  Ewangelii; 
to  tlomaczy  ich  koniecznosc ;  to  tlomaczy,  dlaczego 
bez  nich  poezya  Krasinskiego,  jego  zaw6d  i  czynnosc, 
jego  rola,  nie  poetyczna  tylko  w  literaturze,  ale  poli- 
tyczna  i  moralna  w  historyi  jego  narodu,  nie  bylyby 
zupelne]  —  to  takze  pow6d,  dlaczego  po  Psalmach 
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poezya  jego  mogla  umilknac.  Gala  poswi^cona  jednej 
mysli,  jednej  missyi,  spelnila  te.  missy^,  kiedy  t£  mysl 
wyprowadziwszy  z  przeszlosci,  ukazala  jako  Przedswit 
przyszlosci,  a  zarazem  ukazala  w  przystosowaniu  do 
chwili  dzisiejszej,  kiedy  powiedziala,  jak  do  swiatel  tego 
przedswitu  d^zyc.  Mogla  wi§c  skoriczyc;  i  istotnie, 
choc  Krasiriski  jeszcze  po  ostatnim  Psalmie  pisat,  prze- 
ciez  —  w  naszem  uczuciu  i  s^dzie,  te  rzeczy  pozniejsze  sa, 
podrz^dnemi  dodatkami  tylko  —  Psalm  Dobrej  Woli 
wydaje  nam  sie.  ostatniem  slowem  tej  poezyi  w  obu 
znaczeniach  tego  wyrazenia. 

A  przypomniec  trzeba,  zejest  zarazem  ostatniem 
t.  j.  najpozniejszem  slowem  naszej  wielkiej  poezyi, 
i  ostatniem,  to  jest  najwyzszem,  naszej  poezyi  patryo- 
tyczno-proroczej,  wieszczej.  W  kilka  miesie.cy  po  wy- 
daniu  tego  Psalmu  umieral  Stowacki,  ktory  w  osta- 
tnich  latach  bhjkal  si^  w  messyanizmie  i  mistycyzmie 
i  nic  pi^knego  juz  nie  pisat,  Mickiewicz  milczal  od- 
dawna  i  na  zawsze;  Krasiriski  odezwat  si§  jeszcze 
par§  razy,  ale  rzadko  tylko  i  urywkowo.  Wielka  epoka 
naszej  poezyi,  otwarta  w  r.  1822  przez  Grazyne  i  Dziady^ 
zamyka  sie.  w  r.  1848  Psalmem  Dobrej  Woli.  Ten 
przeciqg  lat  obejmuje  w  sobie  wielkq  i  wazna^  cz^sc 
naszego  porozbiorowego  zycia,  kt6rego  r6zne  koleje 
i  zmiany  odbijaja,  si^  w  tej  poezyi.  Zrazu  to  na  grun- 
cie  rzeczywistosci  narodowego  zycia,  uczucie  naro- 
dowe  coraz  silniejsze,  coraz  gor^tsze,  d^zenie  do  nie- 
podlegfosci  coraz  gwaltowniejsze,  sily  zycia  i  sily  uczu- 
cia  id^  w  gor^:  —  to  na  polu  wypadkow  w  zt^  por^ 
podniesiona,  ale  je.drna  wojna  roku  l83o,  na  polu  po- 
ezyi Mickiewicz.  Potem  warunki  zycia  zmieniaja,  si^ 
okropnie,  z  obiecuj^cych  staj^  si^  straszne ;  w  kraju 
Mikolaj,  na  emigracyi  wszystkie  zarody  spolecznego 
rozkladu.  Uczucie  narodowe  w  tych  warunkach  nie 
slabnie,  owszem  wzmaga  si§ ;  ale  si§  wzmaga  sif^  ner- 
chorobliw^.  Przez  ogroin  cierpienia  wpada 
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w  mistycyzm,  wyte.za  sie.  caie  na  niedoste,pne  ludziom 
przeczucie,  przewidzenie  przyszlosci.  Z  tego  nat^zenia 
Mickiewicz  wpada  w  mniemanie  proroctwa,  sad/.i  mice 
objawienie  od  Boga.  Krasinski,  wyt^zony  w  tym  sa- 
mym  kierunku,  utrzymuje  go  w  wie.kszej  trzezwosci. 
Naturalnie  o  zupetnej  jasnosci  i  trzezwosci  mowy  bye 
nie  moze  tarn,  gdzie  cztowiek  przeczuwa  i  tlomaczy 
zakryte  sobie  zamiary  Boga.  Ale  trzeba  bylo  takiego 
umystu  badawczego  i  logicznego  jak  on,  zeby  w  tym 
mistycyzmie  samym  zachowac  tyle  jeszcze  scislosci 
i  trzezwosci;  trzeba  byto  wiary  religijnej  bardzo  utrwa- 
lonej  i  state],  zeby  z  mistycyzmu  nie  przejsc  w  mnie- 
mane  objawienia.  To  tez  ten  kierunek  przyszlosciowy 
i  wieszczy,  ktory  Mickiewicza  doprowadzil  do  wizyi 
(w  Dziadach),  a  do  zludzen  i  b!e.dow  w  messyanizmie, 
u  Krasinskiego  pomimo  niektorych  zludzen,  pomimo 
»Chrystusa  narodow«,  pomimo  »wszystko  nam  dates«, 
jest  jasniejszy  w  swoich  wywodach,  a  prawdziwszy 
w  swoich  konkluzyach,  bo  skierowany  zawsze  do 
kwestyi  praktycznych,  do  moralnosci  politycznej  ;  on 
obiecuje  wiele,  ale  warunkowo.  A  kiedy  doszedl  wre- 
szcie  do  tego,  co  mial  za  prawde^  dziejow  i  to  wypo- 
wiedzial  w  Przedswicie,  wtedy  zle,  ja.trza.ce  si§  odda- 
wna,  p^kto,  objawilo  sie.  r/e/.ia,  a  zostawilo  na  dlugie 
lata  zarody  nienawisci  i  rozkladu.  Jak  rok  i83i  byl 
kl^sk^  polityczna,,  tak  r.  1846  byl  kl^ska  spoleczn^  — 
nieszcz^scie  bylo  zupelne.  Go  potem  jeszcze  zosta- 
walo!  nie,'  tylko  porzqdek  moralny  do  ratowania  po 
upadku  tamtych  dw6ch ;  i  w  istocie  na  tern  polu  je- 
dnem,  tamtych  dw6ch  mozna  bylo  bronic  i  starac  si§ 
je  odzyskac.  To  wskazala  poezya  Krasinskiego  w  dwoch 
ostatnich  Psalmach;  uwierzyla  sama  i  kazala  wierzyc 
w  przyszlosc,  ale  kazala  prosic  o  dobr^  wol§.  Odbyla 
wi^c  z  narodem  caly  cia,g  dziejow  od  l83i  do  1848  r.; 
ci^gle  w  te.  jedn^  strong  przyszlosci  zwr6cona,  byla 
poezya,  przyszlosci  stalej  i  stateczniej,  jak  poezya  Mi- 
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ckiewicza;  przeprowadzila  swoj^  mysl  konsekwentniej, 
pocz^wszy  od  wywodow  historycznych,  skoriczywszy 
na  przystosowaniu  praktycznem,  byta  od  tamtej  trze- 
zwiejsza,  zupelniejsza,  i  w  swoich  konkluzyach  tra- 
fniejsza.  Zbytecznie  rno\vic,  ze  byJa,  z  wyj^tkiem  Mi- 
ckiewicza  jednego,  poezya^  najwyzszego  w  Polsce  na- 
tchnienia.  Wszyscy  inni  z  niej  czerpali,  z  niej  pozy- 
czali  mysli,  uczucia  wiary  i  nadziei.  I  dlatego,  czy 
Krasinski  mial  slusznosc,  czy  si^  mylil,  w  to  nie  wcho- 
d/ac,  mozna  twierdzic  smialo,  a  raczej  twierdzic  trzeba, 
ze  jak  Widzenie  ks.  Piotra  bylo  pierwszem  slowem 
naszej  poezyi  patryotycznej  i  przepowiadaj^cej,  wie- 
szczej,  tak  jej  slowem  ostatniem  i  najwyzszem  jest 
poezya  Krasiriskiego,  a  mianowicie  Psalm  Dobrej 
Woli. 
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Koniec  roku  1848.  Wiersz  Vindobona.  Sqd  o  wypadkach.  O  stano- 
vvisku  Polski  wzgl^dem  wojny  w^gierskiej.  O  jej  ogolnym  stanie 
i  pr/.yszfosci.  List  do  hrabiego  Mastai.  Upadek  zdrowia.  Mieszkanie 
w  Heidelbergu  i  Badenie.  Smierc  Slowackiego.  Zima  z  roku  1849 
na  5o  w  Warszawie.  Powr6t  do  Niemiec.  Zmiana  w  usposobieniu.  Zy- 
cie  rodzinne.  Zona.  Choroba  syna.  Przyjaciele.  Wlodzimierz  Czacki. 
List  o  Czajkowskim.  Drugie  cesarstwo  we  Francyi.  Zima  i85i— 52 

w  Rzymie. 

Przyszla  tymczasem  jesien  roku  1848.  Wypadki 
rozwijaiy  sic.  dale],  a  smutno.  Na  ziemi  polskiej  roz- 
ruchy,  latwo  sthimione,  skoriczyty  si§  pre.dko.  Ale 
w  Paryzu  anarchia  wci^z  usilowaia  wzia.6  g6re.,  az  do- 
prowadzita  przez  prezydencye/  ksi^cia  Ludwika  Bona- 
partego,  do  rz^d6w  osobistych  na  wojsku  opartych, 
w  dalszem  naste.pstwie  do  cesarstwa.  We  WJoszech 
wojna  Sardynii  z  Austrya^  a  Rewolucya  panuja.ca  i  try- 
umfujaca  w  Rzymie.  Na  We.grzech  wojna,  a  w  Wiedniu 
rewolucya,  i  wojska  cesarskie  ida.ce  na  zdobycie  ce- 
sarskiej  stolicy.  Zarody  dobrego,  jakie  w  ruchu  6wcze- 
snym  bye  mogly,  naduzyte,  wyzyskane  i  zmarnowane 
przez  rewolucyjne  sity,  a  zagrozone  sttumieniem  i  zni- 
szczeniem  przez  reakcye^  despotyzm6w  rz^dowych. 
Walka  dw6ch  pot^g  ztych ;  a  jej  koniec,  zwycie.stwo 
jednej  czy  drugiej  strony,  musi  bye  nowem  /.tern  i  nie- 
szcze.sciem  dla  swiata.  Nadzieje,  jakie  w  pocz^tkach 
owego  roku  i  ruchu,  niimo  obaw  i  zlych  przeczu6,  utrzy- 
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mywaly  si§  czas  jakis,  musialy  runqc.  Teraz  juz  ja- 
snem  byk>,  ze  nie  wolnosc,  nie  sprawiedliwosc,  nie 
post^p  swiata  wyjdzie  calo  i  zwyci^sko  z  zam^tu  zda- 
rzeri,  ale  to  wlasnie,  co  w  jednej  czy  drugiej  formie 
jest  ich  wiecznem  przeczeniem  i  wrogiem.  Kto  zas 
najprawdopodobniej  wyjdzie  na  tern  dobrze  i  zyska  ? 
Ta  sila,  ktora  jedna  nie  zachwiala  si§  w  tych  wypad- 
kach,  a  przez  zachwianie  wszystkich  innych  silniejsza^ 
si£  stawala  -  -  Rosya. 

Nieprzyjaciel  rewolucyi  i  nieprzyjaciel  takich  rza.- 
d6w  jakie  podowczas  byly,  uwazaj^cy  je  za  dwa  rozne 
ksztalty  tegosamego  ducha  i  pierwiastku,  wyznawca 
i  shiga  najzarliwszy  post^pu  i  porz^dku  pod  Bozem 
prawem,  i  wedle  Bozej  mysli,  Krasinski,  widziat  w  tym 
obrocie  zdarzen  spetnienie  wszystkich  swoich  ztych 
przewidywan,  odwlok^,  na  cate  moze  nowe  okresy  hi- 
storyi,  spelnienia  swoich  nadziei.  Spos^pnial  tez  je- 
szcze  bardziej  (jezeli  to  bye  moglo).  Sprawiedliwosci 
nie  m6gl  nie  widziec  i  nie  uznawac  w  tern  co  sie. 
dziato;  ale  to  dopiero  »nowe  zbrodnie  przychodza.ee 
karac  dawne«,  i  dawne  wracaj^ce  zeby  nowe  ukarac. 
»Iskry  z  czarta  ku/.ni  nie  przepaliiy  jego  mocy«  tylko 
jak  poeta  przestrzegai,  »w  gorsz^  noc  swiat  wepchn§ly«. 
Kiedy  w  tej  nocy  ukaze  si§  jaki  brzask?  kiedy  za- 
niesie  si§  nie  juz  na  zwyci^stwo  dobrego,  ale  tylko, 
na  swiadomosc,  ze  tylko  ono  prawdziwie  zwyci^zyc 
jest  zdolne? 

W  tej  goryczy  pisane  sa^  (nieliczne)  z  tego  czasu 
wiersze.  Ten  bez  tytulu  naprzyklad,  ktorego  kazda 
zwrotka  konczy  si^  slowami  »nim  stonce  zejdzie,  rosa 
oczy  wyje«  —  i  wspanialy  w  pazdzierniku  roku  1848 
pisany  wiersz  Vindobona;  tern  dziwny,  ze  uczucie  hi- 
storycznej  sprawiedliwosci,  kary  spadaj^cej  na  Austry^ 
za  grzechy  przeszlosci,  nie  miesza  si§  z  zadna  chocby 
najbardziej  usprawiedliwiona,  nami^tnosci^. 

Jaki  zas  jest  u  tego  poety  zmyst  i  rozum  polity- 
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czny,  to  daje  sie.  dobrze  poznac  w  tym  czasie  wlasnie 
i  po  jego  sposobie  pojmowania  spraw  austryackich 
i  ich  stosunku  do  Polski.  Ma  on  do  Austryi  nienawisc, 
jako  do  jednego  z  panstw  rozbiorowych ;  procz  tego 
ma  do  niej  wstre.t,  jako  do  panstwa  (podowczas)  de- 
spotycznego  i  policyjnego,  i  do  tej  polityki  tradycyj- 
nie  niesmiatej,  zbyt  ostroznej,  ktora^  Austrya  wiele 
razy  w  historyi  drugim  i  sobie  szkodzita.  Nad  temi 
uczuciami  wszakze  bierze  u  niego  gore,  rozum,  kt6ry 
mu  wskazuje  interes  Polski  albo  jej  niebezpieczeristwo; 
i  wojnie  w  w^gierskiej,  kiedy  uczucie  i  opinia  calej  Pol- 
ski  stoja,  po  stronie  We.grow,  kiedy  do  ich  wojska  id^ 
thimnie  ochotnicy  polscy  w  najszczerszem  przekona- 
niu,  ze  swojej  sprawie  shizq  tern  najlepiej,  Krasiriski 
jeden  upomina  i  ttomaczy,  ze  oslabienie  Austryi  musi 
w  nieuniknionem  naste.pstwie  obrocic  sie.  na  korzysc 
Rosyi  i  torowac  drogi  przed  jej  panowaniem,  przed 
panslawizmem.  Jeneralowie  i  oficerowie  z  emigracyi 
prawie  wszyscy  pospieszyli  do  W^gier;  ksiaz^  Adam 
Czartoryski,  jezeli  ich  nie  zach^caf,  to  przynajmniej 
nie  wstrzymywal.  Jednym,  kt6ry  pr6bowal  wstrzymad, 
byt  Wladyslaw  Zamoyski,  z  tychsamych  co  i  Krasin- 
ski powodow.  Stanislaw  Matachowski,  oficer  z  roku 
l83o,  a  zapalny  i  do  porwania  latwy,  widocznie  wy- 
bieral  si^  takze;  s^dzil,  ze  tarn,  na  W^grzech,  jego 
miejsce  i  jego  powinnosc.  Wtedy  zatrzymuje  go  Kra- 
sinski. Oto,  co  pisze  z  Badenu  5  grudnia  1848. 

»Nie  l^cz  si^  sam,  ni  komu  nie  radz  tez,  by  si^  l^- 
»czyl  z  We.grami!...  Ktokolwiek  w  tej  chwili  za,da  ro- 
»zbicia  zupelnego,  ostatecznego  austryackiej  monarhii, 
»kr6tkowidzem  jest  i  sciele  drog^  Moskwie!  Narody 
»skladaj^ce  Austry^,  samopas  puszczone,  bez  zwia,zku 
»dynastycznego,  takowym  ludom  mlodym  potrzebnego, 
»wpadlyby  w  chaos,  a  po  chaosie  w  wynik  chaosu 
»wszelkiego,  w  niewole.!  Jesli  carowi  kto  sprzyja,  niech 
»idzie  si^  z  We.grami  l^czyc,  b6j  albowiem  we,gierski 
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»niczem  innem,  tylko  otwieraniem  wr6t  europejskich 
»carowi.  Polska  zas  powinna  sprzyjac  Slowianom  au- 
»stryackim,  ale  w  taki  sposob,  by  nie  ich  btaznica,, 
»lecz  ich  zostala  krolowaj  na  to,  nie  powinna  z  ich  wro- 
»gami  smiertelnymi,  z  W^grami  i  Kossutem,  trzymac, 
»owszem  powinna  im  pomodz  do  przeksztalcenia  Au- 
»stryi  na  stowianskq...  Idzie  albowiem  o  utworzenie 
»anti-moskiewskiej  federacyi  plemion  slowiariskich,  na 
»ktorej  moglaby  oprzec  sie.  Polska,  jedyna  dota,d  re- 
»prezentantka  Slowiariszczyzny  anti-moskiewskiej«. 

Mysl  tasama  powtarza  sie.  wiele  razy  w  jego 
owczesnych  listach,  i  la.czy  sie.  naturalnie  z  sqdem 
o  ogolnym  stanie  Polski,  z  przewidywaniem  przyszlo- 
sci  koniecznie  zlej  w  czasie  blizkim,  lepszej  kiedys 
dopiero,  pozno,  po  gorszych  jeszcze  kl^skach  i  upad- 
kach.  Dwie  pot^gi  napozor  sobie  przeciwne,  na  pra- 
wde.  tejsamej  natury,  rewolucya  i  panstwo  na  pogan- 
ski  sposob  poje.te  i  dzialaj^ce,  choc  z  soba.  wojuj^ce, 
jej  zarowno  pol^czonemi  silami  zgub§  gotuj^;  a  ona, 
kiedy  z  wlasnego  chrzescijanskiego  stanowiska  scho- 
dzi,  a  przechodzi  na  jedno  z  tamtych,  pomaga  tylko 
do  wlasnej  zguby,  wlasnemi  re.kami  kopie  pod  soba, 
przepasc,  i  »na  dnie  jej  sobie  nicest  wo  posciele«.  Ta- 
kie  poj^cie  rzeczy  wylozone  jest  wiele  razy  i  bardzo 
doktadnie  w  listach;  przytaczamy  niektore  z  nich,  naj- 
wyrazniejsze,  uste.py. 

(Do  Malachowskiego,  26  listopada  1848).  »Wszy- 
»stko  to,  co  ty  mowisz,  pozornem  tylko;  to  frazesa,  bo 
»nawet  i  tego  niema,  by  czerwoni  mieli  bye  mniej 
»oswieconymi,  zatem  mniej  winnymi  od  tamtych  czar- 
»nych !  Nego  majorem,  bo  czerwoni,  powiedz  mi  czy 
»to  lud?  Wlasnie,  ze  nie  lud,  jedno  menerowie  ludu! 
»Lud  nieoswiecony,  a  zatem  niewinny,  tylko  srodkiem, 
vnarzedziem,  or^zem  ich,  kartaczami  ich;  oni  zas 
»sami  oswieceni,  a  zatem  i  winni,  zarowno  winni,  jak 
»tamei  czarni  reakcyjni,  bo  zarowno  oswieceni,  nawet 
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»bardziej,  sami  tak  gfosz^,  ze  bardziej.  Spytaj  si§  Proud- 
»hona,  czy  si§  nie  ma  za  medrszego  od  Buganda? 
»Spytaj  si$  ateistow  niemieckich,  czy  si§  nie  maja,  za 
»filozoficzniejszych  od  Windischgraetza  lub  Wrangla? 
»Lud  wtas"nie  dla  tego,  ze  niewinny  i  nieoswiecony, 
»takiem  strasznem  jest  narz^dziem  w  r^ku  tych  oswie- 
vconych  szkarlatnych,  bo  nim  rza,dza,,  jak  elektry- 
»cznemi  pr^dy  i  puszczaja,  go  w  swiat,  jak  law§;  a  na 
»to,  by  lud  si§  ten  rozjudzil  i  rozzwierz^cit  i  do  mordu 
wdoszedt,  ktaniii}  mu,  pyche/  w  nim  rozbudzaja^  sami 
»cichaczem  nim  gardz^c  i  kpiac  zen",  bo  im,  tym  oswie- 
»conym,  tym  menerom,  chodzi  o  wladze.  i  przemoc 
»i  gwalt.  Z  obu  stron  wi^c  widz^  oswieconych :  jedni 
»maj^  kartacze,  drudzy  uzywaja^  za  narz^dzie  law^,  ele- 
»ktrycznosc,  ocean,  powodz  ludow^.  Powiadam,  ze  dru- 
»dzy  niebezpieczniejsi  i  gorsi !  pierwsi  albowiem,  zeby 
»i  pragneli  calem  sercem,  nigdy  absolutyzmu  nazad  nie 
»wprowadz^  do  Europy,  nie  spos6b ;  drudzy,  gdyby 
»si^  im  udaio,  a  moze  si§  udac,  pr^dkoby  ujrzeli  si§ 
»z  radykalizmu  i  ateizmu  przeprowadzonymi  do  ko- 
»munizmu  i  rozwia^zy  spoleczenstwa  ludzkiego,  do  bar- 
»barzynstwa !  Ocz  nie  posiada,  kto  nie  widzi  tego. 
»NajwieJkszym  bledem  ludzi  jest  myslec,  ze  na  tern 
»si^  konczy,  czego  oni  pragnq;  nigdy  —  koriczy  si^ 
»zawsze  na  tern,  czego  oni  nie  widzq  i  nie  pragnq. 
»W  ruchu,  w  ktorym  radykalizm  poczyna,  nie  on,  ale 
»komunizm  konczy. 

»Tom  wyrzekf,  jako  czlowiek,  teraz  mowi6  bed§ 
»jako  Polak.  Demagogi^  zgin^ta  Polska ;  tern  si§  nie 
»wstaje  z  grobu,  czem  sie.  don  wstqpilo.  Demagogia 
»najsmiertelniejszym  wrogiem  Polski,  bo  pierwiastek 
»demagogiczny  jest  pierwiastkiem  rozdziatu,  rozbioru, 
»niszczenia;  my  potrzebujem  spojni,  zgody,  skupienia. 
wllekroc  wi^c  t^czym  si^  z  elementami  demagogicznemi, 
»nonsens  popelniamy  logiczny:  czynim  jak  cztowiek, 
»kt6ryby  chorob^  pomnazaf  wroga  swego,  a  zarazliwq, 
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»tak,  ze  w  koncu  dostalby  jej  sam  i  umart  z  niej;  pie.- 
»knieby  wyszedi.  Kossut  jest  jednym  z  tych  menerow 
»niepoczciwych,  a  bardzo  oswieconych,  o  ktorych  wy- 
»zej  wspomnialem :  sni  mu  sie.  korona  lub  prezyden- 
»tura  w^gierska ;  terrorysta,  z  natchnienia  i  potrzeby 
»zle  poje.tej  jest,  a  w  koricu  i  z  natury,  bo  sa.  ludzie, 
»co  sie.  rodza,  tygrysami!  Z  nim  sie.  la,czyc  Galicyi  bylo 
»tyle,  co  chciec  nowej  rzezi  w  ostatecznym  wyniku, 
»a  w  koncu  koncow  komunizmu.  A  wiesz  czego  na- 
»reszcie,  gdyby  Kossut  mogl  zwycie/zyc?  Oto  wciele- 
»lenia  do  We.gier,  i  gorszego  w  nich  zniknie.cia,  po 
wrzezi  i  komunizmie  odbytym,  niz  w  Austryi,  ktora 
wnikogo  pochton^c  nie  potrafi«. 

»Wiesz,  chcesz  wiedziec  ostateczne  zdanie  moje  ? 
»Oto  w  istocie  piekielny  zawrot  mozgowy,  zaraza 
»umyslowa,  z  pychy  i  grzechow  wielu  rodem,  owiata 
»Europ§,  kl^sk  nieskonczonych  wisi  chmura  nad  nia,. 
»My  Polacy,  jak  dzieci  spartanskie,  powinnibysmy  pa- 
»trzec  na  europejskich  wichrzycieli,  jak  na  pijanych 
»Ilot6w,  i  zbrzydzic  sobie  anarchist  a  wtedy  na  rui- 
»nach  swiata  odnalezlibysmy  si^  jednym  zacnym  na- 
»rodem,  i  wtedy  wszystkie  pot^gi  piekielne,  czy  te 
»czy  owe,  przelamali !  Szlachty  obowia,zkiem  demokra- 
»cya,  to  jest  podniesienie  ludu,  ale  to  czynem;  nie  zas 
vdemagogia.)  g^b^,  wrzaskiem«. 

»CaJa  sztukq  dla  tych,  co  chaos  chca  przetrwac  i  na 
»drugiej  stronie  jego  odzyc:  podczas  niego  utrzymac 
»sie.  przy  spolecznym  w^zle,  nie  rozpasc  si^  wewn^- 
»trznie,  nie  roztozyc  si§  chemicznie;  bo  kto  sie.  pod- 
»czas  chaosu  roztozy  tak,  ten  nie  wyjdzie  zen  ani  caly, 
»ani  zaden  —  zaginie!  Kiedys  o  nim  be.da,  piosnki  moze 
»spiewac,  ale  juz  on  po  ziemi  chadzac  nie  b^dzie, 
»i  niczyje  oko  smiertelne  go  nie  obaczy !  Smutno  mi 
»bez  miary,  smutno  dla  wszystkich,  ktorych  kocham, 
»smutno  dla  calej  ludzkosci.  Wszystko  zda  sie.,  przy- 


Stan  i  przysztosd  Polski  295 


»siegk>  sobie,  ze  mila,  jest  rzecza,  samob6jstwo,  byleby 
»si§  wykrzyczec  przed  zgonem«. 

(Do  Trentowskiego  5  pazdziernika).  »P6ki  dema- 
»gogii,  p6ty  ojczyzny  nie  be.dzie!  Wszystkie  frazesa 
»prozne.  Dom  w  sobie  rozdzielony  nie  nioze  zwyci^- 
»zyc!  Bogobojnych  uczy  slowo  Boze,  rozumnych  i  ma,- 
»drych  rozwaga  a  priori,  dzieci  zas  uczy  tylko  empi- 
»ryczne  doswiadczenie  o  nozu  ze  kraje,  o  ogniu,  ze 
»pali,  o  dziejach,  ze  w  nich  wlada  Opatrznosc  a  nie 
»glupstwo  i  znarowione  ch^ci !  Gentralizacya  jeszcze 
»nam  kl§sk  spusci  potop,  nim  sie.  przekona  sama,  ze 
»nie  trafi  nigdy  do  celu.  Zelatory  to  hebrajskie ! 

»Smutno  mi  nadzwyczaj,  ale  darmo,  na  ostatniej 
»desce  rozbitego  okre.tu  jeszcze  wolac  b^d^:  »Polska 
»a  zacnosc,  Polska  a  bozocztowiecza  cnota«;  i  jezeli 
»trzeba  si^  zatopic,  zatopi^  si^  tak,  a  wiem  i  wierz§, 
»ze  chocby  nikt  juz  na  oceanic  nie  byl  widnym,  jedno 
»pustynia  wod,  z  fal  wstana,,  z  piany  morskiej  wstan^ 
»w  tchu  Bozym  prawi  Polacy  i  krzyk  ten  wznowia, ! 
»I  b^dzie  Polska,  b^dzie  i  wielka,  i  swi^ta  mimo  mi- 
»styki  i  demagog!  i  Jezuity  i  t.  d.  i  t.  d.  B^dzie  — 
»lecz  moze,  jak  ci  mowi^,  na  onych  dopiero  balwa- 
»nach,  pod  ktoremi  my  lezec  b^dziem,  zycia  obarczeni 
»sm^tnem  wspomnieniem  i  ci^zarem  dysz^cych  gt^bi 
»pod  nami !  Amen«. 

(Do  Trentowskiego).  »R6wnosci^  nienawisci  wielk^ 
»i  miarow^  nienawidz^  i  czarnych  i  czerwonych  bo  mam 
»ich  zupemie  za  to  samo.  Tak  dalece  sa,  temsamem,  to  jest 
»ztem  szatanskiem  uosobionem  w  ludziach,  ze  jedni  dru- 
»gich  wiekuiscie  plodza,  i  tak  sobie  koniecznie  odpowia- 
»daja,  jak  akkorda  logicznie  nast^pne  w  generat-basie. 

»I  ja  tez,  jakoty  czuj§,  ze  chcialbym  si§  /amUnac  np. 
)>widnokr^giem  Tebaidy  jakiej,  i  zadnego  brudu  si^  ni- 
»gdzie  nie  dotkn^c!  Ale,  ale  prawdziwe  Boze  cziowie- 
»czenstwo,  to  zyc  srod  brudu,  dziatac  sr6d  brudu  i  zbro- 
»dni,  a  nigdy  samemu  si§  nie  skalac  ni  przerazeniem,  ni 


Zygmunt  Krasirtski 


wwsciektoscia,  uniesienia.  Jeden  tylko  Chrystus  na  tym 
»planecie  absolutnie  tak  zyl,  tego  dopetnil,  po  tern  po- 
»znaje,  ze  B6stwo  w  nim !  O  partye !  o  fakcye !  o  brak 
»poswiecenia !  o  pychy  ludzkie!  o  pr6znosci  i  krew- 
»kosci  koto  wladzy  i  slawy !  o  chciwostki  i  drapie- 
»znosci !  o  ojczyzno  zapomniana !  o  ludzkosci  nie  po- 
»stawiona  jeszcze !  o  honor  zapomnian  a  cnota  nie  po- 
»wstata  jeszcze !  a  wiec  i  bez  ojczyzn  i  bez  ludzkosci, 
»i  bez  honoru  i  bez  cnoty!  To  dzieri  dzisiejszy!  pra- 
»wdziwie  diabel  w  spoteczeristwie !  a  to  powiadam  ci, 
»wszystko  dopiero  pocza,tki  bolesci!  Wierz  mi,  ludzie 
»wolac  beda.  do  pagork6w  i  skat  »obalcie  si§  na  nas 
»i  dajcie  zgon«,  a  nie  beda,  mogli  zginac  i  patrzec  beda, 
»co  to  za  skutki,  gdy  do  Kr61estwa  Bozego  bior^  si^ 
»ludzie  hipokryci,  znaj^cy  tylko  imi§  krolestwa  tego, 
»tem  imieniem  poruszaj^cy  planetarne  potegi,  bo  na 
»to  imi$  wszechstworzenie  musi  si§  wzruszyd,  a  nie 
»nieumieja,cy  pot^g  tych  prowadzic  i  stroic,  bo  bez 
»cnoty  s^  sami,  a  tylko  cnota  temi  potegi  rzqdzi !« 

(Do  Trentowskiego  3  grudnia).  »Mamy  robaka 
»niesmiertelnego  w  sobie,  robaka,  ktory  nas  wewn^trz 
»toczy,  i  dop6ki  si^  oden  nie  uwolnim,  daremne  b^da, 
»wszystkie  nasze  zachody  na  zewn^trz !  Cztowiek  w  so- 
»bie  krajany  i  otruwany,  nie  moze  zamachow  rzeczy- 
»wiscie  dzielnych  wymierzad  przeciwko  drugim  lu- 
»dziom!  Wrogi  nasze  uzywaj^  demagogii  naszej  jako 
wnajspr^zystszego  srodka  zguby  dla  nas,  i  kiedy  ja, 
»wpuszczaja,  do  kraju,  b^dz  pewny  ze  nie  na  to,  by 
»sentymentalnie  wygnanych  witali  ziomkowie,  ale  na 
»to,  by  tych  ziomk6w  do  reszty  zanekali  ci  panowie! 
»O|my  nieobaczni !  o  wszystkiem  rozprawiacze,  tylko 
»nie  o  tern,  ze  nalezy  o  Ojczyznie  Polskiej  mato  ga- 
»da6  a  dziatac,  nie  rozprawiad,  ale  wzi^c  si^  do  po- 
»rz^dku !  O  my  biedni !  wszystkich  odwag  bohatyry, 
»pr6cz  jednej,  pr6cz  odwagi  obywatelskiej ;  pojdziem 
»Wiednie  i  Berliny  barykadzi6,  a  u  siebie  nie  rozde- 
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»ptamy  hydry!  Drugich  leczyc  chcemy,  a  sami  ko- 
»namy !  swiatu  przyniesc  wolnos6,  a  samismy  niewol- 
»nicy,  i  to  nie  tych  Trzech,  bo  ci  Trzej  to  juz  Bog 
»sobie  z  nimi  radzi  i  poradzi,  ale  nas  samych  niewol- 
»nicysmy  wtasni  swoi !  Dop6ki  demagogii  stanie,  do- 
»p6ty  Polski  nie  b^dzie ! 

»W  Rzymie  »obrzydliwosc  spustoszenia  na  swi§- 
»tem  miejscu«,  jako  w  pismie  stoi !  Gale  miasto  radu- 
»ja.ce  si§  bezczelnie,  to  jest  dozwalaj^ce  si§  radowac 
»bezczelnie  niegodziwej  mniejszostce  terorystycznej,po- 
»nad  trupem  zamordowanego  Rossego,  czfowieka  zna- 
wkomitego  w  europejskich  dziejach  tego  stulecia!  Co 
»za  ubytek  zmyslu  moralnego !  Potem  szturm  przypu- 
»szczony  do  palacu  bezbronnego  starca,  kt6ry  ich  bto- 
»goslawieiistwami  obsypal  i  tylko  dobro  przyniosf. 
»Sterbini,  zabojca,  ministrem  ogloszon,  i  tryumfalnie 
»nad  ciatem  zamordowanego  poprzednika.  Jak  to  bez- 
»dennie  poganskiem !  niechrzescijanskiem !  Wierz  mi, 
»to  stronnictwo  podziemne,  rozgal^zione  wsz^dy, 
»wsz^dy  do  mordu  powoluj^ce  lud,  i  tylko  gwaltu  si^ 
»domagaj^ce,  zepchnie  lud/kosc  z  wst^pnego  toru, 
»jesli  wprz6d  go  B6g  sam  gromami  swemi  nie  rozdru- 
»zgoce  w  proch !  Ludzkosc  XIX  wieku  w  niebezpie- 
wczedstwie !« 

(Do  Trentowskiego  z  10  stycznia  1849).  »Nie  wiem 
»jeszcze  kiedy  wyjad^,  chorym  i  smutnym  jak  ty! 
»Tyle  kle.sk  widzf  przed  oczyma ;  tyle  szyderskich 
»smiech6w  szatanskich  stysze,  poprzedzic  maj^cych 
»u§miech  anielski  na  ustach  wybawionej  ludzkosci; 
»tyle  dni  i  lat  spostrzegam,  d/ielacych  nas  jeszcze  od 
»krolestw  Bozych  na  ziemi ;  taki  wiew  mrozny  zala- 
»tuje  mnie  od  Iod6w  Sybiru,  taki  zn6w  krwi^  prze- 
»pachly  od  zachodnich  rozstroj6w:  ze  czasem,  by  nie 
»rozp)akac  si§  tzami  ocz,  musz^  kl^knac  i  rozptakac 
»si^  tzami  duszy  —  to  jest  modlic  sif  do  Boga!« 

A  po  tern  wszystkiem  taki  gorzki  zwrot  do  siebie 
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samego,  do  daremnosci  i  marnosci  prac  calego  zycia, 
choc  w  nich  byla  slusznosc,  i  prawda,  i  milosc  rze- 
telna,  zupelna,  czysta. 

»Ach!  wolalem,  wolalem,  wolalem!  Kto  mie.  stu- 
»chal,  kto  uslucha?  Jednym  proznosc  w  sercu,  dru- 
»drugim  strach !  trzecim  pijanstwo !  zaraza!  umyslowy 
»odskok  od  wszelkiej  cnoty  i  zacnosci !  poprostu  zwa- 
»ryowanie!  Darmo,  darmo!  Swiat  dopiero  si§  prze- 
»budzi,  gdy  skona  pod  kara^  Bo/a !  Wtedy  dusza  swiata 
wpocznie  plakac  i  mowic :  »a  gdziezem  ja,  gdziezem, 
»coz  si^  stato  zemnq,  zem  taka  naga  i  w  ciemnosci 
»zapadla  —  o  Boze  moj,  co  to  jest!«  Wtedy  to  si§ 
»stanie,  gdy  juz  spoleczenstwa  nie  b^dzie  na  ziemi ! 
»gdy  zwilczej^  i  ztygrysieja,  ludzie!  gdy  co  zacnosc, 
»cnota,  pi^knosc,  wspaniatomyslnosc,  litosc,  niepoje.- 
»temi  poj^ciami  si^  stana,  przeciez  to  metafizyk^  nie- 
»zrozumian^  dla  zwierz^t !  O  Boze,  Boze  swi^ty !  daj, 
»by  Polska  Ojczyzna  byla  korabiem  na  falach  nowego 
»potopu !  Trzy  byty  potopy :  Jeden  natury :  woda. 
»Drugi  z  ludzi  dzikich  zlozon :  barbarzyncy.  Trzeci 
wb^dzie  z  idealnych  pomylek,  z  umyslowych  obhjkari, 
»ateizm,  m^zobqjstwo,  i  pycha«. 

W  takiem  uczuciu,  kilkoma  laty  pierwej,  skarzyl 
si§  Kajsiewicz,  ze  juz  mu  »zycie  si^  przykrzy,  glos  mu 
zachrypl,  i  scierply  mu  szcze.ki  od  daremnego  upomi- 
nania«  —  W  takiem  uczuciu  przed  dwoma  i  pol  wie- 
kami  wolal  Skarga :  »coz  mam  z  toba,  uczynic  nie- 
szcz^sliwe  krolestwo!« 

W  pocz^tkach  roku  1849  list  do  hrabiego  Mastai, 
synowca  Piusa  l\,  z  ktorym  znajomosc  musiala  bye 
zazyl^,  skoro  Krasiriski  udaje  si§  do  niego  ze  swojemi 
najgl^bszemi  myslami  i  pragnieniami.  Papiez  jest 
w  Gaecie.  Widocznie  s^  jakie^  pogloski  o  jego  zamia- 
rze  (mniemanym)  wyjazdzu  z  Wloch,  bo  Krasiriski 
przestrzega  i  zaklina,  zeby  tego  nie  robil.  Ale  procz 
tego  podaje  mu  mysl  inn^:  oto  Papiez  powinienby 
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zwolac  Sobor  Powszechny,  zwolac  go  do  Rzymu,  a  na 
nim  powiedziec  prawde.  wszystkim,  i  rzaxlom  i  ludom. 
To  postawiloby  Papiestwo  na  swiecie  i  nad  swiatem 
jako  najwyzsza.  i  jedyna,  duchowa,  pot^ge.. 

Mysl  pi^kna.  Tylko  Papiez  nie  mogl  zwolywac 
Soboru  do  Rzymu,  dopoki  w  Rzymie  panowala  rewo- 
lucya,  ktora  i  jego  i  wezwanych  biskup6w  bytaby 
uwiezita,  albo  i  zgiadzila. 

Smutki  nie  mogly  nie  odbic  sie/  na  zdrowiu  Kra- 
sinskiego:  coraz  tez  ono  gorsze.  Dla  blizkosci  leka- 
rza,  do  ktorego  mia}  zaufanie,  Cheliusa,  dla  ustron- 
nego  zycia  w  ladnym  i  milym  kraju,  lubi  teraz  Kra- 
sinski  przebywac  w  W.  Ks.  Badenskiem,  w  Heidel- 
bergu  (przy  lekarzu),  albo  w  samym  Badenie.  Tarn 
sciqgajq  przyjaciele  i  krewni,  zeby  go  staraniem  oto- 
czyc,  pocieszyc,  rozerwac;  ale  i  tarn  spokojnie  prze- 
bywac nie  mozna.  W  Badenskiem  rewolucya,  w  slad 
za  ni^  wojsko  pruskie;  ledwo  skonczyla  si§  zima  roku 
1849,  musial  poeta  z  zona  i  dziecmi  chronic  si^  przed 
zaburzeniami  do  Szwajcaryi.  Tu,  w  Bernie,  znowu 
choroba  tak  ci^zka,  ze  go  z  sil  wyniszczyia,  zgarbila, 
do  starosci  przedwczesnej  zblizyla ;  a  gdy  sie.  spodzie- 
wal  i  zdrowie  przy  pomocy  Cheliusa  poprawic  i  spo- 
kojnie siedziec  w  okolicy  ktora  lubi},  stanat  mu  na 
przeszkodzie  cesarz  Mikolaj.  Przedtuzenia  paszportu 
odmowiono;  trzeba  byh>  wracac  do  Warszawy. 

W  ogole  z  tego  roku  1849  listow  niewiele,  a  te 
co  sa,,  zwykle  niedlugie :  choroba  zapewne  byla  tego 
przyczyna,.  Wzmianki  w  nich  cze.ste  o  Papiezu  w  Gae- 
cie  i  o  rewolucyi  w  Rzymie,  o  wojnie  we.gierskiej  (z  ta- 
kiem  uczuciem  i  przekonaniem,  jakie  widzielismy  wy- 
zej);  wzmianki  niech^tne  raczej,  ironiczne,  o  Prezy- 
dencie  Rzeczypospolitej  francuskiej  ksie.ciu  Ludwiku 
Bonaparte.  O  Towianczykach  i  Towianskim  cokolwiek, 
niech^tnie;  a  tu  i  6wdzie  wtra.cone  imi§  Mickiewicza ; 
oto  podobno  wszystko,  co  si§  w  ci^gu  tego  roku  znaj- 
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dzie.  Z  jednym  tylko  dodatkiem.  Na  wiosn§,  3  kwie- 
tnia,  umarl  Slowacki.  Smutno  i  rzewnie  wspomina 
Krasinski  o  tej  smierci ;  wspomnienie  dawnej  przyja- 
zni,  wspolczucie  dla  smutnego  i  zn^kanego,  odezwaly 
sie.  w  tej  chwili.  Ale  opinia  o  cztowieku  znac  nie 
/mienita  sie/  mimo  smierci.  W  kilka  lat  p6zniej,  po 
smierci  Mickiewicza,  Krasinski  zapomni  o  wszystkiem 
co  mu  w  zyciu  zarzuca},  a  odezwie  sie.  z  dawnym  ser- 
decznym  podziwem,  z  gorqcym  zalem.  Smierc  Slowa- 
ckiego  dobywa  z  niego  tylko  rzewne  pozafowanie  dla 
biednego  Julius/a.  Warto  zapisac  i  zapamie.tac,  ze 
w  tych  ostatnich  latach,  mimo  Listu  do  autora  Trzech 
Psalmow  \  mimo  Psalmu  Zalu,  Krasinski,  wiedz^c, 
ze  Slowacki  bywat  cz^sto  w  potrzebie,  ze  matka  nie 
zawsze  mogla  regularnie  dosylac  mu  zasilki,  wspo- 
magat  tego  niegdys  przyjaciela,  a  po/niej  niestety  po- 
twarc^  swego,  stale,  a  tak  skrycie,  ze  Stowacki  nigdy 
si§  nie  domyslal,  zk^d  mu  ta  pomoc  przychodzila. 

Z  Warszawy  naturalnie  Iist6w  bardzo  malo,  pra- 
wie  nie.  Nietylko  z  obawy,  ze  mog^  bye  przej^te 
i  czytane,  ale  i  z  powodu  zdrowia.  Oprocz  choroby, 
nurtuj^cej  caly  organizm,  byt  i  bol  oczow  tak  silny, 
ze  lekarze  boja,c  si^  utraty  wzroku,  zabronili  Krasin- 
skiemu  wszelkiego  czytania  i  pisania.  Do  wszystkiego 
wife,  co  go  zawsze  w  Warszawie  dr^czylo,  przybyla 
jeszcze  ta  dodatkowa  przykrosc,  przymusowa  bezczyn- 
nosc.  Trwaio  to  dtugo.  Pani  Krasinska  spodziewaJa 
sif  slabosci,  m^z  nie  chciat  przedtem  od  niej  odjechac. 
W  koncu  lipca  dopiero  (i85o)  powila  corkf J).  W  Sier- 
pniu  ojciec  udal  sif  za  granice,  do  Cheliusa  naprzod 
po  rad^ ,  nastf pnie  do  kapiel  morskich.  Na  jesien  wro- 
cil  do  Heidelbergu,  gdzie  spotkal  sif  z  zona  i  dziecmi. 
Tam,  po  cz^sci  w  Badenie,  zeszla  zima  i  cz^sc  lata 


*)  Marya  Beatrix,  zaslubiona!  Edwardowi  Raczynskiemu   w  r. 
1877,  zmaria  1884  r. 
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i85i,  bez  zadnego  wazniejszego  zdarzenia,  z  wyja.tkiem 
niebezpiecznej  choroby  starszego  synka  (w  kwietniu 
i85i).  Uzdrowienie  tego  dziecka  wywotuje  w  nim  ra- 
dosc,  uszcz^sliwienie,  jakich  si§  przedtem  nigdy  moze 
u  niego  nie  widzialo.  W  namie.tnych  uniesieniach 
szcz^sliwej  milosci,  jak  wiersz  do  Aniolow,  przebija 
zawsze  gl^boki  i  gorzki  smutek :  teraz  slyszy  si§  tylko 
blogosc,  wdzi^cznosc  dla  Boga,  dla  lekarza,  wdzi$- 
cznosc,  wspoiczucie  i  podziwienie  dla  zony.  O  sobie 
mowi  tylko:  »nie  wiedzialem  sam,  ze  go  tak  kocham: 
»gdy  te.  twarzyczke/  ujrzalem  w  cieniach  smierci,  zdalo 
»mi  si$,  ze  wszystko  umiera«  (do  Malachowskiego  19 
kwietnia  i85i). 

Wogole  zycie  rodzinne  znaczy  teraz  w  jego  zyciu 
nierownie  wi§c6J,  anizeli  w  pierwszych  latach,  a  usposo- 
bienie  okazuje  si§  bardzo  zmienionem.  Dawniej  by- 
waty  w  listach  krotkie  tylko  i  suche  wzmianki  o  zonie, 
kiedy  byly  koniecznie  potrzebne ;  teraz  w  kazdym  liscie 
spotyka  si^  jej  imie,  cz^sto  po  razy  kilka,  a  ton  jest 
inny.  Lody  stopnialy,  upory  i  uprzedzenia  widocznie 
znikty.  Zmiana  ta  daje  sie.  dostrzegac  juz  od  lat  paru, 
od  roku  1847  lub  48;  a  utrwala  sie,  i  wzrasta  cia,gle. 
Imie.  pani  Delfiny  Potockiej  zjawia  sie.  nieraz;  sa,  to 
polecenia  do  przyjaciol,  zeby  jej  jaka,  spraw^  zalatwili, 
albo  jakij  rade.  clali,  albo,  zeby  doniesli,  jak  si£  ma 
i  co  robi ;  wszystko  to  w  zyczliwem,  przyjaznem  uczu- 
ciu,  ale  z  tych  slow  niktby  nie  poznal,  ze  to  o  tej 
mowa,  ktora  niegdys  nazywala  si^  Beatrice.  Z  czasem 
i  te  uczucia  ostygly.  Po  smierci  Krasinskiego  znalazly 
sie.  w  jego  papierach  listy  pani  Delfiny  wcale  nie 
otwarte.  W  ostatniej  chorobie,  kiedy  przychodzila  py- 
tac  si§  o  jego  zdrowie,  polecil,  zeby  j^  pod  jakim  po- 
zorem  przeprosic  i  nie  przyja.c".  Pani  Krasinska  przyj- 
mowata  jq  i  dawala  jej  zqclane  wiadomosci. 

Warto  zapisac  tu  jeden  rys  pi^kny  w  charakterze 
pani  Krasinskiej.  Pani  Delfina  Potocka  juz  w  zupelnej 
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i  poznej  starosci,  zachorowala  na  raka  w  piersi.  Przy 
jednem  spotkaniu  pani  Krasinska  spostrzegta,  ze  ona 
bardzo  cierpi,  i  zapytata  o  pow6d.  Bandaz  si§  zepsul, 
czy  przekre.cil  na  miejscu  cierpi^cem.  Pani  Krasinska 
zapytala,  czy  moze  poprawic,  a  zrobila  to  tak  zr^cznie, 
tak  delikatnie,  ze  jak  mowila  chora,  nikt  jej  nigdy 
lepiej  opatrunku  nie  zalozyl.  Od  tego  dnia  pani  Kra- 
sinska zawsze,  co  rano,  przez  caly  ci^g  jednego  swego 
pobytu  w  Paryzu,  czyli  przez  cal^  wiosne.,  jezdzila  do 
pani  Delfiny  pomagac  przy  zaktadaniu  tego  bandaza. 

Zmiana  i  wzgl^dem  innych  osob  takze.  O  kre- 
wnych  zony  poeta  dawniej  wyrazal  si^  z  chlodnq  i  szty- 
wn^  przyzwoitosci^;  teraz  rad  jest  kiedy  do  niego  przy- 
jadq,  wspomina  ich  cz^sto  i  dobrze,  bierze  zywo  do 
serca  ich  zmartwienia  lub  niepokoje.  Pod  tym  wzgl§- 
dem,  rodzinnych  i  przyjacielskich  stosunkow,  te  kilka 
lat  spe.dzonych  w  Baderiskiem  musialy  bye  szcz^sliwe 
i  mile.  Choremu,  potrzebuja.cemu  towarzystwa  i  staran, 
zonie  potrzebuj^cej  wyr^czenia  i  pomocy,  spieszyl  z  t^ 
pomoc^  che.tnie,  kto  tylko  m6gl.  Widzi  sie.  tez  prawie 
bez  ustanku  siostry  lub  braci  pani  Krasinskiej,  czasem 
starszych  krewnych,  jak  pani  Arturowa  Potocka ;  Je- 
neral  przyjezdza  do  syna,  kiedy  tylko  moze;  a  starzy 
przyjaciele,  Gaszynski,  Malachowski,  Cieszkowski,  Sol- 
tan,  mieniaja  sie.  przy  nim  i  luzuj^  jeden  drugiego. 
Soltan,  umyslnie  z  Prus  kr61ewskich  przybyly,  zdzi- 
wiony,  jest  i  przestraszony  zmiana^  jak^  w  Krasinskim 
zobaczyl:  »zmiana  ogromna,  nie  do  poznania!  zesta- 
rzal  sie.,  osiwial«  (Listy  torn  II,  str.  394).  Przebywa 
tarn  i  pani  Zaluska,  najdawniejsza,  najzaufansza  moze 
z  przyjaciol,  prawie  przybrana  siostra  poety. 

To  grono  przyjaciol  powie.kszylo  sie.,  lub  rychlo 
powi^kszy,  jednym,  najmtodszym  ze  wszystkich,  naj- 
pozniejszym,  ale  nie  najmniej  kochanym.  Wlodzimierz 
Czacki,  w  szesnastu  latach  nawiedzony  choroba,,  ktora 
go  nie  opuscila  do  smierci,  szuka  poratowania  zdro- 
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wia  u  w6d  i  lekarzy  zagranicznych.  Zrazu  wyjezdza 
z  kraju  na  krotko  tylko,  na  kuracy^;  ale  niebawem 
lekarze  oswiadczaja,,  ze  jezeli  zostanie  w  zimnym  kli- 
macie,  to  musi  do  paru  lat  umrzec,  w  skutku  czego 
mutka  wyprawiago  za  granice^  na  zawsze.  Przez  ojca 
blizki  krewny  Krasiriskiego,  przez  matk§  —  pani  Kra- 
siriskiej,  przyszly  nuncyusz  papieski  w  Paryzu  i  kar- 
dynal,  umyst  jeden  z  najbystrzejszych  i  najbardziej 
politycznych,  przy  sercu  nie  tylko  gor^cem,  ale  gore- 
ja.cem,  sp§dza  zimy  we  Wloszech,  w  Rzymie,  w  pa- 
lacu  Odescalchi :  przez  lato  stara  sie;  bye  na  kuracyi 
tarn  gdzie  Krasinski,  a  przynajmniej  od  niego  nieda- 
leko,  i  przy  nim  jak  sie.  da  najwi^cej.  Dla  chtopca 
niezmiernie  obdarzonego,  a  z  wyobraznia,  bardzo  zyw^ 
i  z  uczuciem  az  prawie  nami^tnem,  latwo  zgadn^c, 
jakiem  szcz^sciem  musiat  bye  stosunek  z  autorem 
Przedswitu  i  Psalmow.  Goz  dopiero  stosunek  poufaly, 
serdeczny !  nieustaj^ca  zamiana  mysli,  i  ci^gly  wptyw 
takiego  jak  Krasinski,  umyslu.  Ze  ten  miody  chlopiec 
doszedl  rychto,  nie  do  przywi^zania,  ale  do  uwielbienia, 
do  fanatyzmu  Krasinskiego,  to  nie  dziwnego  ;  i  w  uczu- 
ciach  tych  nie  zmienil  si§  do  konca.  Zrazu,  w  tej  pier- 
wszej  mlodosci,  pisywal  nawet  wiersze  na  wzor  Przed- 
switu i  Psalmow  (ktorych  nie  oglaszai).  Grunt  zas 
i  rdzen  jego  poj^c  i  zasad  politycznych,  kierunek  jego 
charakteru,  jego  d^znosci  i  dzialari,  te  uformowaly 
i  ustalily  si§  niew^tpliwie  pod  wplywem  Krasinskiego, 
na  nim  si§  wyksztatcily.  Co  byloby  dziwnem  —  gdyby 
mlodzieniec  by!  mniej  wyj^tkowo  obdarzonym  -  -  to, 
ze  ten  czlowiek  dojrzaly,  slawny,  wielki,  nietylko  Ign^t 
do  mtodzierica,  ale  mu  nieraz  ulegal,  jak  zeby  rownemu 
sobie.  Naoczni  i  najblizsi  swiadkowie  mowi^,  ze  przy- 
jaciele  starsi  rzadko  kiedy  smieli  sprzeciwic  si§  Kra- 
sinskiemu;  uznawali  bezwzgl^dnie  jego  wyzszosc,  a  nie 
chcieli  draznic  chorego  i  dose  juz  rozdraznionego. 
Czacki  uznanie  wyzszosci  posuwal  do  czci  prawie  fa- 
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natycznej ;  ale  kiedy  Krasiriskiego  zdania  lub  zamiary 
nie  zgadzaly  si§  z  jego  uczuciem  i  przekonaniem,  jego 
natura  gor^ca  a  smiata  odzywala  sie.  otwartym,  odwa- 
znym  protestem  ;  a  tak  rozumnym,  tak  dzielnym  i  wy- 
mownym,  ze  cz^sto  nie  bywat  bezskutecznym.  W  kwe- 
styach  religijnych  i  koscielnych  zwlaszcza,  Czacki  od 
miodosci  tak  ustalony  i  pewny  jak  pozniej,  a  we  wszy- 
stkich  swoich  uczuciach  i  przekonaniach  wie.cej  abso- 
lutny,  mniej  wyrozumialy  niz  pozniej,  wlasnie  dlatego 
ze  mlody,  w  tych  kwestyach  mial  on  nieraz  stawiac 
Krasinskiemu  czolo  i  wywierac  na  niego  wplyw  nie- 
maly. 

Wypadek  drobny,  ale  godzien  pamie.ci,  zdarzy} 
si§  w  tym  czasie.  Michal  Czajkowski,  autor  kilku  bar- 
dzo  podowczas  cenionych  powiesci,  a  przez  Krasiri- 
skiego  w  dawniejszych  listach  z  sympatya,  wspominany, 
przeszedl  na  mahometanska,  wiar^.  M6wi  o  tern  Kra- 
sinski  w  dlugim  liscie  do  Wladyslawa  Zamoyskiego. 
List  ten,  nie  zamieszczony  w  czterotomowym  zbiorze, 
drukowany  by!  w  Przeglqdzie  Polskim  (w  lutym  1873). 
Przytaczamy  go  tutaj,  bo  naprz6d  tresci^  swoj^  jest 
wazny  i  m^dry,  bo  dalej  daje  poznac  wielk^  bystrosc 
Krasiriskiego  w  odgadywaniu  ludzi,  bo  wreszcie  broni 
dobrej  slawy  ludzi,  niesiusznie  oskarzanych  i  sqdzo- 
nych.  Sprawe.  Sadyka  Paszy  bra}  do  serca  nawet  Mi- 
ckiewicz.  W  listach  swoich  z  Konstantynopola  i  z  Bur- 
gas (i855)  mowi  on  z  wielkiem  oburzeniem  o  Zamoy- 
skim,  ktory  Sadykowi  wierzyc  i  ufac  nie  chce.  Ze 
wierzyc  nie  mogj,  o  tern  przekonal  wszystkich  Czaj- 
kowski sam,  swojem  przejsciem  na  schizm^. 

»Zdziwic  mnie,  nie  zdziwil  post^pek  Czajkow- 
»skiego;  kto  o  jednej  zbrodni  przemysliwa,  temu 
»najlacniej  wpasc  w  druga..  Mala  bardzo  pociecha,  ze 
»wewne.trznej  wiary  nie  zmienil,  bo  takisam  przypa- 
»dek  jest  z  wszystkimi  renegatami.  W^tpi^,  by  ktory 
»kiedykolwiekbadz  uwierzyl  szczerze  w  doskonalszosc 
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»nauki  Mahometa  od  nauki  Chrystusa,  taki  bylby 
»tylko  religijnym  idiota ;  ale  zaprzanie  sie.  chrzescijan- 
»stwa  dlatego  wtasnie  jest  grzechem  grzechow,  ze  z  do- 
»skonala,  wiedza,  prawdy  odbywa  sie.  z  nikczemnych 
»powodow,j  dla  trwogi,  albo  dumy,  albo  chciwosci. 
»Intelligencya,  wiedza,  poje.cie  prawdy,  nigdy  w  czlo- 
»wieku  z  wyzszego  szczebla  na  nizszy  sie.  nie  cofajq, 
»charakter  tylko  i  czyn  moralny  moze  sie.  cofac  i  upa- 
»dac;  wlasnie  to  si§  dzieje  u  Renegatow,  ktorzy  do- 
oskonalq  intelligency^  zachowuj^c,  czynem  tejze  za- 
»przeczaj^  i  najsrozsza^  temzesamem  walk^  i  bunt 
»poclnos/.a  przeciw  Duchowi  swi^temu!  Mojem  zda- 
wniem,  lepiejby  dla  sprawy  bylo,  gdyby  si§  by!  trzy- 
»mal  pierwszego  gatunku  zamierzonej  zbrodni;  prze- 
»padlby  byt  wtedy  w  liczbie  pospolitych,  nikcze- 
wmnych  zdrajcow,  catkiem  od  sprawy  post^pkiem  swo- 
»im  oderwanych,  nic  juz  z  nia^  wspolnego  nie  maj^- 
»cych.  Nikogoby  przykladem  swym  nie  uwiodl,  prze- 
»klenstwo  ogolneby  zyskat,  i  sumieniemby  narodowem 
»w  najgt^bszych  jego  posadach  nie  zatrza.sl.  Teraz  zas, 
»wcale  przeciwnie  si§  stato ;  pokostem  patryotyzmu 
»umalowat  pych^,  niedozwalaj^c^  mu  opuscic  swie- 
»tnego  stanowiska;  powtore,  nawyknienie  cielesne  do 
»wschodnich  rozkoszy;  potrzecie,  wstr^t  nie  do  za- 
»chodu,  jak  twierdzi,  ale  do  zachodniej  niegdys  uwie- 
»dzionej  dziewczyny.  I  postawif  si§  w  tej  gle.bokiej 
»obludzie  przed  Polsk^,  jako  dalszy,  choc  w  turbanie, 
»jej  obronca  i  przedstawiciel.  Czem  wlasnie  najszka- 
»radniej  zaszkodzi  wielu  duszom  polskim,  bo  niejedna 
»omami,  zludzi,  uwiedzie  i  do  nasladownictwa  pocia,- 
»gnie.  Bema  jeszcze  przyklad  nie  taki  by}  fatalny; 
»Bem  byt  tylko  zotnierzem ;  w  chwili,  w  kt6rej  sie. 
»zanosilo  na  wojne.,  porwal  za  polksi^zyc,  jakby  za 
»lont  nowy  do  swiezego  dziala.  Kazdy  z  widz6w  mogJ 
»ten  ruch  jego  zrozumiec  i  pojqc,  ze  go  pijanstwo,  ze 

Zygmunt  Krasirtski  II.  20 


3o6  Zygmunt  Krasinski 


»tak  powiem,  prochu  i  dymu  armatniego  unioslo.  Ale 
»Czajkowski  wcale  co  innego  od  lat  kilkunastu  repre- 
»zentowal  na  Wschodzie ;  byl  skupieniem  tarn  calej 
»doktryny  ducha  polskiego,  przychodza,cego  moralnem 
»swojem  dziahiniem,  bez  zadnej  materyalnej  przewagi, 
»sta\vac  posredniczo  w  obronie  slowianskich  plemion, 
»mie;dzy  dwoma  tyraniami,  dogorywaja.ca,,  turecka  i  dla- 
»tego  xgtodniaia.  a  wzrastaj^ca,  codzien  olbrzymiej,  mo- 
»skiewsk^.  Ta  ostatnia  jednak,  nie  zapominajmy  o  tem, 
»ze  w  imieniu  podan  historycznych  i  krzyza  walczy 
»przeciwko  pierwszej.  Polska  chrzescijariska  ma  nad 
»nia,  g6r§,  ale  Polska  sturczona  traci  wszelka,  wag^ 
»duchow^,  i  na  tamtem  polu  staje  si§  natychmiast 
»nizsza,  od  Moskwy,  wobec  ludow  od  tyluset  lat  prze- 
wsladowanych  przez  pierwiastek  ottomanski. 

»Mysl  zatem  dalszego  shizenia  Polsce  po  wyrze- 
»czeniu  si^  wiary  chrzescijanskiej  jest  albo  najwi^- 
»kszem  szalbierstwem,  albo  najbezdenniejszem  glup- 
»stwem.  Czemze  w  istocie  sprawa  Polski  dla  swiata? 
»Na  czem  si^  opiera  i  stoi?  Gzy  nie  na  tem,  ze  ze 
»wszystkich  spraw  chrzescijanskich  stata  si§  najbar- 
»dziej  chrzescijansk^,  a  to  z  powodu,  ze  dopelniono 
»na  Polsce  najsrozszej  obrazy  praw  i  przepisow 
»sprawiedliwosci  i  milosci  chrzescijanskiej.  Ze  stano- 
»wiska  wtasnie  chrzescijanskiego,  mamy  prawo  upo- 
»minac  si^  o  wydarte  nam  zycie,  i  na  wieki  wiekow 
»imieniem  Chrystusa  przesladowac  przesladuja.cych 
»nas  rozbiornikow,  zaborcow  i  katow.  Ze  stanowiska 
»zas  poganskiego  lub  mahometanskiego,  taki  nam 
»przywilej  juz  wcale  nie  sluzy ;  w  obre.bie  tylko  wiar 
»chrzescijanskich  i  uspoiecznienia  chrzescijanskiego 
»niesmiertelny !  Przed  Mahometem,  ktorego  cala  po- 
»te.ga  na  zaborze  si§  opiera  i  nie  jednych  dopuscila  si^ 
»rozbiorow,  nie  w  nas  niesmiertelnego  nie  mas/;  mu- 
»sim  przystac  na  wole.  przeznaczenia  i  niemozem  si§ 
»upominac  o  zadne  wskrzeszenie.  Zkacl/e  wi^c  muzut- 
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»manin  Czajkowski  moglby  dalej  prowadzic  poslan- 
»nictwo  Polaka  Czajkowskiego,  kiedy  wlasnie  sie,  wy- 
»zul  z  tego,  co  byto  duszij  zywotna,  tego  poslannictwa, 
»wlasnie  tej  wiary,  ktora  temu  poslannictwu  nadawala 
»pow6d  bytu  i  nadzieje.  zwycie.stwa !  Czyz  ten  czlo- 
»wiek  nie  poja.1,  ze  jak  przechodza,c  do  Moskwy,  sprze- 
»niewierzal  sie.  cielesnym  stosunkom  Polski,  tak  samo 
»przechodza.c  do  Alkoranu,  zdradzal  dusze.  Polski 
»i  odejmowai  sobie  samemu  wszelka,  sposobnosc  w  ja- 
»kiemba>dz  zdarzeniu,  w  jakiejb^dz  kombinacyi  ode- 
»zwania  sie.  za  ni^ !  Dlatego  tez  ja  nie  wierze.  jego 
wdobrej  wierze  w  tym  niegodziwym  post^pku ;  nie 
»z  rozpaczy,  nie  z  szaiu,  ale  z  przewrotnej  rachuby  to 
»uczynit ;  wiadzy,  pote.gi,  dobrego  bytu  mu  si^  chcialo. 
»A  te  chuci  ustroil  w  szate.  zrozpaczalej  milosci  oj- 
»czyzny.  Powtarzam,  ta  jego  wlasnie  obluda,  najgorz- 
»kniejsze  dla  nas  sprowadzi  owoce  i  juz  nawet  spro- 
»wadza.  Jesli  mnie  co  wie.cej  zgryzlo  od  jego  czynu, 
»to  to  wlasnie,  ze  jego  czyn  rzadko  kogo  gryzie.  Czy- 
wtalem  wczoraj  w  Goncu  nast^puj^cy  frazes  :  »Nie  wa- 
»hal  sie.  poniesc  ofiary  z  wiary  ojcow  na  oltarz  Oj- 
»czyzny ! !«  Co  ten  zlep  kilku  slow  ma  znaczyc,  jesli 
»nie  skutek  juz  wywarty  przez  oblude.,  z  ktorij  czyn 
»niegodziwy  przewrotnie  dopelnionym  zostal ;  jesli  nie 
»zaslepienie  rzucone  na  oczy  widzom  przez  zre.cznego 
»w  zbrodni  swej  kuglarza !  Bo  inaczej  ten  frazes  za- 
»dnej  tresci  w  sobie  niema.  Moznaby  tak  samo  po- 
»wiedziec:  »nie  wahal  si§  poniesc  ofiary  z  ojczyzny 
»ojcow  na  oltarz  ojczyzny ! !«  Ojczyzna  bowiem  z  cze- 
»gos  skladac  si^  musi,  tak  jak  wszelka  istota,  czy  po- 
wjedynczo  czy  zbiorowo  istniejqca  na  ziemi,  skladac 
»sie.  musi  oczywiscie  nie  z  czego  innego,  jak  wszy- 
»stkie  inne,  to  jest:  z  ksztaltu  zewne.trznego,  stano- 
»wi^cego  jej  cialo  i  z  iskry  wewne.trznej,  stanowi^cej 
»jej  dusz^.  Ti\  ostatnia,  jest  poj^cie,  jakie  ma  o  sto- 
»sunkach  swoich  z  Bogiem.  Jesli  to  poje.cie  niesiesz 
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»w  ofierze  na  oltarz  ojczyzny,  to  poprostu  znaczy,  ze 
»wszelka,  czesc,  tradycye.,  religie.  ojczysta,  rozdeptujesz 
»nogami  na  to,  by  ciaio  ojczyzny  wzroslo,  by  jej  gra- 
»nice  rozszerzonemi  lub  odzyskanemi  byly.  Nonsens 
»nonsensow !  jak  gdyby  kto  utrzymy wal,  ze  na  to,  by 
»czlowiek  jaki  jasnial  srod  innych  na  swiecie,  trzeba 
»rozum  w  nim  zacmic,  charakter  ponizyc,  dusze;  za- 
»tracic,  i  ze  dopiero  takim  sposobem  stanie  sie.  z  niego 
»me.drzec  lub  bohater !  Taka  wartosc  jest  tego  frazesu; 
»ale  nie  mylmy  sie.,  ten  frazes  dzis  kursujijcq  i  wazna, 
»stal  sie.  moneta,  !  Tysia.ce  ludzi,  osobliwie  z  mlodziezy, 
»powtarzaj^  go  na  catej  przestrzeni  Polski  i  z  prze- 
naiwnosci^,  z  dziecinna,  poboznosci^,  z  gorliw^ 
nie  rozbieraja.c  go  wcale,  polegaj^  na  nim. 
»W  tern  wlasnie  upatruje.  nieskonczonosc  krzywdy 
wwyrz^dzonej  przez  Czajkowskiego  duchowi  narodo- 
wwemu  i  sprawie  polskiej,  bo  jak  przywykniemy  niesc 
»na  oltarz  ojczyzny  jedno  po  drugiem  wszystko,  z  czego 
»si§  sklada  ta  ojczyzna,  w  koncu  sami  spalim  ja,  na 
»zgliszczach  i  dokonamy  siebie  samych  samobojstwem! 
»Co  z  niezmiern^  radosci^  powitanem  zostanie  przez 
»tych,  ktorzy  wymodz  na  nas  smierci  morderstwem 
»nie  moga,.  Znam  kogos,  ktory  si^  w  tej  chwili  raduje 
»i  panoszy  z  odszczepienstwa  Czajki!  Woli  nawet  to 
»odszczepieristwo  od  poddania  sie.  jego  sobie,  bo  moze 
»calej  Europie  powiedziec :  »Patrzcie !  czy  tysi^c  razy 
warn  nie  mowilem,  patrzcie !  czy  mozna  liczyc  na  tych 
»ludzi,  czy  komu  kiedykolwiek  dotrzymaja,  wiary, 
»kiedy  —  wlasnemu  Bogu  i  wlasnemu  podaniu  history- 
»cznemu,  choc  o  nie  nibyto  walcza,  wsz^dzie  i  za- 
»wsze,  nie  umiejq! 

»Koncze.  ten  smutny  rozdzial  temi  slowami:  o  ile 
»tylko  cziowiek  smiertelny  moze,  o  tyle  zbezczescil 
»soba,  i  w  sobie  ducha  polskiego  Czajkowski«. 

W  lecie  tego  roku  podroz  z  ojcem  az  do  rosyj- 
skiej  granicy,  do  Maczek;  czy  z  zamiarem  dojechania 
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do  Warszawy,  czy  tylko  zeby  dhizej  bye  razem  ?  Po- 
wrot  pospieszny  do  Heidelberga,  do  Cheliusa,  spowo- 
dowany  pogorszeniem  zdrowia.  Chelius  nmiema,  ze 
zima  we  Wtoszech  moglaby  przyniesc  dobre  skutki, 
i  w  pocz^tkach  grudnia  jest  juz  Krasinski  z  zona 
i  z  dziecmi  w  Rzymie. 

Tu  go  dochodzi  wiadomosc,  ze  Prezydent  Rze- 
czypospolitej  francuskiej  ogfosil  si§  cesarzem.  Imi^  Na- 
poleona  wstrzqsafo  cala^  Polska^  elektrycznie ;  zdawato 
si§,  ze  ono  znaczy  tyle,  co  wojny  pierwszego  cesarza, 
a  po  jego  doswiadczeniach,  bez  jego  b}^d6w.  Mickie- 
wicz  ze  swoim  kultem  Napoleona  nabral  nowej  wiary 
w  przyszlosc;  Krasinski,  ktory  clotad  o  ksi^ciu  Prezy- 
dencie  wyrazal  si§  raczej  z  lekcewazeniem  i  ironiq, 
teraz  zmienia  ton.  Nie  widzi  (w  pierwszej  chwili) 
blizkiej  wojny,  ale  spostrzega  w  tym  czlowieku  jakas 
si}§  i  dzielnosc.  Poetycznej  jego  wyobrazni  nawet  po- 
doba  si§  ten  zamach  stanu,  dokonany  tak  nagle,  tak 
zr^cznie,  a  bez  rozlewu  krwi ;  przypomina  mu  to  tego 
Fieska,  ktorego  niegdys  lubil  widywac  w  wiedenskim 
teatrze  (do  Mafachowskiego  9  grudnia,  do  Sottana  l5 
grudnia).  Wierzy  przytem  w  gwiazd^  Napoleonsk^. 
Wprawdzie  to  tylko  ksi^zyc,  co  od  austerlitzkiego 
stonca  pozyczyt  promieni,  ale  stanql  na  niebie  smiaio 
a  zr^cznie,  i  w  sama,  rocznic^  austerlitzkiego  zwycie.- 
stwa.  Im  wi^cej  o  tern  mysli,  tern  wi^cej  mu  si§  ten 
nowy  cesarz  podoba.  W  kilka  tygodni  p6zniej  (10 
marca),  robi  w  liscie  do  Soltana  alluzye^  do  Republiki 
i  do  cesarza  w  slowach :  »kogut  pieje  a  nie  lata,  orzeJ 
nie  pieje,  ale  lata«.  I  juz  przypuszcza,  ze  »synowiec, 
wczesniej  czy  pozniej,  postara  si^  stryja  ludziom  przy- 
pomnie6«. 

Zreszt^  ta  zima  w  Rzymie  —  ostatnia  jaka,  tarn 
mial  sp^dzic  przykra  i  smutna.  Wybrane  miejsce 
wrazen  i  marzen  miodosci,  tym  razem  nie  wywiera 
na  niego  takiego  uroku.  Rzym  smutny,  smutniejszy 
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niz  kiedykolwiek.  »Niegdys  usmiechaJ  sie,  swiat,  zie- 
mia,  morze  i  kwiat  kazdy«  (do  Sohana  6  lutego  i852), 
a  teraz  »nawalnica  lat  ostatnich  wi^cej  tu  biota  i  muhi 
»zostawita  niz  gdziekolwiek  indziej«  (do  Matachow- 
skiego  9  grudnia  i85i).  Jeden  Pius  IX  »pozostal  czem 
»byl,  czystym  i  swie.tym  duchem«: 

Przykro  mu  wie.c  i  cie.zko,  nieznosnie.  Zdrowie, 
kt6rem  sie.  zrazu  cieszyt  i  chwalit,  popsulo  si$  tak,  ze 
zima  ta  byla  nierownie  jeszcze  gorsza,  od  poprzedniej. 
Z  pokoju  prawie  nie  wyszedt  az  do  wyjazdu  (w  kwie- 
tniu).  A  jednak,  mimo  zmiany  zasztej  w  nim  samym 
i  w  Rzymie,  Rzym  ten  dziala  na  niego  swoim  czarem 
i  dobywa  z  niego  nowe  wybuchy  mysli  i  wzniostego 
natchnienia ;  dowodem  wiersz  do  Elizy  (w  Iwowskiem 
wydaniu  Roma),  teraz  napisany :  a  jednak  mimo  zdro- 
wia  tak  zlego,  ze  listow  cz^sto  sam  pisac  nie  moze, 
tylko  je  dyktuje,  ale  nie  mimo  smutku  i  goryczy,  tylko 
wlasnie  dla  nich,  on  w  tym  czasie  chce  pisac,  i  pisze. 


II. 


Pocz^tki  Niedokonczonego  Poematu.  Jego  znaczenie.  Powody  jego 
W?dow.  Tresc.  Aligier.  Pieklo  i  czysciec  dni  dzisiejszych.  Ksi^zna 
Rahoga.  Pasmo  dziejow  i  ich  wyklad.  Starozytnosc.  Chr/escijan- 
stwo.  Przyszta  epoka.  Pankracy  i  Aligier.  Pi^knosci  i  usterki,  trwata 

wartosc  poematu. 

Krasiiiski  zaczat  w  roku  1840  pierwszy  raz  my- 
sle6  o  tym  poemacie,  kt6ry  dzis  nazywa  si§  Niedokon- 
czonym.  W  liscie  do  pani  Delfiny  Potockiej,  z  20  Marca 
owego  roku  *)  opowiada  Krasinski,  ze  tego  dnia  na 
przechadzce,  uniesiony  pie.knym  porankiem  i  pi^knym 
widokiem,  uczut  w  sobie  nowy  i  silny  pop^d  do  two- 


*)  List   ogtoszony     przez    Ad  am  a    Krasinskiego   w  »Pamiqtko- 
»wej  ksifdze  bylych  uczniow  Stanistawa  Tarnowskiego«  Krakow  1904. 
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rzenia.  Stana,f  mu  w  mysli  poemat,  ktory  mial  bye 
uzupefnieniem  dawnej  Nieboskiej  komedyi,  obejmowac 
mfodosc  Henryka,  i  jego  milosc:  i  mial  bye  gloryfika- 
cya,,  apoteoza.  tej,  ktorq  on  ukochaf  i  kocha:  ona  miata 
bye  wcieleniem  i  symbolem  wszelkiej  wzniosfosci, 
wyzszym  duchem  czy  aniolem  Henryka,  jakim  Bea- 
trice jest  dla  Dantego  w  Boskiej  komedyi.  Podaje  wi§c 
dalej  cala^  tresc  zamierzonego  poematu.  Rozmowe^  Mlo- 
dzienca  z  przyjacielem,  sen  przez  tego  przyjaciela  na 
mtodzienca  sprowadzony,  widzenia  tego  snu  i  ich  zna- 
czenie:  potem  spotkanie  w  Wenecyi  tej  ktora,  poko- 
chal  od  pierwszego  widzenia  i  na  zawsze:  potem  pa- 
smo  dziej6w  zakonczone  obietnic^  blizkiej,  lepszej 
epoki.  Dalej  zas  miato  bye  to,  czego  nie  napisa}:  wza- 
jemna  mitosc,  wzajemne  uniesienia,  dwoje  szcz^sli- 
wych  kotysanych  ruchem  gondoli  na  ciemnych  kana- 
iach.  Wszystko  najej  chwat^,  na  jej  uwielbienie  przed 
catym  swiatem,  i  na  wieki.  List  koriczy  si^  sJowami: 
»Dalas  mi  szcze.scie,  o  gdybym  mogt  dac  ci  niesmier- 
»telnosc !« 

To  jest  naturalne  i  zrozumiate,  ze  jak  zobaczyl 
Nieboskq  Komedyg,  nie  rozszerzaja^ca,  si^  bardzo  mi^- 
dzy  ogotem,  ale  bardzo  wysoko  ceniona,  przez  ludzi 
najrozumniejszych,  Jatwo  musiala  mu  przyjsc  mysl  uzu- 
petnienia  Nieboskiej  mtodosci^  Henryka;  a  kiedy  jego 
system  filozoficzny  zac/al  si§  wyksztalcac  i  ustalac, 
przyszta  mu  ch$c  wytozenia  tego  systemu  w  osobnym 
nowym  poemacie.  Z  tych  dwoch  pierwiastkow  i  po- 
pe.dow  powstat  Niedokonczony;  powstat  zas  niewa,t- 
pliwie  w  tych  latach,  kiedy  sie.  6w  system  wyrabiat 
i  ostatecznie  wyrobif.  W  1840,  i  po  nim  jeszcze,  poeta 
pracowat  nad  tym  pomyslem.  Swiadkowie  mowia,,  ze 
z  pewnosci^  niektore  cze.sci  byty  juz  w  tym  czasie 
pisane ;  mowia.  to  mianowicie  o  tym  $nie,  kt6ry  teraz 
stanowi  cz^sc  drug^  poematu.  Usuna,!  go  na  bok  Przed- 
swt'f,  jako  pilniejszy,  dobywaj^cy  si^  gwaftem  z  duszy 


3l2  Zygmunt  Krasifiski 


poety,  i  wjego  mniemaniu  zdolniejszy  sprawic  wraze- 
nie  i  skutek.  Rychlo  potem  nast^piia  koniecznosc 
napisania  Psalmow;  a  po  nich  ten  nawal  zda- 
rzeii,  ktore  poecie  serce  rozdarty  i  zdrowie  doreszty 
zlamaly.  Ale  kiedy  one  przeszly,  kiedy  wzgl^dny  spo- 
koj  w  zyciu  dopuszczal  mimo  zlego  zdrowia  swobo- 
dniejsza  prace,  mysli,  i  kiedy  te  zdarzenia  wlasnie 
stwierdzity  tak  oczywiscie  prawd§  polity cznych  i  hi- 
storyozoficznych  Krasinskiego  poj^c,  wtedy  znowu  na- 
turalnie  wr6cic  musiala  ch^c  wypowiedzenia  ich  na 
nowo,  wylozenia  ich  dokladnego  poetycznym  sposo- 
bem.  Wzi^i  si§  wi^c  poeta  na  nowo  do  swego  za- 
rzuconego  przedsi^wzi^cia,  popchni^ty  niew^tpliwie 
i  oczywiscie  wszystkiemi  wrazeniami  i  rozmyslaniami, 
jakie  przebyl  w  r.  1846  i  1848.  Pracowal  nad  niem 
wiele  i  z  upodobaniem,  ile  mu  tylko  zdrowie  pozwa- 
lalo ;  a  w  tym  roku  i852  wydal  jeden  ust^p,  jako  niby 
catosc  osobna,  (w  Lesznie  u  Giinthera),  pod  tytulem 
Sen. 

Postawiony  pomi^dzy  jego  wielkiemi  dwoma 
kompozycyami,  Irydionem  i  Nieboskq,  Poemat  Nie- 
dokoAczony  traci  wiele  i  rownac  si^  z  niemi  nie  moze. 
Wszelako,  choc  nie  tak  pi^kny  jak  tamte  dwa  dziela, 
ma  on  wielka,  wartosc,  jako  objasnienie  Nieboskiej 
naprz6d,  a  powtore,  jako  wyklad,  allegoryczny  wpra- 
wdzie,  ale  bardzo  wyrazny,  calej  historyozofii  Krasin- 
skiego. Z  tego  wzgl^du,  choc  jego  pi^knosc,  pomimo 
niezaprzeczonych  pi^knosci  w  szczegolach,  jest  mniej- 
sza,  waznosc  jego,  jako  komentarza  do  Przedswitu 
i  Psalmow,  jest  tak  oczy wista,  ze  dowodzic  jej  niepo- 
trzeba. 

Dwa  53  powody,  dla  kt6rych  gfownie  musimy 
go  uwazad  za  niedokonczony  pod  wzgl^dem  pi^kno- 
sci.  Naprzod  ten,  ze  w  przeprowadzeniu  jego  mysli  i  d^- 
znosci,  w  wykonaniu  jego  pomyslow,  jest  pewien  rea- 
lizm,  w  jego  allegoryach  pewna  wyrazistosc  i  dosa- 
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dnosc,  ktora  sie.  staje  prawie  prozaiczn^.  To  jest  jakis 
wst^p  do  history!  XIX  wieku,  wyprowadzaj^cy  j^  m^- 
drze  i  gle.boko  ze  wszystkich  wiekow  poprzednich ;  to 
jest  jakis  traktat  filozofii  politycznej ;  to  jest  parlamen- 
tarna  dyskusya,  w  ktorej  mowca  nie  opuszcza  zadnego 
argumentu,  zeby  dowiesc  swego  zatozenia;  to  jest  pu- 
blicystyka,  szereg  broszur  lub  artykulow  dziennikar- 
skich,  ozywionych  jednym  duchem,  przeje.tych  jedna^ 
zasadaj  tylko  ten  traktat  history czno-filozoficzny,  ta 
dyskusya,  ta  broszura  i  te  artykuly,  nie  wyst^puja^ 
w  swojej  formic  naturalnej,  ale  przyodziane  s^  w  alle- 
gorye,  ozdobione  dyalogiem  prowadzonym  przez  rozne 
ludzkie  postacie.  Allegorye  zas  tak  sa,  przezroczyste, 
poeta  tak  chce  bye  zrozumialym,  mysl  swoj^  tak  kta- 
dzie  wyraznie  w  gtow^,  postacie  te  tak  dyskutuj^  to- 
nem  orator6w  parlamentarnych  o  roznych  bieza,cych 
kwestyach  politycznych  i  spotecznych,  ze  poemat  po- 
mimo  swego  poetycznego  zakroju  robi  wrazenie  rze- 
czy  prozaicznej ;  robi  wrazenie  jakiegos  ulotnego  ten- 
dencyjnego  pisma. 

Powodem  drugim  jest  to,  ze  w  osnow§  swego 
poematu  wetkn^l  Krasinski  rozne  wspomnienia  ze 
swego  zycia,  tycz^ce  si^  b^dz  to  wprost  jego,  ba,dz 
osob  innych;  wspomnienia  te  cz^scia^  zlewaj^  si§  z  poe- 
matem  i  jego  postaciami  w  sposob  niejasny  i  niedo- 
cieczony,  cz^sci^  zas  przechowane  53  w  calej  swojej 
codziennej  i  powszedniej  rzeczywistosci,  »poezy^  nie 
ozlocone«  wcale. 

To  wszystko  jednak  nie  przeszkadza,  ze  przez 
ust^py  swietne  i  pelne  mysli  gf^bokich,  a  zwtaszcza 
przez  swiatlo,  jakie  rzuca  na  poje.cia  i  usposobienie 
autora,  Poemat  Niedokonczony  jest  bardzo  znacz^cy 
i  bardzo  zajmuj^cy. 

Jest  on  dorobionn  do  Nieboskiej  Komedyi  histo- 
ry^ przeszlosci  Henryka,  jest  przedstawieniem  tych 
poj^c  o  swiecie  i  historyi  na  jakich  on  si$  ksztatcit, 
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tych  da.znosci,  ktore  wyznawal  i  podziela},  zanim  sam 
wsta,pil  w  czynne  zycie.  Czy  te  wszystkie  poj^cia  byly 
juz  u  Krasinskiego  zupetnie  wyrobione  w  chwili,  kiedy 
pisal  Nieboskq?  Oczywiscie  nie.  Z  biegiem  lat  wyja- 
snialy  sie,  ustalaly  w  ten  system  historyozofii,  z  kto- 
rego  stanowiska  on  sad/.i  przeszlosc  i  terazniejszosc 
i  swojego  bohatera  i  jego  przeciwnika;  ale  sprzeczno- 
sci  pomi^dzy  mysla.  podstawna,  Nieboskiej  a  Poematu 
niema.  Owszem,  ten  ostatni  pisany  jest  tak,  zeby  tamta 
mogla  si§  wydac  jego  dalszym  ciajjiem  i  naturalnym 
wynikiem.  Kierunek  jest  tensam,  mysl  jest  tasama, 
tylko  tu  sformutowana  dokladniej,  wyrazniej,  szczego- 
lowiej,  zastosowana  do  calej  historyi  i  ni^  stwierdzona, 
a  za  to  przedstawiona  nie  tak  poetycznie,  nie  tak  pi§- 
knie.  Henryk,  mlodzieniec  wielkich  zdolnosci  i  wiel- 
kiego  serca,  w  ktorym  jest  zar6d  wszelkiej  pi^knosci, 
ksztalcony  przez  swego  przyjaciela  Aligiera  na  to,  zeby 
znal  wwiekuista,  prawd§  boz^  i  doczesn^  prawd§  tej 
ziemi«,  za  spraw^  tegoz  Aligiera  ma  we  snie  widzenie 
catego  dzisiejszego  stanu  swiata,  calego  czysca  dni 
terazniejszych.  Widzenie  to  budzi,  a  raczej  podnieca 
w  nim  zapat  sluzenia  ludzkosci,  dzialania  dla  szcz^scia 
i  post^pu  rodu  ludzkiego.  Mistrz  i  przyjaciel  jego,  kt6ry 
takiej  woli  od  niego  zada,  chce  przygotowac  go  do 
takiego  dzialania  nalezytem  zrozumieniem  dziejow 
swiata,  i  przesuwa  przed  jego  oczyma  obrazy  wszyst- 
kich  wiekow  po  kolei ;  a  w  kazdym  z  nich  ukazuje 
mu  ludzi,  ktorzy  tegoz  co  i  on,  pragn^li,  dla  tego  co 
i  on  sie.  poswi^cali.  Ostatni^  w  tym  szeregu  obrazow 
jest  chwila  dzisiejsza,  a  punktem  srodkowym  jej  okro- 
pnosci  i  przewrotnosci  jest  rozbior  Polski.  Po  tej  nauce 
dziejow,  wprowadza  Aligier  Henryka  do  jakiegos  zboru, 
do  jakiegos  tajnego  towarzystwa;  ale  ten  zbor,  to  jakas 
religijno-mistyczna  konspiracya  ludzi  dobrej  woli.  Pre- 
zes  naucza  Henryka,  ze  dopelnieniem  wiekow,  ktore 
si^  wlasnie  teraz  przesilaja,  jest  nowa,  teraz  pojawic 
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si§  majqca  epoka  Ducha  swi^tego,  epoka  milosci.  Przeciw 
tym  slowom  powstaje  naczelnik  choru  polskiego,  znany 
zNieboskiej  Pankracy,  i  wbrew  stowom  Prezesa  naucza 
Henryka,  ze  milosc  moze  zapanowac  kiedys,  ale  przedtem 
musi  swiat  przejsc  przez  krew  i  zniszczenie,  przez  terro- 
ryzm  rewolucyjnych  srodkow.  Wywia.zuje  si§  z  tego  dy- 
sputa  mi^dzy  doktryn^  milosci  i  dobrej  woli  z  jednej  stro- 
ny  a  doktryna,  rewolucyi  i  jej  srodkow  z  drugiej,  mi^dzy 
Aligierem  a  Pankracym.  Ten  ze  zwolennikami  swoimi 
zostaje  usunietym  ze  zboru  jako  niewierny,  jako  cztowiek 
bez  dobrej  woli,  i  na  tem  koriczy  si$ ostatnia,  szosta  cz^sc 
poematu;  ale  Poemat  sam  zostaje  bez  zakoriczenia. 

We  wst^pie,  w  promieniach  wschodz^cego  sionca, 
stoi  mlodzieniec  w  stroju  mysliwskim,  na  skale,  posrod 
tych  g6r  Friulskich,  ktore  tak  pi^knie  /.amykaja  od 
zachodu  ptaski  lagunowy  horyzont  wenecki,  i  poety- 
cznie  ka,pie  si^  w  blaskach  poranku,  jak  zbudzony  ptak 
w  rannej  rosie.  Czuje  sie.  mtodym,  rzezwym,  dzielnym; 
rwie  si§  do  wrazen,  do  niebezpieczenstw;  »giemza,  co 
»na  tamtym  wierzchotku  mech  gryzie,  nie  dozyje  po- 
»tudnia«.  Widocznie  mlodzieniec  jest  pelen  zycia,  kt6re 
z  niego  tryska  na  wszystkie  strony  i  potrzebuje  sie. 
wydac  na  zewn^trz;  jednak  w  tej  jego  bujnosci,  w  tych 
jego  przyborach,  skalach,  giemzach,  niedzwiedziach, 
i  uniesieniach,  znac  zamiar,  dekoracyi  jest  za  wiele. 
Czy  to  umyslnie?  czy  autor  chciat  tego  mtodzienca 
zrobic  zakochanym  w  calej  tej  zewne.trznej  poezyi, 
i  w  sobie  jako  jej  bohaterze?  czy  tez  bujnego  mlodego 
zycia  pod  inna,  prostsz%  form^  nie  pojmowal?  Rozstrzy- 
gac  trudno;  za  jednem,  jak  za  drugiem  zdaniem  zna- 
lazlyby  si§  dowody.  W  kazdym  razie  to  pewna,  ze 
mlodzieniec  jest  cokolwiek  za  poetyczny,  ze  wyraza 
swoje  mysli  frazesami  zanadto  wymownemi  i  ozdo- 
bnemi;  ze  zwlaszcza  kiedy  opowiada  swoj^  walke^  z  nie- 
dzwiedziem,  a  opowiadanie  konczy  si£  ta  \vspa nia hi 
pogarda,  dla  strzelcow,  kt6rzy  ze  strachu  przed  nie- 
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dzwiedziem  pochowali  si§  po  drzewach  i  ktorym  da- 
rowat  »sk6r§  zabitego  na  pami^tke.  podlosci«,  mialoby 
si§  ochot£  powiedziec  mu:  mlodziericze,  b^dz  prostszym; 
nie  gardz  tak  wspaniale,  bo  miara  twojej  pogardy  jest 
wiejtsza,  anizelijej  powod,  i  o  rzeczach  malych,  jezeli 
mozesz,  nie  mow  stylem  tak  wielkim.  Wierzaj  mi, 
daleko  lepiej  o  wielkich  rzeczach  mowic  malym  sty- 
lem, a  zwlaszcza  kiedy  si§  mowi  o  sobie«.  Aligier,  ktory 
ksztalci  jego  umysl  i  serce,  Aligier  na  ten  jego  zty 
zwyczaj  powinienby  wi§cej  dawac  baczenia. 

Ktoz  jest  ten  Aligier  ten  tajemniczy  mistrz 
i  przyjaciel?  Imi§  ma  Danta,  a  w  mgle  wieczornej, 
kiedy  mlodzienca  opada  sen,  przybiera  nawet  surowe 
rysy  i  blada^  cer^  poety,  i  jego  wieniec  laurowy.  A  prze- 
ciez  nie  Dant  jest  ziemskim  towarzyszem  i  przyjacie- 
lem  mlodzienca?  nie  jemu  powierzona  byla  ta  dusza? 
nie  on  si§  za  ni^  modli,  nie  on  zwlaszcza  zawart  z  bo- 
haterem  poematu  przyjazn  w  owym  dniu  smutnym, 
wkiedy  w  piersiach  dziecinnych  pierwszy  raz  pieklo 
si§  urodzito«,  kiedy  »rowiennicy  scisneji  mnie  kolem 
i  ci^gn^li  na  dot  ze  schodow  za  r^ce,  za  nogi,  za  pla- 
szcza  zwoje«.  Wtedy  ten  jeden  uj^t  si§  za  nim,  obro- 
nit  go;  przeciez  to  nie  Dante  Alighieri  ten  Aligier? 
Reminiscencya  owego  zajscia  w  uniwersytecie  war- 
szawskim  jest  tak  wyrazna,  tak  jasna,  iz  w^tpic  nie 
mozna,  ze  i  ten  przyjaciel  obronca,  i  ta  zawarta  z  nim 
wtedy  przyjazn  s^  prawdziwa^  rzeczywistosci^?  Kra- 
sinski  w  tej  postaci  Aligiera  pol^czyc  chcial  dwa 
wplywy,  ktore  na  niego  dzialaty.  Jednym  z  tych  wpty- 
wow,  z  tych  mistrzow  jego  mtodosci,  byla  poezya 
Danta,  pelna  gt^bokiego  ubolewania  nad  ziemia,  i  po- 
t^znego  d^zenia  do  nieba,  do  idealu  ;  drugim  byl  wplyw 
rzeczywistego  cztowieka,  Danielewicza,  w  ktorym  on 
widzial  istot^  wyzsz^,  doskonalsz^  od  siebie,  ktorego 
czcil,  wielbit  i  kochat  do  smierci,  ktory  powagq  swoja^ 
wplywat  na  jego  charakter,  a  swojemi  poj^ciami  na 
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jego  poje.cia.  Czy  istotnie  tak  wlai  w  niego  jego  po- 
zniejsze  pojmowanie  historyi,  kwestyi  politycznych 
i  spoiec/nych,  jak  je  wlewa  w  poemacie  Aligier  w  Mlo- 
dzieiica  za  pomoca^  Snu  i  Widzeri  w  podziemiach?  czy 
na  zaklad  przyjazni  powiedzial  mu  po  owem  zajsciu 
warszawskiem  owe  slowa:  »oni  sa,  niesprawiedliwi,  ty 
»b^dz  wie.cej  jak  sprawiedliwym,  przebacz  im  w  du- 
»chu  i  kochaj  ich  w  czynach?«  Zwazywszy,  ze  w  ca- 
tym  tym  wste.pie  jest  wiele  wspomnien,  mozna  przy- 
puscic,  ze  i  te  szczegoly  sa,  historyczna,  prawda,.  Aje- 
zeli  nawet  nie,  to  w  kazdym  razie  pewnem  jest,  ze 
Danielewicz  wywarl  na  Krasinskiego  wplyw  ogromny, 
i  ze  Krasinski  jemu  przypisywal  ustalenie  swojego 
charakteru,  swoich  uczuc,  i  kierunku  swoich  mysli, 
cla/.nosci  i  zycia.  Musiai  w  nim  uznawac  wielk^  wyz- 
szosc  i  wielk^  powag^,  kiedy  w  swoich  pozniejszych 
latach,  w  tym  jedynym  poemacie,  w  ktorym  sktada 
niektore  wspomnienia  wlasnego  zycia,  identyfikuje  go 
z  tym,  ktorego  mial  za  najgt^bszy  i  najgodniejszy 
z  duch6w  ludzkich,  z  Dantem,  i  nazywa  go  Dantowem 
nazwiskiem  Aligiera. 

Z  tych  dwoch  wptywow  wi^c,  ktore  na  niego 
d/.iutnK ,  ztozona  jest  ta  postac.  A  jak  one  dziataiy,  to 
poznac  mozna  ze  stow  Aligiera,  z  tej  jego  modlitwy 
za  Henrykiem,  »w  ktorym  jest  zarod  wszelkiej  pie.- 
»knosci,  ale  ktory  nie  przejrzat  clotad,  i  nie  wie,  ze 
»B6g  nietylko  wysoko  nad  nim,  ale  i  wewn^trz  niego 
»przebywa«.  Te  slowa,  to  s^d  o  Henryku  samym;  a  da- 
lej  prosba,  zeby  dzis,  kiedy  »walka  dobrego  i  zlego 
»wkrotce  rozedrze  mu  serce«,  a  to  stac  si§  musi,  bo 
»za  dni  tych  zaciemnity  si^  drogi  Panskie  na  tej  kuli 
»ziemskiej«,  zeby  Bog  tej  duszy  oszcze.dzil  nie  »trudow, 
»nie  bolesci,  nie  me.czenstw,  ale  zeby  »zmitowal  sie. 
»nad  ni^  i  oszcz^dzit  jej  hanby  podtosci,  ustrzegt  j^ 
»od  wiecznej  nocy  Ducha«. 

Mozna  znajdowac,   ze  Henryk  jest  za  wymowny 
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i  zbyt  wyszukany,  Aligier  sam  zbyt  majestatyczny 
czasem  w  swoich  slowach,  ale  tego  zaprzeczyc  nie 
mozna,  ze  jest  wielka  godnosc  i  wznioslosc  w  nich 
i  w  tym  wzajemnym  stosunku.  Na  to  zas,  zeby  Hen- 
ryk  ustrzegl  sie;  hanby  i  nocy  ducha,  trzeba,  zeby  swoj 
swiat  i  jego  przeznaczenie  dobrze  pojqf;  i  w  tym  celu 
prosi  Aligier  Boga  (w  tern  miejscu  wi^cej  duch  Danta, 
anizeli  rzeczywisty  czlowiek),  zeby  pozwolil  mglom 
i  wyziewom  sluchac  na  te.  noc  jego  woli,  a  on  zlozy 
z  nich  »Sen«,  ktory  dla  Henryka  be.dzie  nauka,  i  prze- 
strog^. 

Ten  Sen,  cze.sc  druga  poematu,  epizod,  stanowi^cy 
dla  siebie  niejako  calosc  skoric/ona.  i  jako  taka  oglo- 
szona  osobno,  to  obraz  dzisiejszego  stanu  Europy. 
wMtodziencowi  zdato  si§,  ze  postac  Danta  prowadzi 
»go  w  nieskonczonosc  zJego«;  nieskonczonosc  ta  dzieli 
si§  na  dwa  kr^gi,  z  ktorych  jeden  jest  »pieklem  dni 
»terazniejszych«,  a  drugi  ich  czysccem.  W  pierwszym 
s^  ztosci  i  podtosci  dzisiejszego  swiata,  w  drugim  jego 
cierpienia  i  bolesci. 

W  tern  piekle  wie.c  mgjy  i  wyziewy  parowu  la.- 
c/q  si£  w  obraz  pierwszy,  i  skladaja,  postacie  ludzi 
zbrojnych,  ktorzy  »gladz^  lufy  i  ostrz^  kolce  bagnet6w«, 
ludzi,  ktorzy  maszij  isc  gdzie  im  kazq,  »przeciw  Bogu, 
»to  przeciw  Bogu,  przeciw  braciom,  to  przeciw  bra- 
»ciom«,  ktorzy  nie  maja  »ni  domu,  ni  ojczyzny,  ni 
»imienia«,  —  to  milionowe  narze/dzia,  maszyny,  ktorych 
kazda  cz^sc  jest  ludzka,  istot^,  ale  nie  cziowiekiem;  to 
wojska,  ktore  autor  pojmuje,  jako  jedn§  z  klesk  wieku. 
Smutno  skarza^  si^  te  widma  na  swoj  los:  »kazali  nam 
»zapomniec  o  sobie,  a  drugich  zabijac,  i  nie  pami^tamy 
wzka/iesmy  wyszli,  ani  wiemy  dokijd  idziemyw.  Dziwna 
rzecz,  ze  te  ofiary  przymusu  pomieszczone  s^  w  piekle; 
wlasciwiej  byloby  policzyc  je  do  nieszcze/sliwych,  ani- 
zeli do  winnych  ?  Ale  na  to  odpowiada  poeta  przez 
usta  Aligiera:  »Dawniej,  kiedy  me.ze  stawali  do  boju, 
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»znali,  jakiej  sprawie  skiza    i   czemu    trzeba  umierac ; 
»oni,  jako  bogi  wojny,  a  wy,  jako  jej  bydle.ta«. 

Drugi  obraz,  to  juz  nie  karnosc  i  posluszenstwo 
bydle.ce,  ale  ludzka  przewrotnosc  i  podlosc;  rzadzenie 
ludzmi  przez  szpiegostwo  i  zdrade.:  tajna  policya,  jaka 
w  tamtych  latach  byla  we  wszystkich  paristwach,  jako 
spre.zyna  i  zasada  rza.du,  ktora  dzis  w  niektorych  tylko 
zostala.  Ohydny  a  trafny  i  wierny  jest  wizerunek 
czlowieka  biatego,  wysmuklego,  z  tagodnym  usmie- 
chem  i  miodowem  slowem  na  ustach,  jak  rozdaj^c 
pienia.dze  swojej  armii  szpiegow,  uczy  ja,,  jak  ma  pod- 
sluchiwac,  wyci^gac  na  slowa  i  donosic.  Jego  nauki 
sa,  wybornym,  krotkim  zbiorem  regul  sztuki;  znac,  ze 
pisane  byty  przez  cztowieka,  ktory  si§  tych  sztuk  i  ich 
ofiar  napatrzai.  »B^dzcie  uprzejmi  i  slodcy,  sypcie  pod- 
»chlebstwa,  przymilajcie  sie.;  jezeli  kto  ponury,  rozpa- 
wczajcie  z  nim,  jezeli  porywczy,  dajcie  mu  miecz  w  r^k§; 
»piesccie  dzieci,  na  ich  ustach  siadaja,  czasem  tajemnice 
»rodzin,  a  pami^c  wasza  niech  b^dzie  chciwa,  ostra, 
»nieskonczona«.  Wszystkie  te  reguty  wzi^te  z  rzeczy- 
wistosci,  wszystkie  byly  codzienna^  praktyk^  rz^dow 
we  Wloszech,  w  Hiszpanii,  w  Austryi  owczesnej,  w  Ro- 
syi;  a  do  kazdej  z  nich  moznaby  przytoczyc  illustracye., 
przyklad  tajemnicy  podsluchanej  ze  slow  dziecka,  nie- 
ostroznego  mtodzienca,  wcia,gnie.tego  w  udany  spisek 
przez  prowokatora  —  to  slusznie  w  piekle,  mi^dzy  po- 
dlosciami  wieku.  Zamyka  si§  zas  ten  obraz  wprowa- 
dzeniem  czlowieka  n^dznego,  umieraj^cego  z  glodu, 
kt6remu  obiecuj^  i  pokazuja,  dostatek,  jezeli  przysi^ze 
ze  doniesie  wszystko,  co  zobaczy  i  uslyszy;  to  korzy- 
stanie  z  n^dzy  czlowieka,  wyzyskiwanie  jej  na  to,  zeby 
go  zepsuc  i  upodlic.  Nieszcz^sliwy  zrazu  nie  chce  przy- 
siad/,  woli  umrzec.  Ale  zglodniale  zwierz^  bierze  gor^, 
i  on  wyci^ga  r^ce  ku  krzyzowi,  ktory  w  tej  chwili 
aniol  zaslania  skrzydlami  przed  ta  przysi^g^  jako  przed 
obelga,  i  profanacy^.  Jako  sila  kolorytn,  jako  energia 
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wyrazeri    i    jako    okropnosc   sytuacyi,    uste/p   to  jeden 
z  odznaczaja,cych  sie.  w  tym  calym  epizodzie  Snu. 

Dalej  ida,  wie.zienia  i  exekucye;  plomby  weneckie, 
neapolitanski  Gastell  dell'Ovo,  kazamaty  cytadeli  pe- 
tropawlowskiej,  wszystkie  w  owych  latach  zaludnione 
nieszcze/sliwymi,  nie  mogly  bye  zapomnianemi.  Po  nich 
zas  nast^puje  nowa  zmiana  w  scenach  tego  widzenia, 
nowa  kl^skainowa  obrzydliwosc  wieku,  chciwosc,  chci- 
wosczysku  i  bogactwa  wielkiego,  ogromnego,  a  nagtego; 
gielda  ze  swqjem  wszechwladnem  panowaniem,  jej 
brudy,  jej  podste.py,  oszustwa,  i  skutki,  kolosalne  bo- 
gactwa, i  rozpacze  bez  granic.  Dalej  warsztaty  rze- 
mieslnicze,  ludzie  schyleni  caie  zycie  nad  jedna,  robota,, 
»z  palcami  jak  wosk  mie.kkiemi,  ktorych  usta  nie  zmo- 
»wily  nigdy  pacierza,  bez  sit  na  ziemi,  bez  nadziei 
»w  niebo,  a  lakna,cy  zlota«  —  wreszcie  przepasc  otwarta, 
ogromna,  ziej^ca  ogniami  i  gwarem  grozb  i  przeklenstw, 
jak  otwarty  wulkan  pod  t^  swia.tynia,,  w  ktorej  mie- 
szka  dzisiejsza  ludzkosc,  ale  w  ktorej  Boga  niema : 
»Czyz  na  zawsze  ciemny  padoJ  mieszkaniem  naszem, 
»nigdyz  si§  nie  dostaniem  na  powierzchnie.  ziemi,  k^dy 
»dostae  i  slodkich  win,  i  smacznej  strawy  i  cienkich 
»szat«  —  to  wydziedziczeni  swiata,  to  przyszly  oboz 
Pankracego.  Nad  nimi  stoi  cztowiek,  ktory  im  obie- 
cuje  wyprowadzic  ich  z  przepasci  na  powierzchni^ 
swiata,  i  z  tym  cien  Danta  zaczyna  rozprawe.:  »Biada 
»wam  co  znacie  tylko,  co  wygoda  cial,  a  co  wolnosc 
»ducha  nie  wiecie,  wy  klamcy,  wy  obludni,  wy  coscie 
»gorsi  od  gadu,  bo  macie  wzrost  szlachetnych  i  mow§ 
»uczonych,  wrzask  wasz  dzwie.k  marny  a  nie  zadna 
»mysl ;  bo  nie  krzykiem,  lecz  czynem,  nie  mordem, 
»lecz  nastrojem  wszystkich  stoi  Rzeczpospolita.  Tys 
wzwierze  nie  duch,  i  zanim  przeminie  lat  dziesie.c,  ty 
»sam  lud  twoj  zdradzisz«.  Pi^kne  jest  ostatnie  slowo 
pogardy,  rzucone  na  demagogow:  »z  fal  ta  najgorzej 
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»huczy,  co  sie.  ma  rozbic  na  piasku;  piersi  ludzkie,  to 
»fale  swiata«. 

Jeszcze  dale]  ttum  kobiet;  obraz  tego,  co  w  ich 
stanowisku  dzisiejszem  jest  szkodliwego  dla  spoleczen- 
stwa,  niesprawiedliwego  dla  nich.  Jedne  sie.  skarza,, 
ze  dopoki  byly  rnlode  i  pie/kne,  swiat  stroil  je  w  kwiaty 
i  jedwabie,  a  gdy  si§  zestarzaly  i  zwi^dty,  kaze  im 
konac  w  n^dzy,  a  przynajmniej  w  opuszczeniu  i  smu- 
tku;  to  lekkie  i  ptoche,  ktoreby  takiemi  nie  byJy,  gdyby 
im  dano  za  mlodu  rozum,  dusz§,  a  cze/sto  sposob  do 
zycia.  Potem  te,  ktore  jak  rzeczy  oddano  pod  wladze. 
rn^za;  wszystkie  si§  skarza,  ze  Bog  dal  im  dusze., 
a  ludzie  tylko  cialo  im  przyznali.  Posrod  nich  jedna, 
najsmutniejsza  ze  wszystkich,  pie.kna  i  majestatyczna 
jak  bostwo,  o  ktorej  Dant  mowi,  ze  niegdys  znat  tak^ 
drug^  na  ziemi,  i  ktora^  wola  imieniem  Beatrix.  Wy- 
dana  czy  sprzedana  za  mqx,  /nosihi  \vszystko;  jednego 
zniesc  nie  mogta,  pogardy.  Byla  z  ziemi  mlekiem 
i  miodem  ptynqcej,  ale  nieszcz^sliwej,  nie  wolnej ; 
w  tej  ziemi  cos  si§  gotowato,  na  cos  si^  zanosilo,  lu- 
dzie si§  zbierali,  naradzali;  raz  zebrali  si§  tak  w  clonui 
jej  m^za,  na  jego  wezwanie ;  a  gdy  si§  zeszli,  on  ich 
\vydal  zolnierzom.  Tego  juz  zniesc  nie  mogta,  i  gdy 
znalazt  si§  czlowiek,  ktory  si^  nad  ni^  litowal,  poko- 
chala  go  za  jego  litosc,  i  za  to  jest  zhanbiona !  a  ten 
nawet,  ktory  j^  kochat,  poszedl  gdzie  go  jego  me.skie 
losy  zagnaly,  opuscil  j^;  dusza  jej  juz  dawno  lezy  po- 
chowana,  »a  to  ja,  na  kt6re  patrzycie,  to  tylko  ciato, 
»co  dot^d  skonac  nie  umiato«.  Dlaczego  posrod  wszyst- 
kich kobiet  nieszcz^sliwych  tej  jednej  poswie.ca  poeta 
tyle  uwagi?  czy  on  jej  nieszcz^scie  z  glowy  swojej 
wymyslil?  Zapewne  nie.  Zapewne  musiat  je  znac; 
a  postac  t^sam^  widzi  Mtodzieniec  potem  raz  drugi, 
nie  we  snie  juz,  ale  na  ziemi,  nie  jako  widmo,  ale 
jako  ksi^zn£  Rahoga. 

Na  gieldzie  tlumy  cale,  cale  narody  pchaja  si^  do 
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zysku,  do  pienie.dzy,  przez  oszukanstwo,  przez  zdrad^, 
przez  wstyd,  przez  krzywde^  i  rozpacz  drugich;  potom- 
kowie  starej  szlachty  wyjmuja^  perly  i  kamienie  z  bu- 
law  i  lasek  przodkow,  i  sprzedaja.  za  brz^czqca^  monet^; 
inni,  ci  ktorzy  wydziedziczonym  w  przepasci  obiecy- 
wali  wolnosc  i  rownosc,  targuja,  sie;  z  krolami  gieldy 

0  cen§,  za  ktora^  tamtych  dluzej  zatrzymaj^  w  przepa- 
sci,   i    sprzedaja,   ich.    »Pieklo   dawnych    ludzi«,    mowi 
Dant,   »nie   bolalo   mnie   tak  srodze« :    nie   byto   takie 
obrzydliwe. 

A  wie.c  wojsko,  cztowiek  zamieniony  w  maszyn^; 
policya  i  szpiegostwo;  n^dza  rzemieslnikow;  ponizenie 

1  krzywda  kobiety;  gielda;  a  pod  tern  wszystkiem  owa 
przepasc,  rewolucya,  prowadzona  przez  ludzi,  ktorych 
celem  jest   nie   drugich  z  ucisku    podniesc,    ale  siebie 
za  pomoca^    ich   ucisku  wyniesc,  to  jest  piekto  dni  te- 
razniejszych,  pieklo  podtosci.    Po  niem  naste.puje  czy- 
sciec  nieszcz^scia  i  cierpienia,  proba  grobu,  kt6r^  czlo- 
wiek  kazdy  i  plemie  i  ludzkosc  cata  odbyc  musza^  zeby 
odzy6    na    nowo.    »Smierci    niema  —  mowi    Dant   na 
wste.pie  do  tego  czyscca  -  -  Pan  jej  nigdzie  nie  pomy- 
»slal.    Wlasnem  znikczemnieniem   tylko   mozna   zadac 
»sobie   wiekuisty   zgon.   Ale   kto   odzyc  ma,  ten  prze- 
»mienic  si^  musi,  a  kazde  przemienienie  nosi  smierci 
pozory«. 

Latwo  poj^c  o  co  tu  chodzi,  co  be.dzie  czysccem, 
i  kto  si§  w  tej  probie  grobu  przemienia.  Mlodzieniec 
widzi  przed  soba^  las  z  szubienic,  »narod  caly  w  Chry- 
»stusowej  m§ce  rozwieszony  nad  ziemi^  sw^  —  jak 
»skaly  przebudowuj^  w  miasto,  tak  te  bory  przebudo- 
»wal  w  cmentarz  regularnie  i  symetrycznie,  doskonaly 
»kat,  co  umie  rozmierzac  bol  i  porzqdkowac  smiercw. 
Ze  wszystkich  drzew  kapie  krew;  pod  kazdem  drze- 
wem  placze  niewiasta;  a  czasem  przez  wszystkie  te 
ciala  przechodzi  jakis  dreszcz,  i  wtedy  krew  nie  s^czy 
sie.  juz,  ale  leje  jak  deszcz.  W  srodku  cmentarza  kopiec 
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z  we.gli  i  gruzow,  na  ktorym  siedzi  mocarz  w  koronie 
plecionej  z  lancuchow,  w  plaszczu  zolnierskim,  prze- 
pasany  kajdanami,  a  zamiast  miecza  ma  bicz.  I  kiedy 
krew  obficiej  spada,  gdy  je.k  glosniejszy,  on  tych 
wszystkich  rozbitych  na  krzyzach  kusi:  »Wyrzeczcie 
»sie/  przeszlosci  i  przyszlosci,  ojczyzny  i  Boga,  a  kaze. 
»was  zdjqc  z  krzyza,  dam  warn  jesc  i  pic,  a  wasze 
»ciala,  ne.dzne  i  skrwawione,  b^da^  na  nowo  zdrowe 
»i  kwitna,ce«.  Ze  wszystkich  krzyzow  odzywa  sie.  ta- 
sama  odpowiedz:  Nie! 

»Zaprawd§«,  mowi  Dant,  »tu  czysciec  dni  tera- 
»zniejszych,  bo  wszelkie  cialo  na  tych  r6wninach  um£- 
»czone;  ale  nad  dusza  narodu  tego  czuwa  Najwyzszy 
»utajony  sam.  Nie  placz  nad  tymi,  ale  nad  tamtymi, 
»nad  szarym  swiatem  z  granitu,  bo  tarn  pieklo  i  rozpad 
»i  s^dny  zgon,  a  tu  bol  tylko.  Z  bolu  zmartwychwstaje 
»duch,  z  podfosci  tylko  zmartwychwstania  nie  masz!« 
To  ta  mysl,  ta  maxyma,  to  prawidlo  post^powania, 
ktore  niemal  temi  samemi  slowami  wypowiadal  Kra- 
sinski  w  Psalmach.  A  kiedy  Mlodzieniec  zm^czony 
i  zasmucony  widokiem  piekla  i  czyscca,  dopomina  si§ 
o  trzecie,  o  niebo,  Mistrz  daje  mu  nauke.,  ze  »jasnie 
»bl^kitu  ukryte  s^  w  gl^biach  waszych;  wiara,  wzbudz- 
»cie  je  w  jasn,  skrzydtem  woli  swi^tej  wzniescie  je 
»w  g6r§,  a  wtedy  owo  trzecie  zacznie  widomiec  na 
ziemi«. 

To  wi^c  jest  poj^cie  swiata  dzisiejszego,  to  przy- 
gotowanie,  przez  ktore  przechodzi  mlodzieniec,  zeby 
si^  nauczyl  brzydzic  i  gardzic  piektem,  cierpiec  nad 
czysccem,  a  zqdac  tego  trzeciego,  zanim  sam  zacznie 
myslec  o  tern  i  dla  tego  d/iahic,  jakby  ten  czysciec 
w  owo  trzecie  zamienic.  Zawarta  w  Nieboskiej  kome- 
dyi  mysl  dobrej  woli  tu  okazuje  sie.  rozwini^t^  i  usta- 
lona,  jak  w  Przedszuicie  i  w  Psalmach.  Niebawem 
zobaczymy,  jak  on  stosowal  ja,  do  historyi,  do  prze- 
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sziosci  swiata.  Przedtem  jednak  wtra.ca  poeta  epizod, 
w  ktorym  reminiscencya  widocznie  gra  wielka^  rol§. 

Mlodzieniec,  poeta  i  marzyciel,  znajduje  si§  po- 
srod  pustego  gwaru  weneckiego  karnawalu,  ktory  go 
dziwi,  a  wi^cej  korci.  On  poj^c  nie  moze,  ze  kiedy 
przed  sw.  Markiem  powiewa  chor^giew  obca,  ta  ga- 
wiedz  bogata  i  uboga  tak  si§  wesolo  i  tak  dziecinnie 
bawi.  Pod  re.ke.  prowadzi  go  jego  Bankier,  nowo  kre- 
owany  ksi^ciem,  ktory  dla  mtodego  panicza,  bardzo 
wielkiego  maj^tku  i  bardzo  arystokratycznego  imienia, 
chce  bye  szczegolnie  uprzejmyin ;  chce  mu  sluzyc  za 
cicerona  w  miescie,  za  przyjaciela  i  opiekuna  w  sto- 
sunkach  z  ludzmi,  chce  popisywac  si^  nim  tak,  jak 
przed  nim  popisuje  sie.  swojem  bogactwem,  stosunkami, 
zyciem  na  wielka,  stop§,  ksi^stwem  i  t.  d.  A  tymczasem 
nie  zapomina  o  rzeczach  wazniejszych,  i  co  chwila 
spotyka  jakiegos  agenta,  ktoremu  poleca  jak  ma  obra- 
cac  papierami,  zeby  sprowadzic  podwyzk^  lub  spadek, 
sobie  zysk,  a  innym  domom  bankowym  kl^ske..  Ale 
dlatego  moze,  ze  ten  typ  Geldhaba  tak  juz  spowsze- 
dniai  przez  to,  ze  tyle  razy  byl  powtarzany,  a  zawsze 
z  temisamemi  sklonnosciami  i  smiesznosciami,  dose, 
ze  ksi^z^-Bankier  jest  figur^  raczej  niesmaczn^ ;  a  je- 
szcze  niesmaczniejsz^  przez  to,  ze  umieszczona  jest 
w  poemacie  bez  potrzeby.  Mlodzieniec  mogl  taksamo 
ksi^zn^  Rahoga  spotkac,  mogt  si§  dowiedziec,  kto  ona 
jest,  jakimkolwiek  innym  sposobem ;  ksia,ze.  Bankier 
koniecznym  do  tego  nie  byf. 

Ksi^zna  Rahoga,  bez  maski,  w  czarnej  sukni, 
oparta  na  r^ku  wysokiego  m^zczyzny,  przesuwa  sie. 
przez  tlum ;  w  jej  chodzie  cos  krolewskiego,  »kolana 
»moje  prosz^  mnie,  zebym  przykl^kl«,  mowi  trochf 
emfatycznie  mlodzieniec.  Kto  ona?  Zona  ksi^cia  Ra- 
hogi,  najpie.kniejsza  kobieta  w  Wenecyi,  sama  bez  ma- 
j^tku  i  tem  bardziej  zalezna  od  m^za  —  obca  przytem, 
gdzies  z  jakiegos  nieznanego  kraju  kolo  Odessy,  Ro- 
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syanka  czy  Polka,  mowi  ksia,z£  Bankier;  a  jej  ma^z,  to 
wielka  figura  »wie  \vszystko,  trz^sie  wieloma  rzeczami 
»w  paristwie,  ale  przytem  straszny  czlowiek;  policyan- 
»tem  nie  jest,  ale...  ale  jest  straszny  czlowiek«.  Tyle 
Bankier;  a  mlodzieniec  na  widok  tego  idealu  piejcno- 
sci,  tej  Polki,  ktorej  m^z  ma  takie  wzi^cie  i  znaczenie 
w  Petersburgu,  zdjety  jest  wielkiem  wspolczuciem, 
i  czcia,,  i  uwielbieniem,  owladni^ty  jakims  pocia,giem 
mimowolnym  a  pot^znym;  on  ja.  gdzies  widzial,  on  ja, 
gdzies  zna,  ale  gdzie?  przypomniec  nie  moze.  Pami^c 
snu  nie  zostala  w  nim  tak  jasna  i  wyrazna,  zeby  mogl 
poznac  kobiet^  w  zalobie,  ktora  tam  opowiadala  swoje 
dzieje...  Dose  na  tern,  ze  Mlodzieniec  od  pierwszego 
spojrzenia  kocha,  czci,  wielbi  ksi^zne^  Rahoga  z  calego 
serca  i  z  calej  duszy  swojej. 

Surowy  Aligier  chce  mlodziencowi  wydrzec  z  serca 
t£  milosc:  »Zakochujesz  si£  w  sobie  samym,  mysl^c,  ze 
»w  drugiej  istocie,  i  tern  rozwi^zujesz  si§  sam  z  pot^g 
»istoty  swej.  Czyz  zawsze  cztowiek  musi  zejsc  do 
»skonczonosci,  i  szyderska,  pomylk^  ziemi^  za  niebo 
»wzi^c,  nieba  wlasnie  szukajqc?«  Zakochany  Henryk 
odpowiada,  ze  temu  urokowi  oprzec  si^  nie  moze,  ze 
chce  tylko  glos  jej  uslyszec,  przyjazni  troch^  zyskac; 
ze  ta  milosc  nie  zlamie  jego  sit  i  nie  doprowadzi  do 
starosci  ducha,  bo  jest  swi^ta;  ze  go  i  od  milosci  oj- 
czyzny  nie  oderwie,  bo  ta  kobieta  przez  swoje  nie- 
szcze/scie  i  wdzi^k  »podobna  jest  do  przechodza,cej  oj- 
»czyzny«.  Czy  z  tak  zacz^tego  uczucia  bylby  si§  wy- 
winaJ  jakis  ci^g  dalszy,  gdyby  poemat  byl  skonczonym? 
czy  w  zakonczeniu  bylyby  si^  sprawdzily  przepowiednie 
Aligiera,  ze  przez  t§  mitosc  duch  mlodzienca  zwi^dnie 
i  ulegnie  przedwczesnej  starosci?  czy  jak  czarna  po- 
stac  w  Snie,  ksie.zna  Rahoga  zostalaby  moze  zlian- 
biona,  przed  swiatem  za  to,  ze  »swiecie  kochala«,  za 
to,  ze  uwierzyla  w  pi^knosc,  i  dobro  i  rozum  na  ziemi? 
czy,  jak  tam,  dusza  jej  bylaby  umarla,  a  na  swiecie  cialo 
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tylko,  ktore  nie  umialo  skonac?  czy  ten  ktory  ja,  ko- 
chat,  porwany  »swoimi  m^skimi  losami«,  opuscilby  ja, 
i  »zostawil  w  samotnosci  ducha«,  i  czy  to  wszystko 
mialo  bye  przygotowaniem  do  tej  prozni  serca,  ktora 
sie.  tak  mlodziericowi  sprzykrzyla,  ze  Henryk  z  Niebo- 
skiej  komedyi  zapragna,!  az  »zst^pic  do  ziemskich  slu- 
»bow?«  wszystkie  te  pytania  i  domysly,  ktore  si§  tu 
same  nasuwaja,,  musza,  oczywiscie  pozostac  bez  odpo- 
wiedzi,  i  nie  moga,  nigdy  bye  czem  innem  jak  pyta- 
niami  i  domyslami;  bo  na  pierwszem  rozmarzeniu 
miodzienca  urywa  si§  ten  epizod  milosny,  a  Aligier 
chcac  go  zahartowac  i  przysposobic  do  wyzszych  mi- 
losci  i  pragnien,  przypomina,  ze  przyrzekl  »wprowa- 
»dzic  go  do  grona  utajonych  i  te/sknia.cych,  w  ktorych 
»duchu  przyszlosc  sie.  wypracowywa«.  I  teraz  zaczyna 
sie.  cz^sc  najwazniejsza  poematu.  Tak,  jak  Sen  byt 
obrazem  dzisiejszego  stanu  swiata,  tak  w  podziemiach 
palucu  weneckiego,  w  cz^sci  pi^tej,  zobaczy  Mlodzie- 
niec  cale  pasmo  dziejow,  obraz  post^pu  ludzkosci 
w  gor§  przez  caly  szereg  wiekow;  w  szostej,  dowie 
si§,  jaka  ma  bye  jej  przyszlosc,  jakie  najblizsze  stadium 
tego  post^pu  i  zadanie  ludzi  dzisiejszego  wieku,  i  jak 
dziatac  inaja,  zeby  to  zadanie  spelnic. 

W  ciemnosciach  sklep6w  podziemnych  chor  nie- 
widzialny  odzy wa  si§  zdaleka :  »Wy,  co  chcecie  prze- 
»czuwac,  wspominajcie ;  co  chcecie  stawiac  terazniej- 
»szosc  i  odkryc  przyszlosc  z  jej  szczytow,  wezcie 
wwprzod  w  gl^b  duszy  wszystkie  dni  zbiegle  przeszlo- 
»sci,  bo  choc  odmienne  dzieje,  pomysl  wieczny  jeden, 
»i  prawda  jedna.  Kazda  mysl  pocz^ta  w  Bogu,  me.czy 
»si§  i  krzyz  swoj  nosi  i  grob  swoj  ma,  ale  kazda 
»zmartwychwstala  w  nast^pnej,  kazda  z  grobu  sie. 
»podniosla  w  innem,  wyzszem  cielew.  To  wst^p,  przed- 
mowa,  klucz  do  tej  historyozofii,  ktorej  wyklad  i  przy- 
stosowanie  ujrzy  zaraz  Mlodzieniec  w  szeregu  naste.- 
puj^cych  po  sobie  obrazow.  Znaczenie  tego  jest,  ze 
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kazdy  wiek,  kazda  epoka,  kazdy  narod  w  historyi, 
miat  swoje  poje.cie  dobrego,  w  ktorem  byta  prawda, 
choc  nie  calkowita;  i  do  niego  d^zyt,  choc  nie  caly, 
ale  przez  najlepszych  posrod  siebie.  Kazdy  wiek,  kazdy 
nar6d  miat  swoich  ludzi  »dobrej  woli«,  ktorzy  kolejno 
jedni  drugim  podawali  iskre.  zycia,  a  poprzedni  byli 
zawsze  szczeblem,  po  ktorym  naste.pni  wdzierali  sie. 
wyzej.  Idealu  swego  nie  dopieji,  nie  urzeczywistnili, 
bo  jako  ludzie  bla.dzic  musieli  i  prawdy  jasno  i  cal- 
kowicie  nie  widzieli;  ale  poznawali  j^  coraz  lepiej.  Az 
wreszcie  nadchodzi  czas,  ze  j^  poznaja  calkowicie, 
i  w  dziejach  swoich  urzeczywistni^  ten  ideal  do- 
brego, do  ktorego  poprzednicy  od  pierwszych  dni  hi- 
storyi d^zyli. 

A  wie.c  obraz  pierwszy,  to  pod  sloncem  jasnem 
i  skwarnem  palmy,  kwiatow  mnostwo,  wysokie  gwia- 
zdarnie,  swi^tynie  okr^zone  kruzgankami,  wisz^ce 
ogrody,  a  wsrod  tego  ludzie  w  faldzistych  sukniach, 
gwiazdami  naszytych,  z  tyarami  na  glowie.  To  Eufra- 
towy  brzeg,  to  stara  cywilizacya  Babilonska;  Chaldej- 
ska  religia,  chaldejskie  poj^cie  prawdy,  czesc  swiatla 
niewzruszonego,  jako  obrazu  bostwa.  I  do  tego  swia- 
tla  z  t^sknot^  wyrywa  si§  chor  chaldejskich  m^drcow 
i  gwiazdarzy.  W  czem  Krasinski  upatruje  prawde. 
ich  poj^c,  a  przynajmniej  ich  s/.laclietna  d^znosc?  Oto 
odpowiedz:  »Ormuzd  i  Aryman  wiecznie  walcz^  wsze.- 
»dzie  pasujac  si^,  czy  w  barwach  te/czy,  czy  w  sercu 
»czlowieka.  My  pragn^li  wyzwolic  sie.,  wyczyscic,  wy- 
»plon^c  ku  Tobie,  i  nizsze  ludzie  my  porwac  chcieli 
»ku  stoncu,  ku  Ormuzda  bloniom«.  To  jest  d^znosc 
i  zaslugi  ich  wiary  i  cywilizacyi.  Ale  przychodzi  na 
nich  wielka  t^sknota :  »czujemy,  ze  nasza  sila  znika, 
»kiedys  i  sam  Aryman  w  pokucie  przetrawion  wroci 
»na  lono  wszechswiatla,  ale  nas  juz  nie  b^dzie  wtedy«. 
Jak  w  panoramic,  jak  w  zhidzeniach  optycznych,  znika 
obraz,  a  na  jego  miejscu  powstaje,  skiada  si£  drugi, 
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i  znowu  rozplywa  sie.,  zostawiaja,c  miejsce  trzeciemu. 
Po  Eufracie  Nil,  po  wisza,cych  ogrodach  ponure  i  ogro- 
mne  nekropolie,  kruzganki  z  pylonow,  sfinxy  w  dwoch 
szeregach,  jak  zolnierze  przy  uroczystosciach:  po  Chal- 
dejskim  kulcie  swiatta,  tajemnice  religii  egipskiej,  po 
walce  Ormuzda  z  Arymanem  walka  Ozyrysa  z  Tyfo- 
nem.  »U  nas  przechowana  tajemnica  tajemnic«,  wotaja, 
egipscy  kaplani,  »my  pierwsi  poznali  Giebie,  ktoremu 
»na  imie^  byt,  jest  i  bfdzie*,  (pierwsi  mieli  poj^cie 
niesmiertelnosci  i  wiecznosci).  Zwolua  my  chcieli  »ze- 
»psute  plemie^  wiecznej  prawdy  nauczyc,  zwolna  dusze. 
»odp£tac  od  ciaia,  by  poszla  radosna  w  niebiesk^  oj- 
»czyzne.,  i  czemuz  my  konamy  kiedy  czujem,  zesmy 
wposlancami  Boga?«  —  »Ale  nie  Bogieni  samym«,  od- 
powiada  jakis  chor  daleki,  »On  jeden  tylko  nie  umiera 
»by  odzyc<'  —  i  znika  Egipt  tajemniczy  i  ponury,  zeby 
ustapic  miejsca  innemu  swiatu  jasnemu,  pogodnemu, 
pi^knemu,  cywilizacyi  szlachetniejszej  i  lepszej.  »Tu 
»m^drosc,  tu  harmonia,  tu  wdzie.czna  Psyche  odszuka 
»Erosa,  brzeg  zielony,  morze  lazurowe,  brz^k  lir  i  cy- 
»ter,  swi^tynie  z  paryjskiego  marmuru«,  to  Grecya: 
a  posrod  niej,  jako  skarbnica  prawdy  i  wznioslej  d^- 
znosci,  nie  surowa  Sparta,  nie  mi^kki  Korynt,  ani 
klassyczne  Ateny,  ale  »niepokalana  Eleuzis«.  To 
podtug  niego,  co  bylo  najgl^bszego  i  najwyzszego 
w  cywilizacyi  hellenskiej;  a  posrod  choru  kaplanow 
i  hierofantow  odzywa  si$  glos  Platona,  slowo  najwyz- 
sze  Grecyi  »kochaj  o  duszo  Ideal  nad  miar£,  kochaj 
»go  niezrownana,  milosci^,  znaj  si^  i  wznies  skrzydla 
»twoje  a  zanioszj  ci§  do  domu;  dom  twqj  to  piers  Boza, 
»ludna  wielkim  ludem,  ideami  wiecznosci«. 

Po  nich  skaliste,  ostre  wybrzeza  Syryjskie,  jaskin 
w  nich  pelno,  w  ktorych  mieszkaja.  pustelnicy  prze- 
czuwaj^c  Pana;  to  gora  Karmelu,  to  kwiat  Izraela, 
pustelniczy  i  proroczy.  I  ci  wolaj^:  »zmituj  si^,  zeslij 
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»mysl  czysta^  prorokom  widny  niegdys  Chrystus  t\voj 
»niech  zstapi«. 

Tak  wie.c  stopniowa  praca  ducha  wiekow  staro- 
zytnych  zaczyna  od  poje.cia  Bostwa,  i  od  poje.cia  zlego 
i  dobrego  u  Chaldejczykow;  potem  wznosi  si§  wyzej 
w  Egipcie,  kiedy  zdobywa  poje.cie  wiecznosci  i  nie- 
smiertelnosci  duszy.  W  Grecyi  dochodzi  tak  wysoko, 
jak  tylko  sama  przez  si§  dojsc  moze  w  dazeniu  do 
dobra  i  pi^kna.  W  Izraelu  wreszcie,  czuj^c,  ze  sama 
zadania  nie  pojmie  ani  nie  spelni,  wola  t^sknie  i  go- 
r^co  o  objawienie  prawdy,  o  odkupienie  ludzkosci. 
I  tu  robi  si^  wielki  przelom  wiekow,  znikajqcy  Essen- 
Czycy  paclaja  na  kolana;  Mtodzieniec  poci^gni^ty  przez 
Aligiera  przykl^ka;  chwila  milczenia  i  jasnosci  takiej, 
ze  wzrok  ludzki  nie  w  niej  rozpoznac  nie  moze.  A  gdy 
ona  ustapila  nieco,  Mtodzieniec  widzi  nad  soba, 
dwie  stopy  »jak  dwie  gol^bice  sniezne  wst^pujqce 
«w  niebo«,  a  na  ziemi  grob  pusty  strzezony  przez 
dwoch  aniolow,  i  przesuwaj^c^  si^  jak  westchnienie 
postac  Magdaleny  (ktora  pierwsza  widziala  Zbawiciela 
po  zmartwychwstaniu).  Chor  gtosow  nadziemskich  za- 
powiada,  ze  odt^d  »zaden  czlowiek,  co  stal  si^  duchem, 
»nie  umrze  w  grobie;  zaden  lud,  co  stat  si^  narodem, 
»nie  umiera  na  ziemi«. 

Aligier  prowadzi  mtodzienca  w  wchrzescijanski 
»swiat,  w  drug^  dziejow  cz^sc,  do  innych  prob  ludz- 
»kosci«. 

Wieki  srednie.  Kosciol  »rosnie  cialem,  sam  de- 
»ptajac  po  ciele«  oblokt  si^  w  szkarlat,  zwielmozniat, 
zrzymianil  sie.,  »i  j^k  ludzi  zacznie  si§  nan  skarzyc«. 
Pierwszy  obraz,  to  przesladowanie  Albigens6w,  ktorzy 
wygl^dali  obiecanego  Ducha  Pocieszyciela;  konaj^c, 
podaja  niedopity  puhar  zycia  Templaryuszom,  ktorzy 
maja  obalic  niesprawiedliwosc  i  gwalt,  i  doczekac  si^ 
ducha;  a  sami  upadaja  dlatego,  »ze  kto  z^da  zawczesnie, 
»ten  nie  zna  Przedwiecznej  m^drosci«. 
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»Od  morza  do  morza  jedna  Rzeczpospolita,  a  w  niej 
»Krolestwo  Boze  na  ziemi  —  jedna  owczarnia,  ludz- 
»kosc  i  jeden  pasterz  panuj^cy  B6g«,  to  swi^ty  pomysl 
Templaryuszow,  jak  go  okresla  skazany  na  spalenie 
Wielki  Mistrz.  Po  nich  wielka  epoka  walk  religijnych. 
>>Rozpadlo  si§  slowo  Boze,  europejski  gmach  si§  trz§- 
»sie,  na  poly  ksi^zy,  a  na  poly  swiecki,  nie  doci^gnion 
»do  niebios  i  nie  doparty  do  wn^trznosci  ziemi,  a  ka- 
»zdy  w  dniu  zwyci^stwa  niemilosierny,  jeden  tratuje 
»po  drugim«:  to  wst^p  do  wiekow  ostatnich,  to  ta 
epoka,  ktora  zacz§ta  Reformacy^,  skonczyc  sie/  miala 
Rewolucya^  francuska,.  Prozno  szamocza^  sif  w  mar- 
nych  usilowaniach  alchemicy,  czarnoksi^zniki,  Rozo- 
krzyzowcy,  ktorych  haslem  bylo  natchnienie  i  wolnosc, 
a  d^zeniem  odkupienie  i  uszlachetnienie  natury ;  nie 
ma  kamienia  filozoficznego,  nie  ma  przepowiadanego 
tysiijcolecia  Krolestwa  Bozego.  Prozno  na  wezwanie 
mistrzow  nie  dopity  puhar  oddaja  w  r^ce  wolnych 
mularzy,  bo  teraz  trzeba  »lac  krew  wlasn^  i  cudza,, 
wrz^dy  kruszyc,  glowy  krolewskie  zdejmowac  z  kar- 
«kow,  Kosciol  nowemi  rozdzielac  bolami«;  pomimo 
tych  wszystkich  daznosci  i  wysilen,  dusza  poklonila 
»si§  cialu,  Kosciol  poklonil  si$  krolowi,  cialo  poroslo 
»w  sto  glow,  w  sto  koron,  imie^  Europy  to  krol.  Pod- 
»walinami  ich  tronow  glowy  bohaterskie  sci^te,  a  ka- 
»zdy  z  tych  bogow  ziemskich  zapomnial  o  niebieskim: 
»narody  gasn^,  i  wsz^dzie  gwalt,  i  wsz^dzie  mus, 
»i  wsz^dzie  bunt!  az  wreszcie  ludzkosc  zamordowana 
»w  jednym  narodzie  tak,  jak  niegdys  Bog  w  czlo- 
»wieku.  Zbrodnia,  jakiej  nie  bylo  od  krzyza,  na  kto- 
»rym  skonal  Pan:  pogrzeb  czlowieczeristwa«  —  rozbior 
Polski. 

W  trumnie  lezy  archaniol  spowity  we  wlasne 
skrzydla,  przebity  trzema  mieczami ;  a  nad  nim  trzech 
ludzi,  trzech  karlow  w  wysokich  koronach,  ktorych 
krople  krwi  swieca,  jak  rubiny,  a  Izy  jak  perly,  z  ber- 
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lami  zakoriczonemi  bagnetem,  i  przykrywaja,  ciato 
w  trumnie  coraz  grubszym  cahmem.  Sluchaja,,  czy  serce 
jeszcze  bic  nie  przestalo,  bo  dopoki  nie  przestanie, 
pokoju  mice  nie  b^da^  »zniwa  swego  nie  zbiora^  i  nie 
zasnq  na  snopach  z  ciat  ludzkich«.  Ale  to  serce  bije 
zawsze.  »Mialozby  to  bye  prawdq,  ze  duch  czyjs,  a  nie 
»slepy  los,  r/ijd/i  swiatem?«  Odpowiada  na  to  jakis 
chor  piekielny,  »ze  ci  tylko  zyj^,  co  zabic  umieja.:  za- 
»bic,  to  owladna.6  zam£tem«. 

Zblizamy  sie.  do  wieku  XIX.  »Kazdy  lud  w  roz- 
»paczy,  krol  kazdy  w  przerazeniu«,  wolne  mularstwo 
gotuje  si§  do  dzieta.  »Dzisiaj  nienawisci  trzeba,  praca 
»nienawisci,  to  nienawidzonych  zguba,  wi^c  gubic  bez 
»litosci,  mi^kkich  wlokien  w  sercach  nie  mice  —  wy- 
»tracic  tych,  co  nosza^  Chrystusowy  znak,  a  wtedy 
»zacnosc  moralna  wcieli  si§  \v  rozs^dek  wszystkich ; 
»szkielet  tylko  zostanie  z  europejskiego  spoleczenstwa«. 
I  powstaje  obraz  nowy.  Ulica  z  gilotyn,  krew  stru- 
mieniami  tryska,  w  koncu  nie  ma  juz  komu  i  nie  ma 
kogo  zabijac,  a  nie  »sie.  nie  naprawito  dla  ciala  ni  dla 
»duszy,  para  z  krwi  ludzkiej  mgl^  pos^pn^  wstaje  na 
»okolo  nas  —  slepniemy«.  To  rewolucya  i  jej  koniec; 
a  naprzeciw  niej,  trzech  karlow,  zagnanych  pod  zie- 
mi£  przez  Napoleona,  wychodzi  znowu,  zeby  »swi^ty 
»pokoj  oglosic  i  wszystko,  co  z  nich  jest,  nazwac  swi§- 
»tem.  Sprawiedliwosci  pokostem  niesprawiedliwosc 
wumalowac  wszelk^«.  I  przysie.gaj^  sobie  cicho,  bo 
»gdyby  na  zacnosc,  i  rozum  i  cnote.«,  to  przysi^galiby 
giosno. 

To  juz  dni  nasze,  to  ta  epoka,  ktora  po  kongre- 
sie  wiedenskim  panowata  w  Europie  sil^  sw.  Przy- 
mierza,  a  srodkiem  »dyplomacyi,  policyi  i  zandarmeryi«. 

Ale  »zmiluje  si^  milosierny  Pan.  Ufajcie,  bo  nie- 
»skonczon^  zbrodni^  odkupic  musi  nieskoriczone  do- 
»bro.  Z  m§ki  bez  granic  w  Jednym,  wstac  musi  zycie 
»bez  miary  we  wszystkich.  Tu  dopiero  koniec  prze- 
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»sz}osci ;  za  temi  progi  terazniejszosc  sie^  zaczyna«: 
i  zgromadzenie  zywych  duchow  marzy  o  tern,  co  si§ 
stac  ma,  bo  si§  stac  powinno.  »Nadchodzi  wreszcie 
»obiecany  dzien,  wiek,  kt6ry  zwie  si§  pocieszycielem, 
»godzina,  ktora  zwie  si§  dopemicielka,.  Jak  Pan  tro- 
»isty  i  jeden,  tak  dzieje  planety  troiste  choc  jedne; 
»Duch  z  Ojca  i  Syna  jest,  i  obu  milosnie  kojarzy; 
»trzeciem  wszechmilosci  tchnieniem  Pan  upomni  si§ 
»o  planet§  swego«. 

Na  tern  koriczy  si§  obraz  wiekow,  to  Krasirissiego 
poj^cie  historyi.  Ludzkosc  da,zy  w  gore/,  ku  doskonalo- 
sci,  ku  coraz  wyzszemu  poj^ciu  i  coraz  lepszemu  urze- 
czywistnieniu  mysli  Bozej  w  sobie.  Przed  Chrystusem 
przeczuwala  j^  zaledwo,  da,zyla  do  niej  coraz  wyzej, 
ale  mozolnie,  bo  o  wlasnych  jedynie  sitach,  i  dojsc 
do  niej  nie  mogta ;  po  przyjsciu  Chrystusa,  przez  to, 
ze  Koscioi  urosl  w  cialo  deptaja,c  po  ciele,  ze  pozniej 
rozdzielila  si^  dusza  swiata,  Koscioi  poklonit  si§  kro- 
lowi,  a  krol,  Bog  ziemski,  zapomniat  o  niebieskim 
i  o  tern  ze  ludzkosc  jest  cork^  Boga,  przez  to  doszla 
ludzkosc  do  zbrodni  rewolucyi  w  jednym  kierunku, 
do  zbrodni  rza,dow  w  drugim.  Z  tych  zbrodni  oczyscic 
si^  musi  przez  cierpienie  i  pokut^ ;  z  m^ki  bez  granic 
\v  jednym  wstanie  zycie  bez  miary,  i  wtedy  zacznie 
si§  trzecia  epoka  troistych  dziejow  ludzkosci,  w  kto- 
rej  Duch  milosnie  skojarzy  Ojca  i  Syna.  Epoka  Ducha 
sw.,  sprowadzona  przez  ofiar§  Polski,  expiacy^  wszy- 
stkich  grzechow  swiata,  a  objawiaj^ca  si^  jej  odzy- 
ciem,  oto  tresc  tego  wykiadu  dziejow. 

W  tym  obrazie  chrzescijanskich  wiekow  na  pier- 
wszy  rzut  oka  dziwnym  si§  w)rdaje  wybor  tych,  kto- 
rzy  z  r^k  do  ra.k  podaj^  sobie  puhar  zywota.  Czyz 
istotnie  Krasinski  mogl  myslec,  ze  pr^d  glowny  po- 
st^pu  ludzkosci  szedl  przez  Albigensow,  Templaryu- 
szow^,  i  roznych  innych,  az  dochodzil  do  dzisiejszych 
Wolnych  Mularzy?  Takie  rozumienie  jego  mysli  by- 
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loby  mylne.  On  w  da,zeniach  tych  wszystkich  przy- 
puszcza  jaka,s  czesc,  jakies  zdzbto  prawdy;  ale  nie 
uwaza  ich  za  calkowitych,  ani  za  jedynych,  ani  za  naj- 
wyzszych  tej  prawdy  reprezentantow  czy  obroricow; 
ale  za  reprezentantow  ttj  walki,  tego  rozdarcia,  ktore 
w  jego  pojmowaniu  historyi  jest  tresci^,  istotq  i  ko- 
niecznoscia,  naszej  chrzescijanskiej  ery  i  cywilizacyi. 
Przypomnijmy  sobie,  ze  podlug  niego  starozytnosc  byta 
epoka^  prostego  tylko  bytu  »w  troistych  dziejach  ludz- 
kosci«.  Chrzescijaristwo  jest  antitezq  tej  tezy ;  jest 
epoka^  rozumu  i  swiadomosci,  ktorej  skutkiem  jest 
sprzecznosc  i  walka  miedzy  bytem,  a  swiadomosci^ 
czyli  sumieniem.  Przeznaczeniem  tej  epoki  jest  ci^gly 
postep  przez  ci^gl^  walke,  zasluga  przez  trud.  W  trze- 
ciej  dopiero  obiecanej  epoce,  nastapi  harmonia  mi§- 
dzy  bytem  a  sumieniem.  Nasza  epoka  zatem,  z  gory 
i  z  przejrzenia  Bozego,  przeznaczona  jest  na  to,  izby 
nigdy  rownowagi  nie  miala,  izby  ci^gle  chwiala  si^ 
i  szarpaia  mi^dzy  dobrem  a  zlem  ;  izby  wszelka  pra- 
wda,  wszelka  mysl  czy  d^znosc  dobra,  takze  wysta- 
wiona  byla  na  dziatanie  zlego  i  ulegac  mu  mogla  a  po 
czesci  nawet  musiala,  izby  z  zarodow  dobrego  rodzito 
si^  i  krzewilo  si^  zle,  z  ktorem  nowa  walka,  nowy 
trud,  i  nowa  zasluga.  Pod  tern  nieszcz^snem,  ale  ko- 
niecznem  prawem  »zwielmozniat  Kosciol  i  oblekt  sie 
w  cialo«;  pod  tern  wyrosto  absolutne  Panstwo ;  pod 
temsamem  ci  wszyscy,  ktorzy  zepsucie  jednego  a  prze- 
moc  drugiego  chcieli  naprawiac,  brali  si^  do  tego  dzieta 
zle,  zlemi  srodkami,  i  zamiast  przyblizac  si^  do  celu, 
odpychali  ludzkosc  od  niego.  Tak  nalezy  rozumiec 
Albigensow,  Rozokrzyzowcow,  Wolnych  Mularzy,  i  t^ 
ich  role,  jaka^  im  poeta  w  swoim  obrazie  wiekow 
i  postepu  ludzkosci  przyznaje. 

Wiemy  takze,  jak  mamy  rozumiec  rozbior  Polski 
i  jej  ofiare.  Nie  znaczy  ona,  izby  Polska  miala  bye  od- 
kupicielem  swiata,  ani  bezwinn^  za  jego  grzechy  ofiara. 
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Ale  dzieje  ludzkosci  s^  na  wzor  zywota  Zbawiciela ; 
w  tych  dziejach,  jak  w  tym  zywocie,  musi  bye  smierc, 
na  to,  zeby  moglo  przyjsc  pelniejsze  uwielbione  zycie. 
Ludzkosc  cata  przejsc  przez  nia^  nie  moze ;  przechodzi 
wie.c  w  jednej  swojej  cz^sci.  Ta  cze.sc  ludzkosci,  je- 
zeli  t§  pr6b§  wytrzyma  nieskalana,  odrodzi  i  zbawi 
sama  siebie  i  ludzkosci  catej  otworzy  droge.  do  wyz- 
szej  epoki,  do  chrzescijanskiej  cywilizacyi,  do  polity- 
cznego  i  spolecznego  stanu,  opartego  na  prawie  Bo- 
zem  i  z  niem  zgodnego.  Cokolwiek  zas  myslatby  kto 

0  tej  cze.sci    nauki    Krasinskiego,    to    tego    zaprzeczyc 

1  odj^c  mu    nie    mozna,    ze  jego    poj^cie  historyi,  \vy- 
prowadzaj^ce  nowoczesne  panstwo,  takie  jak  widzimy 
od  kongresu  westfalskiego,   z  tego  rozbratu  jaki  spro- 
wadzila  Reformacya  i  wojny  religijne,  z  tego  Panstwa 
znow  rewolucye.,  z  niej  kongresy  wiedenskie  i  swie.te 
przymierza,  ze  jego   slowa   odnosz^ce  si^  do  rozbioru 
Polski    »odt^d  nie   spocznie   swiat  europejski,  az  sam 
»sprawiedliwym  si^  stanie«  s^  niemniej  gl^bokie  i  pra- 
wdziwe,  jak  szlachetne,  a  historya,  zbyt  wyraznie  stwier- 
dzone. 

Jeszcze  jasniej,  jeszcze  wyrazniej  rozwija  on  te 
swoje  poj^cia  w  cze.sci  ostatniej,  w  ktorej  Aligier 
wprowadza  Mlodzienca  do  wzgromadzenia  duchow  zy- 
»wych,  gdzie  terazniejszosc  wypracowuje  przyszlosc«, 
i  marz^c  o  tern,  co  sie.  stac  ma,  bo  stac  si^  powinno, 
zgromadzenie  to  mysli  nad  tern,  jakim  sposobem  to, 
co  powinno  si§  stac,  stac  si§  moze. 

Go  to  za  zgromadzenie?  zlozone  z  ludzi  wszel- 
kich  narodow,  z  chorow  irlandzkich,  wloskich,  nie- 
mieckich,  slowianskich,  i  polskich,  pod  przewodni- 
ctwem  jakiegos  Prezesa,  ktorego  tytuluj^  »Arcyprze- 
wielebnym?«  To  jakies  sprzysi^zenie  oczywiscie,  ja- 
kies  tajne  towarzystwo,  ale  takie,  jakby  go  Krasinski 
xaclal  i  rozumial;  sprzysi^zenie  ludzi  dobrej  woli,  ktore 
nie  zzida  od  ludzi  przysi^gi,  ani  slepego  posluszenstwa, 
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nie  mysli  isc  do  celu  przez  jakikolwiek  uczynek  zly, 
ale  naucza  cztonkow  swoich,  ze  »ten  tylko  Boga  uwielbi 
»kto  przepis  jego  we  wszelkiej  rzeczywistosci  uwi- 
»domi.  Ani  osobnikowi,  ani  narodom,  ani  ludzkosci 
»}aska  wiekuista  nie  zdahi  sie^  na  nic,  jezli  az  pod 
»same  niebiosa  r^k  nie  podniosa^  ku  niej,  bo  polowa, 
»stworzenia  wola  stworzonych  (dobra  wola);  jezli  sami 
»nie  wysluzym,  nie  wypragniem,  nie  wyczynim,  Duch 
»nie  zaswieci  nam.  Zatem  czyn,  ktory  sam  b^dzie  po- 
»cieszycielem,  wykonaniem  obietnicy,  zsta,pieniem  Du- 
»cha,  jest  w  nas,  w  kazdej  piersi  i  od  nas  zalezy. 
»Oltarze  Boga  nie  tylko  pod  katedr  sklepieniem ;  wsz§- 
»dzie,  i  Izbie  poselskiej,  i  na  trybunale,  i  w  kole  wy- 
»borcow,  i  na  stolicy  wladnej,  i  na  rynku,  na  gietdzie, 
»w  re.kodzielni,  w  sztuce  kazdej,  w  umiej^tnosci  ka- 
»zdej,  Pan  dojrzan,  poznan,  uczczon  i  wykonan  bye 
»musi.  Kazden  trud  w  poslannictwo,  kazden  ur/acl 
»w  kaplanstwo  si^  zmieni,  i  czci^  Tego  ktory  jest, 
»be.dzie  bye  i  zyc«. 

Oto  da.znosc  i  nauka  tego  sprzysi^zenia  »zywych 
duchow«,  w  ktorych  lonie  wypracowuje  si^  przyszlosc. 
Pomi^dzy  tych  wprowadza  Aligier  Henryka,  jako  »czlo- 
wieka«,  a  czlowiek  w  jego  poje.ciu  jest  »duchem  bez 
»pocza,tku,  bo  z  Pana  wyszedl,  i  bez  konca,  bo  ku 
»Panu  napowr6t  d^zy.  Nigdy  nie  stopi  si§  z  Panem, 
»on  ci^gle  jeden,  tensam  i  niezatracalny ;  na  piel- 
«grzymk^  ziemska  dano  mu  cialo,  kt6re  on  zrzuci  kie- 
»dys,  i  inny,  wyzszy  kszah  przybierze  w  dzien  przy- 
»pomnienia  i  s^du«  —  poj^cie  cztowieka  scisle  reli- 
gijne,  katechizmowe.  A  jak  duchem  on  jest  teraz  tylko 
pod  postacia,  czlowieka,  tak  cziowiekiem  moze  bye 
tylko  pod  postacia  Polaka.  »Gdyby  wdzial  inn^, 
»upadlby  nizej  bydle.cia«. 

Takiem  poj^ciem  siebie  samego  (kt6re  znamy  juz 
z  dawniejszych  dziel  poety),  przy witany  przez  Aligiera 
i  chor  polski,  Henryk  wzie.ty  jest  na  pytania,  jak  poj- 
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muje  ludzkosc  i  dzieje,  czy  trafnie  zrozumial  znacze- 
nie  tych  obrazow,  ktore  sie,  przed  nim  dopiero  co 
przesuwaly.  Examin  ten  prowadzi  sam  Prezes,  odpo- 
wiedzi  53  oczywiscie  tlomaczeniem  allegoryi  poprze- 
dnich :  »Widziatem  cialo  pogariskie  wszelkie,  t^skni^ce 
»do  chrzescijariskiej  duszy«,  to  Babilon,  Egipt  i  Gre- 
cya.  Potem  za  swiata  chrzescijanskiego  »widziatem 
»roj  mysli  swie.tych,  rozwieszon  nad  ziemi^,  ale  nie 
»spuszczaty  si§  na  dol«  i  wtedy  nastapila  »rozpacz 
»cial  wszystkich,  ze  widzq  dusze/  nad  soba^  a  nie 
»sci^gn^c  jej  do  piersi,  wi^c  placza^  zgrzytaj^  i 
»pluszcz^«.  Oto  krotka  formuta  na  wytlomaczenie  dzie- 
jow  przeszlych.  A  teraz  nastapi  obwieszczenie  taje- 
mnicy  przyszlych ;  posrod  chorow  kl^cz^cych  Prezes 
odczytuje  z  Ewangelii  sw.  Jana  ust^p  o  zeslaniu  Ducha 
sw.  Pocieszyciela :  »Mam  warn  jeszcze  wiele  mowic, 
»ale  teraz  zniesc  nie  mozecie,  lecz  gdy  przyjdzie  Duch 
»prawdy  etc.«  To  jest  przepowiednia  najwyzsza,  »Syn 
»Bozy  wst^puj^c  do  Nieba,  widzi  juz  Ducha:  czto- 
»wiek  jest  zwierciadtem  wiecznosci,  wiec  w  dziejach 
»globu  musi  si§  odbic  kolejno  ta  Trojca,  co  wiecznie 
/>sobie  wspolczesna  na  niebie«. 

Ale  ta  przepowiednia  nie  sprawdzona  dotad,  obie- 
tnica  jeszcze  nie  spelniona ;  zaden  z  osmnastu  wie- 
kow  chrzescijanstwa  nie  uwielbil  Chrystusa.  »Wsz§dzie 
rozlam,  i  rozpad,  i  rozstroj,  cz^stki  tylko,  a  kazde  we 
wszystkosc  zesamolubic  si§  chce,  wyt^piaj^c  inne«. 
W  ostatniej  dopiero  i  najwyzszej  chwili  dopehiienia 
swojego  »ludzkosc  stanie  si^  Ghrystusem  we  wszyst- 
kich ludziach«  (tj.  wydoskonali  si§  i  uswieci  w  kaz- 
dym  z  osobna  i  we  wszystkich),  a  czlonkami  tego 
»ciala,  w  ktorem  b^dzie  jeden  Duch,  barwami  t^czy, 
»z  ktorych  ta  bialosc  swietlana  powstanie«,  s^  naro- 
dowosci.  »Wolne  narody,  jak  lutnie  roznobrzmi^ce,  wy- 
»dzwiecz^  z  siebie  ludzkosc,  najdoskonalszy  wszech- 
»dzwi§k  swoj.  Niech  wi^c  nie  zapominaja.  o  mitosci, 
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»bez  ktorej  nic  postawic  i  zbudowac  nie  sposob ;  niech 
»pamietaJ3,  ze  nie  to,  co  niewzruszone  i  zbite  jak  skala, 
»ma,droscia  na  ziemi  (nie  nieruchomosc  i  zastoj),  ze 
»nie  to,  co  wsciekle  i  wysadzaja.ee  w  powietrze,  na- 
»tchnieniem  i  czynem  (nie  rewolucya),  ale  ze  istna, 
»swi^tosci^  i  wybornem  pi§knem  to,  co  plynie  wci^z, 
»a  wst£puja,ce  coraz  wyzej  w  gore,,  to,  co  szersze  co 
»chwila  a  jednak  tozsamo,  jak  swiatta  wschod  nie- 
»skoriczony«. 

To  znowu,  wolne  narody,  dqz^ce  cia,gle  w  gor§, 
w  zgodzie  pomie.dzy  sob^,  a  nie  przez  wscieklosc 
i  gwatt,  ale  przez  milosc,  to  formula  przystosowania, 
to  konkluzya  calej  historyozofii  poprzedniej,  zamie- 
niona  w  prawidlo,  ktore  powinno  bye  kamieniem  w§- 
gielnym  polityki,  to  jest  punkt,  w  ktorym  teorya 
i  filozofia  styka  si^  z  praktykjj  i  w  nia  przechodzi;  to 
jest  ostatnie  stadium  tego  pochodu  ludzkosci,  ktorego 
krokiem  pierwszym  bylo  »wszelkie  cialo  poganskie 
tesknia,ce  do  chrzescijanskiej  duszy«,  to  jest  zarazem 
eel  i  zasada  ludzi  »dobrej  woli«,  nad  ktorych  wciele- 
niem  oni  pracujij,  zaczynaj^c  od  siebie  samych,  »pa- 
trz^c  na  swoje  widnokregi«. 

Zdawaloby  si§,  ze  prawda  znaleziona,  a  wiec 
droga  jasna,  jezeli  nie  gtadka,  przed  nami.  Ale  wtem 
slychac  »zgrzyt  zelaza  po  szkle«,  zaprzeczenie  tej  pra- 
wdy,  ktore  zam^ci  harmoni^  przyszlosci.  Naczelnik 
choru  polskiego,  Pankracy,  prosi  o  gtos.  Prezesowi 
nauczajacemu  nowo  przyj^tego  przerywac  nie  wolno, 
ale  on  o  pozwolenie  nie  pyta:  »narazasz  tego  Mto- 
»dzienca  na  zgub^,  gdy  o  mitosci  mowisz  i  miasto 
»hartu  wtkliwiasz  mu  mi^kkosc  do  serca«.  Od  tych 
slow  wszczyna  si$  rozprawa  pomi^dzy  wdobrq  wol^« 
a  »rewolucy^«,  o  ich  zasady  i  srodki  dzialania,  kt6ra 
jest  i  charakterystyka,  poj^c,  i  zarazem  przepowiedni^, 
ze  postgpowi  ludzkosci  stanie  w  drodze  demagogia 
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i  teroryzm,  i  ze  one  go  cofna^  kiedyby  mogl  si§  urze- 
czywistnic. 

Zagaja  ja,  Pankracy  tonem  i  slowami,  ktore  przy- 
pominaja,  bardzo  rzeczywistosc  lat  owczesnych,  j^zyk 
centralizacyi  wersalskiej  i  londynskich  gmin  Towa- 
rzystwa  demokratycznego,  je/zyk  wielu  owczesnych 
emigracyjnych  dzienniczkow ;  wszystkie  paradoxalne 
doktryny  zachodnie,  krzewia.ce  si§  bujnie  w  gtowach 
polskich  niedowarzonych,  a  zwtaszcza  niedouczonych 
i  ambitnych,  odglos  tych  dzwonow,  ktore  dzwonity 
na  »czyn«  roku  1846.  Pankracy  ma  retoryk^  rewolu 
cyjna,,  scisla,,  smiaia,,  otwarta,,  nie  patetyczna,  wcale, 
otwart^  az  do  cynizmu ;  ale  jest  w  niej  sila,  nami^- 
tnosc,  jest  energia  nienawisci.  W  jego  przemowie  jest 
essencya  wszystkich  doktryn  i  teoryi  owczesnych, 
tylko  lepiej  wypowiedziana.  Odeprzec  chce  j^  Aligier, 
ale  Pankracy  gardzi  dy sputa/.  »Kto  sam  slowem  ko- 
»niecznosci,  ten  na  marne  slowa  ludzkie  nie  odpo- 
»wiada«,  kaze  si^  zast^pic  przez  swoich  nizszych,  swo- 
ich  podwladnych,  jak  krol  przez  kanclerza.  Stronnicy 
jego,  ktorych  liczba  dose  znaczna,  oznaczeni  sa,  na- 
zwiskami  charakterystycznemi,  gminnem  nazwiskiem 
»Kiermasza«,  cudzoziemskiem  »Blaumana«,  a  kazdy 
z  nich  reprezentuje  jakis  odcien,  jak^s  odmian§  oso- 
bn^  w  demagogicznem  »genus«.  Wiec  Blaumann  na- 
przod,  ktory  pierwszy  glos  zabiera,  to  krzykacz  gtupi, 
odmiana  najpospolitsza,  wizerunek  tych  ludzi,  ktorzy 
z  rezonem  i  swada,  cztowieka  ktory  o  niczem  nie 
w^tpi,  bo  nie  nie  wie  i  nie  nie  rozumie,  szermuje  fra- 
zesami,  ktore  na  zupelnie  ciemnych  ludzi  tylko  moga, 
robic  wrazenie.  Awanturnik  polityczny  najnizszej  klasy; 
a  plytki  przytem,  jak  ojciec  chrzestny  z  Nieboskiej  Ko- 
medyi\  w  polozeniu  tamtego  rozprawialby  jak  tamten 
o  swoich  zaslugach  i  obywatelskiem  zyciu.  W  srodku 
jego  perory  wsuwa  si§  charakterystyczne  slowko  Pan- 


kracego    po    cichu   wyrzeczone,    «nie    mow    tak    duzo 

0  Ojczyznie«. 

Po  nim  drugi.  »Wielki,  proroczy  Duch«,  ktory 
sobie  metafizycznie  rewolucy^  wyrozumowal,  a  poety- 
cznie  si§  dla  niej  wyexaltowat.  »Smierci  rozrobem  kon- 
cza,  si§  ery  planety,  a  wieki  maja  bye  wzi^te  na  tortury 
za  to,  ze  zbrodniczyly  wcia^z  a  nie  znaly,  co  Duch«,  poe- 
tyczna  i  natchniona  frazeologia  mistyki,  zastosowanej 
do  rewolucyi  i  rewolucyi  przechodz^cej  w  mistyk^. 
To  nie  jest  pospolity  gtupiec,  jak  Blaumann,  to  para- 
doxalny  filozof  i  sofista ;  jakis  nowoczesny  Anacharisis 
Clootz,  ktory  »wyrzni^cie  logiczne  i  nieodwracalne« 
wydedukowat  z  zasady,  i  uznal  za  swoja,  apostolska, 
missy^.  Dlaczego  ta  figura  dostahi  nazwisko  Julinicza, 
przypominaj^ce  imi§  Juliusza?  Czy  to  przypadek?  Je- 
zeli  przypadek,  to  bardzo  dziwny,  bo  nie  w  nazwi- 
skach  tylko  jest  podobienstwo,  ale  w  przemowie  Julini- 
cza sa,  mysli,  s^  prawie  slowa  i  zwroty,  jak  zeby  wyje.te 
zywcem  z  Wiersza  do  Autora  Trzech  Psalmow.  Samo 
to  zapowiedzenie  siebie  jako  wielkiego  Ducha  i  Pro- 
roka,  to  juz  przypomina  /-nana  zarozumialosc  Slowa- 
ckiego ;  wezwanie  »znajcie  mnie«  przypomina  jego 
ci^gly  zal,  ze  uznanym  nie  jest;  a  ten  »Pan,  ktory 
obraca  tysia.cem  mieczow«  jest  tak  podobny  do  tego 
»Ducha,  ktory  wybiera  rzez«,  te  »burze  i  zawieruchy 
z  zywych  ludzi«  tak  podobne  do  »Zebrzydowskich 

1  Zborowskich«    w  tamtym   wierszu,    sam  j^zyk  obra- 
zowy  i  poetyczny  tak  go  przypomina,  ze  mysli  sie.  ko- 
niecznie,  iz  Krasinski  pisz^c  to,  mial  Slowackiego  na 
mysli. 

Ale  Aligier  nie  da  si§  zbyc  lada  czem;  frazeolo- 
gia figurantow  rewolucyjnych  jemu  nie  imponuje.  On 
chce  si§  rozprawic  z  cztowiekiem  prawdziwym,  z  ta- 
kim  ktory  mysli,  i  Pankracego  samego  zmusza,  by 
mu  stana,i  do  rozprawy.  »Ukrywasz  si§  za  drugimi, 
jak  Kain  si^  ukrywat  po  zabojstwie  brata,  boisz  siy 
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i  wstydzisz  sie.«;  a  potem  chwyta  go  za  gardto,  trafia 
w  sama.  odrazu  najsfabsza.  strong  zapytaniem,  ktore 
kazdy  uczciwy  cztowiek  zawsze  naprzod  zadaje,  a  przy- 
najmniej  powinienby  zadawac  kazdemu  Pankracemu, 
i  na  kt6re  wprawna  dyalektyka  Pankracych  najrza- 
dziej  istotnie  znajduje  odpowiedz:  »czy  wierzysz  w  to 
co  m6wisz«,  czy  wierzysz  »ze  dla  odsuni^cia  gfazu  gro- 
»bowego,  trzeba  re.kom  zmartwychwstancow  r^kawic 
»z  biota  i  krwi,  ze  mozna  Bogu  wszechmocnemu  po- 
»wiedziec:  wyjdz  teraz  a  wrocisz  potem,  bos  nam  dzis 
»naddatkowy,  dopiero  potrzebny  pojutrzew.  Nieskori- 
czona  kwestya  tak  zwanych  »rewolucyjnych  srodkow« 
zasada,  ze  »cel  srodki  uswie.ca«,  to  wieczna  slabosc 
ludzi,  ktorzy  j^  wyznaj^ ;  to  ta,  ktora  sprawia,  ze  oni 
nigdy  w  siebie  zupelnie  wierzyc  nie  moga^  bo  pomimo 
wszelkich  sofizmow  i  sztucznego  umyslnego  tumanie- 
nia  siebie  samych,  cxuja  w  gruncie,  ze  mi^dzy  celem 
a  srodkiem  jest  taka  sprzecznosc,  iz  albo  eel,  albo  sro- 
dek  musi  bye  klamstwem:  pogodzic  jednego  z  dru- 
giem  nie  mozna.  Jezeli  wierz^  w  to  co  dobre  i  chca^ 
go  dlatego  ze  jest  dobrem,  to  nie  moga,  rownoczesnie 
wierzyc  w  zle  i  robic  zle ;  jezeli  zas  zle  robi^,  zle  wy- 
znaja,  to  moze  bye,  ze  jako  ludzie  ztozeni  ze  sprze- 
cznosci,  pomimo  tego  chc^  i  dobrego,  ale  z  pewnoscia. 
nie  jego  samego,  tylko  obok  niego  czegos  wie.cej  i  cze- 
gos  zlego,  zemsty,  nienawisci,  dumy,  pod  jaka.ba.dz 
form^  siebie.  Dopoki  zasada  »cel  uswi^ca  srodki «,  po- 
zostanie  w  rewolucyjnym  kodexie,  tak  dlugo  sprawa 
ta  be.dzie  zawsze  moralnie  siaba,,  bo  przed  sumieniem 
ludzkiem  i  sama  przed  soba,  nie  b§dzie  mogta  zaprzec 
si§  swego  grzechu  pierworodnego,  nie  be.dzie  mogla 
zaprzeczyc,  ze  w  niej  jest  falsz  i  klamstwo. 

Takiem  zapytaniem  o  dobra,  wiar^  godzi  Aligier 
naprzod  w  Pankracego.  Temsamem  obje.ta  jest  i  wzi^ta 
do  sledztwa  jego  wola.  »Dlaczego  mowisz  zawsze  Lud, 
Lud,  a  nigdy  narod  nie  powiesz  ?«  bo  zawisciq  zdje.ty 
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nadajesz  »chuciom  piersi  wlasnej  imie.  koniecznosci«  — 
do  zlej  wiary,  do  sofizmu  dochodzi  sie.  przez  zepsu- 
cie  woli,  jezeli  czlowiek  sam  stanie  sie.  jej  celem,  i  (do 
czegobqdz  dojsc  chce)  wtasnym  chuciom  nada  imie. 
koniecznosci.  U  Pankracego  forma  egoizmu  jest  wi- 
doczna  i  latwa  do  poznania,  »chce  bye  pierwszym«: 
i  wmowil  w  innych,  pocze.sci  i  w  siebie,  koniecznosc, 
zeby  bye  tej  koniecznosci  stowem. 

A  po  dobrej  wierze  i  rzetelnosci  woli,  przychodzi 
kolej  na  trzecia,  strong,  na  trzeci  czynnik  w  sumieniu 
Pankracego,  na  mitosc  Ojczyzny.  Aligier  pyta,  czy  ta 
kaze  mu  wierzyc  i  uczyc,  ze  »Polska  cata  ma  wygla,- 
dac  jak  morze  krwi«.  »Czys  ty  z  przyszlosci  sie.  uro- 
»dzit?  cobys  znaczyl  na  swiecie,  ktoby  ciebie  sluchat, 
»gdyby  przeszlosc  wszystkiego  nie  byla  ci  dala,  cze- 
»mu  si§  targasz  na  dziejowe  powietrze  piersi  twoich  ? 
»Wiedz  narod  twoj,  ale  go  nie  odnarodawiaj,  nie  ba,dz 
»czwartym  katem,  do  trzech  tamtych  przydanym  przez 
»pieklo«. 

To  wezwanie  stuszne  i  prawdziwe,  oczywiscie 
najmniej  robi  wrazenia  na  Pankracym,  kt6ry  przed 
chwil^  przestrzegal  swego  zwolennika,  zeby  nie  bar- 
dzo  wyjezdzal  ze  slowem  Ojczyzna,  bo  to  tr^ci  wste- 
cznoscia.  Ale  przestroga  taka  da  sie.  powiedziec  po 
cichu,  glosno  do  takich  poje.c  przyznac  si§  nie  mozna, 
jeszcze  zawczesnie;  omija  wi^c  Pankracy  kwestye., 
wykrfca  si^,  a  odpowiada  tylko  na  ostatnie  slowa, 
ostatni^  grozbe.  Aligiera :  »na  swojej  drodze  jezeli  wy- 
»trwasz,  mozesz  by£  pot^znym  na  pewien  czas,  lecz 
»przepadniesz  przed  Bogiem,  a  w  dziejach  przejdziesz 
»jak  kon  Atylli«.  —  »Hej  sztuki,  zabobony,  przesa,dy, 
»wr6zby  —  myslisz  mnie  guslami  przegrodzic  od  czynu, 
»od  wladzy?  Co  tu  wykladaja,,  nudzi  mnie  oddawna, 
»wszystko  gnusne,  filozoficzne,  religijne;  z6lwie  ta- 
»kiemi  samemi ;  kto  we  mnie  wierzy,  niech  sie.  z  ch6ru 
»polskiego  oddziela  i  staje  przy  mnie«.  Zerwanie  do- 
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konane,  spoleczenstwo  europejskie,  i  polskie  takze, 
rozchodzi  si§  w  dwie  drogi,  ktore  si§  zejsc  nie  moga^ 
Pankracy  zrywaj^c  stawia  swoj  program  polityczny : 
»Kto  godzi  w  eel,  ten  srodkow  si§  jak  strzal  zatru- 
»tych  chwyta.  Brud  nie  brudem,  gdy  przezen  st^pa 
»si§  do  wszechludzkosci ;  zasady  niech  zyja^  a  niech 
»ginie  pot  Europy«. 

Sens  moralny  calej  rozprawy,  calej  tej  rozprawy 

0  rewolucyi  i  jej    srodkach,    znajduje   si§  w  ostatnich 
slowach    Prezesa,    »byli    zawsze   ludzie,    ktorych  kusi- 
»cielk^  pycha,    a    czynem    niszczenie.  Wstrzymasz  ro- 
»zwoj  ludzkosci,  zwrocisz  j^  na  manowce,  wieki  prze- 
»razisz  i  cofna^  si^  w  tyl.  Czegoby   nie  dokonat  wszy- 
»stkich  mocarzy  przebieg,  moc,  i  gwatt,  ty  dokonasz«. 

Slowa  prawdziwe;  prawdziwe  w  swej  ogolnej 
podstawnej  mysli,  stwierdzone  w  historyi  tem  przera- 
zeniem  ludzkosci,  po  ktorem  ona  cofn^ta  si^  w  tyl  na 
widok  roku  g3  i  podobnych,  prawdziwe  w  tem,  ze 
Pankracy  potrafi  to,  czego  nie  dokaze  zaden  mocarz, 
wstrzymac  prac^  ludzi  uczciwych  dla  wolnosci  i  wol- 
nosc  sam^  zohydzic ;  a  prawdziwe  i  w  szczegolach : 
»Tys  faryzeusz  takisam,  jak  krolow  podchlebcy,  jak 
»swi§toszki,  jak  szpiegi  i  donosiciele«;  prawdziwe 
wreszcie  i  w  tej  ostatniej  grozbie,  ktor^  rzuca  Pan- 
kracemu,  ze  chocby  na  jakis  czas  zwyci^zyl,  zginie, 

1  ludzkosc  wyprze  si^  go  i  przeklnie. 

Na  tem  urywa  si^  Niedokonczony  Poemat.  Cz^sc 
szosta,  scena  w  podziemiach,  ta  jest  oczywiscie  skon- 
czona.  Co  dalej  bye  mialo?  przez  jaki  szereg  przejsc 
i  seen  Mlodzieniec  zrazony  przez  Pankracego  mial 
przejsc  na  to  stanowisko,  jakie  zajmuje  jako  Henryk 
w  Nieboskiej  Komedyi,  przez  jakie  cierpienia  w  mi- 
losci  mial  przejsc,  zanim  rozpaczliwie  wygral  osta- 
tni^  stawk^  osobistego  szcz^scia,  i  na  los  szcze/scia 
zst^pil  do  ziemskich  slubow,  tego  juz  dzis  nie  dojdzie- 
my.  Z  przytoczonego  wyzej  listu  do  pani  Delfiny  Po- 
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tockiej  wiemy  tylko,  ze  ci^g  dalszy  miai  bye,  a  jego 
trescia,  glowna^  miala  bye  milosc.  Ale  dowiadujemy  sie. 
czegos  wi^cej  jeszcze :  mianowicie  ze  miala  bye  trze- 
cia  cze.sc  Nieboskiej  Komedyi.  Owego  dnia  kiedy  po- 
wzi^l  swoj  pomysl,  ujrzal  go  Krasiriski  w  trzech  cze.- 
sciach.  O  pierwszej  myslal  juz  przed  dwoma  laty  (l838) 
nawet  napisal  maly  ulomek:  ale  teraz  dopiero  ujrzal 
i  poczul  calosc  w  jej  ogromie.  W  cz^sci  pierwszej  b^dzie 
mlodosc:  w  drugiej  (Nieboska)}est  wiele  m^stwa,  walki 
zakonczone  smierci^,  i  \vyznaniem  Galilaee  vicisti. 
W  cz^sci  trzeciej  be.dzie  starosc,  ale  »starosc  pra- 
»wdziwa,  wielka,  czyli  mlodosc  pod  wyzej  podniesio- 
»n^  form^,  post^p,  wywyzszenie,  pokoj,  zgoda,  rozum 
»i  uczucie  pojednane.  W  tej  trzeciej  cz^sci  musi  sie.  zna- 
»lesc  przetworzenie  ludzkosci«.  Henryk'nie  zgin^l.  Du- 
chy paiiskie  ocalily  go  od  smierci,  i  gdzies  w  pustyni 
przebyf  lata  na  rozpami^tywaniu  zj^cia  i  na  odgadywa- 
niu  innego,  wyzszego,  »Tymczasem  arystokracya  i  de- 
»mokracya  zuzyly  si^  na  ziemi:  ludzie  westchneji  ku  zgo- 
»dzie  i  jednosci.  W  takim  stanie  swiata  wroci  Henryk 
»mi^dzy  ludzi,  poezye.  mlodosci  zamieni  na  rzeczywi- 
»stosc:  wszystkich  podniesie,  wywyzszy,  i  uszlachetni. 
»Wszyscy  si^  zrownaj^,  ale  na  wysokosci  nie  na  pa- 
»dole...  Koniec  winien  bye,  jak  w  Fauscie,  boski,  nad- 
»ziemski,  a  jednak  ziemski  zarazem«. 

Czy  mamy  zalowac,  ze  si§  ten  pomysl  nie  wyko- 
nal?  Z  pewnosci^  nie.  Henryk  cudownie  ocalony, 
Henryk  uspiony  w  jaskini  (jak  Irydion)  bylby  pra- 
wdopodobnie  mniejszym  od  tego,  co  w  Nieboskiej  rzu- 
cil  si§  ze  skaly :  a  ten  nadziemski  koniec,  to  nowe 
Jeruzalem,  czy  mialoby  w  swojej  wznioslosci  charak- 
ter  tak  wielki,  jak  ma  Nieboska  w  swojej  grozie?  Rzecz 
w^tpliwa.  Moze  lepiej  ze  poeta  nie  wykonal  swego 
zamiaru. 

Poemat,  jako  taki,  wielkiej  wartosci  niema.  Sjj 
ust^py  pi^kne,  to  pewna ;  do  pi^kniejszych  naleza 
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przemowy  Pankracego  w  podziemiach,  i  niekt6re  obrazy 
w  Snie;  ale  w  scenach  karnawalu  ma  wiernosc  foto- 
graficzna,,  w  scenach  zboru  ma  dogmatyczny,  apody- 
ktyczny  ton  polemiki,  broszury,  rozprawy  parlamen- 
tarnej,  artykulu  dzie'nnikarskiego ;  jest  w  postaciach 
swoich  realistyczny,  a  w  tonie  prozaiczny.  To  zas  naj- 
gorzej,  ze  w  realizmie  swoim  postacie  te  starajq  sie. 

0  poetycznosc,  napre.zaja.  sie.,  nadymaja,  sie.  do  pie.kno- 
sci,  i  ze  ten  ton  dyskusyi,  nauki,  chce  bye  koniecznie 
tonem    natchnienia  i  poezyi.    Zta,d   najwie.ksza,  razaca 
wada  poematu,  ta,  ktora  sprawia,  ze  on  raczej  jest  do 
czytania   nieprzyjemny :   nienaturalnosc,    napuszonosc, 

1  postaci   i  j^zyka.    Henryk   stoi  na  szczudlach,  kiedy 
mowi,    ze    »darowal    sk6re.    zabitego   na  pamia,tke.  po- 
dlosci«  i  w  wielu  innych  razach ;  Aligier  stoi  na  szczu- 
dtach,   kiedy   powtarza   swoje   pompatyczne   »czy   nie 
wiesz«,  albo  »ja  ci  mowi§«,  lub  podobnie;  ksi§zna  Ra- 
hoga  nawet,  choc  nic  nie  mowi,  tylko  przez  plac  prze- 
chodzi,  tak  jest   opisana,   ze    podejrzywamy  j^  mimo- 
wolnie,  ze  pod  jej  czarnq  suknia  mus/q  bye  szczudla. 
I  Henryk  i  Aligier   maja   grandiloquentiq,  ktora  przez 
swoj^  nienaturalnosc  staje  si^  przykr^;   ton  ich  glosu 
jest  cz^sto  sforsowany,    przeci^gni^ty,  falszywy.  Zkad 
to  ?  oto  /tad,  ze  figury,  w  ktorych  bylo  rzeczy wistego 
wiele,  a  do   tego  figury   poematu,    ktorego  tresc  pole- 
miczna  i   tendencyjna   z  natury   rzeczy   poetyczn^  nie 
byla,  z  gruntu  juz,  z  urodzenia   zagrozone  byly  reali- 
zmem  i  proza,.    Krasiiiski  to  czul,    bal  si^  tego,  chcial 
tego  uniknac,  chcial,  zeby  one  byly  poetyczne,  i  stra- 
cil  miar^;   zmyst   artystyczny  go   zawiodl,    figury   nie 
sa.  poetyczne,  a  sq  nienaturalne  i  napuszone. 

Podobnie  stalo  sie.  zj^zykiem.  Nigdzie  moze  styl 
Krasinskiego  nie  jest  tak  wyme.czony  i  m^cz^cy,  jak 
w  tym  poemacie.  Pelno  slow  ukutych  umyslnie  na  to, 
zeby  byly  gle.bokie,  wazne,  obejmuja,ce  wiele  rzeczy, 
dosadne,  lapidarne  i  obrazowe,  a  one  tymczasem  brzmia. 


Wiersz  do  Elizy  345 

nam  zle  w  uszach,  wygla,daja,  sztucznie,  raza.cc>.  I  znowu 
zta,d,  ze  przedmiot,  tresc,  poetycznym  nie  by}.  Wy- 
klad  historyozofii,  dyskusya  z  rewolucya,  i  o  niej,  to 
tendencya,  to  dydaktyzm,  slowem  proza.  On  tymcza- 
sem,  chcial  koniecznie  zrobic  z  niej  poezy§,  chciat 
nadstawic  poetycznym  je/zykiem,  wielkim  stylem,  wro- 
dzonq  i  koniec/nq  scislosc  rzeczy.  I  znowu  przebral 
miare.,  znowu  wpadt  w  przesade.. 

Jako  poemat  wie.c,  jako  dzielo  sztuki,  Niedokon- 
czony  jest  istotnie  bardzo  niedokonczonym.  Ale  jako 
nauka  moralna  wyci^gni^ta  z  historyi,  jako  przysto- 
sowanie  tej  nauki  do  kwestyi  politycznych,  stowem 
jako  prawidlo  patryotycznego  obowia,zku,  pod  tym 
wzgl^dem  jest  on  i  gl^boki  i  pi^kny.  Pod  wzgl^dem 
ocenienia  i  charakterystyki  r6znych  defektow  organi- 
cznych  naszego  wieku,  jest  m^dry  i  trafny.  Strona 
gtowna,  strona  tendency!,  ta  odpowiada  w  zupelnosci 
zaJozeniu  i  zamiarowi  autora,  —  a  jak  dzieiu  zape- 
wnia  wartosc  i  znaczenie  na  zawsze,  chocby  tylko 
znaczenie  komentarza  do  poje.c  autora  i  do  jego  poe- 
zyi,  tak  z  drugiej  strony  znowu  przez  to,  ze  jest  ta- 
kim  komentarzem,  takim  wyktadem  jego  nauki  mo- 
ralnej,  politycznej,  i  patryotycznej,  staje  sie.  i  dla  tego 
autora  pie.knym  pomnikiem,  bo  swiadczy  kazdem 
stowem,  ze  ta  jego  nauka  byta  bardzo  szlachetna 
i  wzniosia. 


III. 


Wiersz  do  Elizy.    Inne  wierszc  do  zony.   Trzy  milo£ci    w  zyciu  Kra- 

sinskiego.  Ich    roiny   charakter.    Mitosc   z.ony.    Poezya  milosna  Kra- 

sinskicgo    Jej  cechy,  i  stanowisko  w  literaturze.  Glossa  swi^tcj  Te- 

resy.  Resurrecturis. 

Ze  sila  jego  natchnienia  nie  stabia,  dowodzi  wspo- 
mniany  wyzej,  teraz  w  Rzymie  napisany,  wiersz,  kt6- 
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remu  dano  tytut  Roma,  a  ktory  w  autografie  poety 
nosi  tylko  napis  do  Ellzy:  wiersz  jeden  z  najpot^zniej- 
szych  uczuciem,  najwspanialszych  form^,  jakie  Kra- 
siriski  kiedykolwiek  napisa}.  Wszystko  co  bylo  w  sa- 
mej  gl^bi  jego  duszy  jako  wiara,  jako  milosc,  jako 
nienawisc  zlego,  i  jako  poj^cie  dziejow,  to  wypowiada 
si§;  nie  wybucha  tu  nami^tnie  jak  wulkan,  ale  wy- 
lewa  si§  z  silniejszyni  niz  nami^tnosc  spokojem  i  ma- 
jestatem  pewnosci,  przeswiadczenia,  jak  masa  wod 
w  lozysku  wielkiej  rzeki ;  one  plyna^  spokojnie,  ale  nic 
ich  nie  zatrzyma,  i  do  kresu  swego  doplyn^c  musza^ 
Irydion,  gdyby  po  swojej  probie  powtornej,  przemie- 
niony  w  duchu,  wrocil  z  ziemi  mogil  i  krzyzow  do  mia- 
sta  niegdys  nienawisci  swojej,  takiemi  witalby  je  slo- 
wami,  takiego  doznalby  uczucia  tryumfu ;  tryunifu  nie 
zemsty  zaspokojonej,  ale  zaspokojonego  sumienia. 
Z  dziejow  swiata  wyci^gn^tby  nauk^,  ktorej  Rzym  jest 
dowodem,  »ze  jest  duch  msciciel,  co  z  bozej  zarady, 
»tkwi  w  dziejow  gl^binie,  —  ze  ujarzmiciel,  choc  dziki 
»i  smialy,  przeznaczon  ruinie«.  Slowa  53  godne  Iry- 
diona,  do  miary  jego  heroicznej  piersi  i  duszy  pof- 
boga.  Przypomina  si^  Irydion  przy  tym  wierszu  i  dla- 
tego  jeszcze,  ze  jak  on  byJ  poematem  rzymskich  wra- 
zeri  i  obrazow,  tak  tu  jest  streszczenie  i  essencya  sama 
calej  tej  ogromnej  summy  mysli  i  uczuc,  jakie  wywo- 
luje  Rzym  cz^sciowo  w  duszy  kazdego  mysl^cego  czlo- 
wieka  —  jakie  wywolywal  w  zupelnosci  i  sile  wyja^ 
tkowej  w  duszy  Krasinskiego.  Jako  forma  wreszcie, 
jako  styl,  jako  dobor  i  szyk  wyrazow,  jest  ten  wiersz  - 
w  swojej  drugiej  potowie  —  zeby  uzyc  wlasnego  wy- 
razenia  Krasinskiego  o  wierszu  Slowackiego  -  -  jedna, 
z  przedziwnosci  polskiego  j^zyka. 

Ale,  oprocz  tych  uwag,  nasuwa  wiersz  ten  jedna, 
jeszcze,  ktorej  pomin^c  nie  mozna.  Pisany  jest  do  zony. 
Warto  zatrzymac  si§  chwile^  i  zastanowic  nad  rodza- 
jem  tego  uczucia. 


Inne  wiersze  do  ±ony  $47 


Trzy  razy  kochal  Krasinski  bardzo ;  trzy  kobiety 
znacza^  wiele  w  jego  zyciu,  i  pol^czone  s%  z  jego  pa- 
mi^cia^  Pierwsza  to  ta,  ktorej  przypisal  Irydiona  »na 
pamiatke.  chwil  minionych  a  jedynych«,  ta,  ktor^  w  li- 
stach  oznacza  pierwsz^  litera,  nazwiska,  Pani  Bobrowa. 
Druga,  ta,  ktora,  nazywa  swoja^  Beatrix,  pani  Delfina 
Potocka.  Trzecia^  byla  zona.  Kazda  z  tych  milosci  byla 
inna,  kazda  on  inaczej  czu},  a  kazda  odmiennie  odbiia 
i  odmalowala  sie.  w  jego  wierszach1). 

W  pierwszym  okresie,  za  pierwszej  milosci,  od- 
bila  si^  w  wierszach  (jak  widzielismy  wyzej)  tragedya 
i  zgryzota  tego  uczucia ;  w  okresie  drugim  jego  po- 
te.ga  i  nami^tnosc,  niekiedy  szcz^scie  bez  granic.  Coz 
si^  wyrazilo  w  okresie  trzecim  i  ostatnim? 

W  trzecim  przychodzi  to,  co  w  poezyi  najrzadsze 
wlasnie.  Wzniosla,  czysta,  idealna,  swi^ta  prawie  mi- 
lose  dziewicy  kochanki  lub  narzeczonej  -  -  ta  od- 
zywa  si§  u  poetow  nieraz,  stosunkowo  cz^sto.  Ale  mi- 
lose  m^za  do  zony?  Tej  nie  widzi  si§  prawie  nigdy. 
Niema  wierszy  Dantego  do  Gemmy  Donati ;  Mickie- 
wicza  znamy  tylko  wierszyk  do  panny  Celiny;  Ghar- 
lotta  Lengefeld,  choc  z  pewnosci^  bardzo  kochana, 
nie  jest  nigdy  poetycznym  ideatem  Schillera.  U  Kra- 
sinskiego,  z  wielkich  poetow  jedynego  podobno,  staje 
sie.  takim  idealem  zona.  To  milosc  jego  ostatnia,  naj- 
wyzsza;  a  choc  jej  nigdy  imienia  Beatrice  nie  daje, 
najpodobniejsza  do  tego  uczucia,  jakie  mial  Dante  do 
zmarlej  a  prawie  wymarzonej ;  bo  ta  milosc  oznacza 
i  skupia  w  sobie  wszelk^  milosc  dobrq.  Beatrix  juz 
w  niebie  wysoko  nad  Dantego  wzniesiona,  ci^gnie  go 
wyzej,  az  do  najdoskonalszej  milosci  Boga ;  —  ta  na 
ziemi,  obok  poety-m^za,  z  nim  re.ka  w  r^k^  przebywa 


a)  Ust?p  ten  drukowany  byl  w  Przeglqdzie  Polskim  (Lipiec 
1888),  pod  tytulem:  Mito£6  TV  Poezyi  Krasinskiego.  Obecnie  mato 
ztnieniony.  P.  A. 
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trudna,  droge.  zycia,  i  razem  przez  milosc  wszystkiego, 
co  dobre,  oboje  post^puja,  coraz  wyzej.  Ale  on  wierzy 
i  wyznaje,  ze  ona  idzie  o  krok  przed  nim  i  droge. 
wskazuje,  stoi  wyzej  i  jemu  wznosic  si§  pomaga. 

Taki  jest  charakter,  taka  tresc  tych  jego  wierszy, 
ktore  poswie.cone  s^  trzeciej  ostatniej  milosci.  Namie.- 
tnosci  juz  zadnej,  tylko  czesc,  tylko  uwielbienie  tej, 
ktorej  w  poufnych  zwierzeniach  daje  zartobliwy  a  wspa- 
nialy  przydomek  Pant  Niezrownanej  (Incomparabile 
Donna),  a  ktora  w  jego  oczach,  w  jego  przekonaniu, 
w  jego  poezyi  wreszcie,  stoi  jak  objawienie  doskona- 
lej  duszy  i  ciala  pie/knosci. 

Nie  od  tego  sie.  zacze.lo,  ale  na  tern  sie.  skon- 
czyto. 

W  r.  1843,  w  roku  slubu,  pisze  na  jej  prosbe.  pier- 
wszy  do  niej  wiersz,  a  pisze  jak  cziowiek,  kt6ry  si§ 
winnym  czuje,  bo  nie  tyle  kocha,  ile  jest  kochanym. 
Przeprasza  za  wszystkie  bole  jakie  sprawil,  ale  szcz£- 
scia  nie  przyrzeka.  Owszem,  mysli,  ze  jego  smierc, 
gdyby  przyszla,  jak  to  przypuszczac  si§  zdaje,  mogtaby 
jej  wrocic  szcz^scie.  I  w  mysli  ze  odejdzie,  zostawia 
jej  blogoslawienstwo  i  prosb§ ;  nie  o  to,  by  jego  i  pa- 
mie.c  jego  kochaia  (do  tego  prawa  sobie  nie  rosci),  ale 
zeby  kochata  tych,  ktorych  on  kocha},  a  zwlaszcza 
zeby  kochaia  jego  my  si. 

Jej  dotrwad  moze  wiernem  twe  kochanie, 
Bo  nie  w  niej  nigdy  niskiego  nie  bylo. 

Istotnie,  milosc  wspolna  tej  wzniosJej  mysli,  przyczy- 
nila  si^  wiele  do  wyhodowania  wznioslej  milosci 
wzajemnej, 

Czy  byly,  jakie  byly  wiersze  do  zony  przez  wszy- 
stkie lata  posrednie?  W  listach  do  niej  moze  sie.  ja- 
kie kryja,  i  jeszcze  kiedy  odkryj^.  My  ich  nie  znamy, 
i  dla  nas  niewidzialna  jest  przemiana,  jaka  sie.  w  jego 
sercu  odbywa;  jak  z  cztowieka  oskarzaja.cego  si§,  ze 
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kocha  nie  dosyc,  robi  sie.  ten,  co  pada  na  kolana  i  wielbi. 
Widzimy  tylko  zmiane^  juz  dokonana,.  Jak  w  Niebo- 
skiej  Komedyi  widmo  fatszywej  pi^knosci,  tak  w  jego 
sercu,  w  jego  wyobrazni,  rozwiaty  sie.  i  pierzchly 
wszystkie  ztudne  mary  niewiesciego  ideahi,  a  zostaia 
ta,  w  ktorej  wszystko  bylo  rzetelne,  wszystko  prawdq, 
pie.knosc  ksztattu  jak  duszy  szlachetnosc  i  wznioslosc. 

Ziemia  ta  cala  tak  potwornie  podia  — 
Lecz  ty  mnie  jedna  na  zietni  nie  zwiodla- 

Wszystko,  com  wid/.iai,  to  byl  sen,  wiew,  para, 
Tys  rzeczywista,  tys"  jedna  nie  mara, 
A  jednak  w  tobie  ideahi  piekno. 

Tryumf  wspanialy  (a  bodajby  nauczajqcy)  niewiesciej 
godnosci  i  cnoty.  Zwycie.stwo  tej,  w  ktorej  niema  uda- 
nia  ni  falszu;  ktora  sztuk  zadnych  nie  zna,  ani  nie 
uzywa  ;  ktora  ani  sama  kocha,  ani  na  m^zczyzne^  nie 
dziala  fantazy^  czy  nerwami,  ale  wszystkie  jego  uczu- 
cia,  jesli  dobre,  zrozumie  i  podzieli  ;  ktora,  kiedy  cierpi, 
to  lagodnie  i  spokojnie  ;  ktora  dre.czyc  nie  umie,  tylko 
si§  poswi^cac  ;  ktora  miiosci  wlasnej  \v  milosci  nie 
ma  i  nie  miesci  ;  ktora  przebacza  kiedy  potrzeba,  a  zwy- 
cie.za  i  podbija  »>nie  chytrosci^  i  zdrada,  niewiasty«,  ale 
rzeteln^  prawda,  swojej  wartosci,  i  tern,  ze  zawsze  w  ka- 
zdem  uczuciu,  czy  kazdym  post^pku,  m^zczyzna  widzi 
J3  leps/q  od  siebie.  Taka^  kazdy  chce  kochac  —  tylko 
te.,  ktor^  tak^  widzi,  kocha  zupelnie  i  ostatecznie.  Z  nia, 
razem,  a  przy  niej  i  przez  nia^  lepiej,  kocha  wszystko 
co  boskie  na  ziemi,  od  wlasnych  dzieci  az  do  ojczy- 
zny;  za  nia,  i  przez  jej  milosc  uczy  si§  coraz  bardziej, 
coraz  prawdziwiej  kochac  Boga. 

A  w  tym  zwiqzku  dusz  przez  wzniosle  miiosci 
jedna  jest,  kt6ra  obie  dusze  rozplomienia  i  w  jeden 
zar  stapia: 

Za  to,  zes  wzgard^  na  pyszne  oreina, 

A  sm^tne  kochasz  czuciem  wiecznotrwalem, 
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Zes  przeciw  wrogom  tchnieti  bozych  ty  mezna, 
Ach,  juz  na  wieki  ciebie  ukochalem. 

A  wie.c  i  w  milosci  ojczyzny  ona  jego  »sil^  jedyna/<  - 
ona  pokrzepieniem,  ona  spelni  w  sobie  ideal  tej  mi- 
losci, jaka,  podhig  niego  bye  powinna.  I  dlatego  ona 
takze  ma  jeden  jeszcze  tryumf.  Miala  niegdys  wielki 
Beatrice,  kiedy  poeta  mlody  zaczynal  Przedswit  jej 
imieniem.  Ale  wie/ksza,  chwale/  ma  zona,  kiedy  ma,z 
dojrzaly,  po  wszystkich  doswiadczeniach  i  zawodach 
zycia,  w  wierze  i  w  nadziei  swojej  nie  zachwiany,  ale 
utwierdzony  i  jak  zloto  w  ogniu  oczyszczony,  u  jej 
stop  sklada  wyraz  swoich  wiar  i  nadziei  niezlomnych; 
w  jej  serce  tchnie  pewnosc,  ktora,  sani  oddycha,  na 
jej  glowe/  zlewa  blogoslawieristwo  za  to,  ze  nie  zwa^t- 
pila  nigdy,  w  tym  wierszu,  ktory  jest  jednym  z  naj- 
wyzszych  przez  natchnienie,  jednym  z  najwyzszych, 
najm^drszych,  najlepszych  przez  prawd§* 

O  Polko  moja!  badz  blogoslawiona, 
Ze  gdy  s\viat  ginie  i  Ojczyzna  kona, 
Tys  uwierzyla  wsrod  czasow  zawiei 
W  nadzieje  —  przeciw  saniejze  nadziei. 

I  oto  trzecia  milosc  w  jego  zyciu,  trzeci  okres 
w  jego  milosnej  poezyi.  W  pierwszym  byla  zgryzota, 
w  drugim  nami^tnosc,  w  trzecim  jest  adoracya — jest 
milosc  ziemska,  ale  tak  wysoka,  ze  nadziemskiej  juz 
blizka,  uszlachetniona  i  spot^gowana  zwia.zkiem  we 
wszystkich  dobrych  uczuciach  i  celach ;  jest  milosc 
uduchowniona  i  do  idealu  pi^knosci,  do  doskonalosci 
cnoty  podniesiona,  milosc,  jak  j^  chrzescijanstwo  poj- 
muje  i  wyrabia. 

Moze  nie  be.dzie  od  rzeczy  zapytac,  co  te  wiersze 
xnacza,  jakie  ich  miejsce  w  poezyi  polskiej ?  Wysokie 
z  pewnoscia,,  bo  s^  jej  wielk^,  swietna,  ozdob^.  Rzecz 
to,  ktora  sama  wpadnie  w  oko  kazdemu,  kto  sie.  wi§- 
cej  t^  poezya^  zajmuje,  ze  milosc  nie  jest  ta,  strung,  co 
si^  w  niej  najwie.cej,  najpot^zniej  odzywa.  Czy  mamy 
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z  tego  wnosic,  zesmy  do  niej  mniej  od  innych  naro- 
dow  sktonni,  w  niej  nie  tyle  co  drudzy  czuli  lub  na- 
mi^tni  ?  ze  u  niektorych  zdarza  sie;  zapewne  milosc 
w  wielkiej  pot^dze,  ale  ogol  niema  tego  stopnia  wyo- 
brazni  i  nami^tnosci,  ktory  shizylby  za  grunt  wulka- 
niczny  gorej^cej  milosci  poetow?  Moze  to  prawda,  ze 
wi^kszosc  u  nas  kocha  serdecznie,  poczciwie,  nieraz 
rzewnie,  ale  spokojnie,  po  gospodarsku,  zeby  si§  tak 
wyrazic;  a  jezeli  tak  jest,  to  wielkie  w  tem  szcze.scie 
dla  naszych  zon  i  malzeristw,  ale  nioze  niejaka  szkoda 
dla  naszej  poezyi.  Jednak  wniosek,  tembardziej  twier- 
dzenie  takie,  bytyby  za  smiate ;  zaprzecza  im  wiele 
rzeczywistych,  wznioslych,  a  nieraz  tragicznych  przy- 
god  miiosnych  w  zyciu,  zaprzecza  Gustaw  Mickiewi- 
cza,  Stowackiego  Szwajcarya,  i  wiele  innych  w  poe- 
zyi. To  wszakze  prawda  i  fakt,  ze  w  tej  poezyi  mik>- 
losci  niewiele.  Po  Kochanowskim  (ktorego  piesni  mito- 
sne  nie  53  najlepsza^  cz^sci^  jego  dziet  i  chwaty),  raz 
si§  tylko  z  wielkim  wdzi^kiem  odzywa  w  Roxolankach 
Zimorowicza ;  niezupelnie  bez  wdzi^ku,  ale  bez  szcze- 
golnego,  w  Lutni  Morsztyna.  Ladnie,  poczciwie,  ale 
bardzo  spokojnie,  po  gospodarsku,  w  Lirykach  Kocho- 
wskiego.  Potem  dlugie  milczenie;  potem  Trembe- 
ckiego  zgrabne  dwuznaczniki  i  Karpinskiego  lub  Kniaz- 
nina  nie  zawsze  zgrabne,  a  zawsze  jednostajne  i  je- 
dnotonne  tkliwosci.  Potem  Brodziriski,  w  ktorego  po- 
ezyi (jak  w  jego  zyciu)  milosc  nie  gra  wielkiej  roli, 
a  odzywa  si§  rzadko,  lagodnie,  cicho...  az  dopiero 
z  Gustawem  zjawia  sie  po  raz  pierwszy  milosc  pot£- 
zna,  nami^tna,  rozpaczaj^ca  i  przeklinaj^ca,  szalej^ca 
i  konaj^ca  ;  pierwszy  zakochany  bohater  milosny.  Z  Ma- 
ryq  Malczewskiego,  pierwsza  w  naszej  poezyi  postac 
kochajqcej  kobiety. 

Ale  i  u  Mickiewicza  takze,  mimo  Gustawa,  mimo 
Aldony,  milosc  nie  jest  pierwsza,  i  gtowna,  strung  po- 
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ezyi ;  w  jego  poematach  (z  wyj^tkiem  czwartej  cze/sci 
Dziadow,  a  i  tu  osa.dzona  jest  jako  zbyteczna,  choro- 
bliwa,  szkodliwa  i  winna)  albo  sluzy  tylko  za  srodek 
zwiazania  powiesci,  jak  w  Tadeuszu,  albo,  jak  w  Wal- 
lenrodzie>  jest  na  to,  zeby  si§  czemus  wi^kszemu  od 
siebie  poddala  i  poswie/cila.  Mie/dzy  lirycznemi  wier- 
szami  Mickiewicza  erotycznych  jest  stosunkowo  nie- 
wiele.  Jeszcze  mniej  mi^dzy  wierszami  Zaleskiego, 
Pola,  Gaszynskiego,  Garczyriskiego...  Slowacki  —  dzi- 
wnie,  bo  rzecz  bardzo  wa^tpliwa,  czy  kiedy  naprawd^ 
bardzo  zakochany  —  napisai  i  najpi^kniejszy  poemat 
milosci,  Szwajcarye,  i  nieliczne,  ale  w  smutnym 
wdzi^ku  prawie  niezrownane  drobne  wiersze  Rozlq- 
czenie  i  Przeklenstwo;  i  jeden  mie.dzy  nimi  wszy- 
stkimi  stworzyl  w  swoich  dramatach  i  powiesciach 
postacie,  w  ktorych  milosc  byla  coraz  inna  a  zawsze 
urocza,  umial  za  swoich  zakochanych  mowic  na  wszy- 
stkie  tony  i  sppsoby,  a  najcze.sciej  swietnie.  (Zbigniew, 
Wojewodzina,  panna  Aniela,  Semenko,  Beatrix  Cenci 
i  Giani,  hrabina  Idalia,  Jan  i  Diana  w  Niepopra- 
ivnych  i  t.  d.). 

Krasinski  w  swoich  poematach  nie  stwarza  za- 
kochanych, nie  mysli  o  mitosci ;  uzy wa  jej  tylko  jako 
potrzebnego  srodka  do  podniesienia  tragicznego  efektu 
nieszcze.scia  lub  poswi^cenia.  W  Nieboskiej  Komedyi 
niema  jej  wcale  (skoro  Hrabina  jak  cieri  si§  tylko 
przesuwa  i  znika).  W  Irydionie  sluzy  do  tego  tylko  co 
pomienionego  celu;  odzywa  sie;  jako  sthimione  ma- 
rzenie  Elsinoy,  jako  wyrzeczenie  sie.  szcze/scia  u  jej 
brata;  w  Kornelii  jednej  wybucha  jak  wulkan,  ale 
i  sprawa,  glowna,  nie  jest,  i  sluzy  za  wyraz  pewnej 
prawdy,  i  (pomimo  catej  swojej  poetycznej  pie.knosci) 
za  dowodzenie  niejako  pewnej  tezy.  W  Nocy  Letniej 
jakis  czarny  rycerz  zabija  dziewice.  i  siebie ;  w  Niedo- 
koficzonym  Poemacie  zaczyna  si^  milosc  Mlodzienca 
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do  ksie.znej  Rahoga,  ale  sie.  zaraz  urywa...  dose,  ze 
w  poematach  Krasinskiego,  jest  czasem  mowa  o  mi- 
losci,  ale  jej  samej  niema. 

Jest  zato  w  tych  drobnych  wierszach,  rozrzuco- 
nych  mie.dzy  listami... 

Jaka  ich  cecha,  jaka  roznica  od  wierszy  podo- 
bnych  innych  naszych  poetow? 

Ta,  ze  w  nich  jest  mniej  rzewnosci,  mniej  moze 
wdzie.ku  niz  u  innych,  a  zato  wie.cej  namie.tnosci. 
W  swojem  uczuciu  mitosci,  w  swoim  sposobie  jej  wy- 
razania,  okazuje  Krasiriski  duzo  pote,gi,  duzo  numie.- 
tnosci,  duzo  woli  —  ale  zawsze  wie/cej  sily,  niz  czulo- 
losci.  Rozpacza  cze.sto  —  nigdy  nie  kwili.  Zdaje  mu 
si§  nieraz,  ze  z  tej  zaiosci  umrze  —  nigdy,  ze  osza- 
leje.  Sil^  swojej  mysli  i  swojej  woli  panuje  nad  soba, 
i  nad  rozpacza,;  sihj  swojej  mitosci  nad  kochanka,. 
Smutny  zawsze  tak,  ze  samejego  uniesienia  szcz^scia 
sa,  ponure,  nie  jest  wcale  melancholiczny.  Zawsze 
w  napr^zeniu  lub  rozstrojeniu  nerwow  zyjqcy  i  pisz^cy, 
w  milosciach  swoich  nerwowym  nie  jest  wcale;  jak 
nie  jest  w  nich  rozmarzonym,  choc  jego  wyobraznia 
zawsze  do  marzenia  pochopna.  Mie.kki  wtedy  tylko, 
kiedy  si§  nad  kochanka,  lituje,  kiedy  jej  zaiuje,  niema 
w  swojej  milosci  tych  te.sknot  i  skarg,  tych  wdzie.kow 
i  gracyi,  jakie  ma  Slowacki  (naprzyklad  w  Szwajca- 
ryi)  i  jakie  nadawac  umie  swoim  bohaterom.  Do  tej 
milosci,  naprzemian  wybuchaja.cej  nami^tnie  i  omdle- 
wajqcej  z  te.sknoty  lub  nadmiaru  szcz^scia,  albo  umie- 
rajijcej  z  zalu,  jego  milosc  niepodobna  wcale.  Niepo- 
dobny  w  tern  do  calego  pokolenia  romantykow  euro- 
pejskich,  niema  on  w  swojej  mitosci  tego  nadmiaru 
uczuciowosci,  tej  melancholii,  jak^  ma  i  Slowacki, 
i  Musset,  i  Heine,  i  Gustaw  Mickiewicza.  W  mitosci 
tamtych  jest  ten  pierwiastek  bierny,  zenski,  kt6ry 
Klaczko  tak  bystro  odkryl  i  opisat  w  Romeu  Szek- 
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spira1).  —  Krasinski  jest  nami^tny,  ale  nigdy  slaby; 
kochaj^cy  cala,  duszij,  ale  nigdy  sentymentalny :  pory- 
waj^cy  i  zwyci^ski  nieraz,  nigdy  rozstrojony.  Minor 
w  poezyi  miiosnej  Slowackiego  i  innych  pr^dzej  wkra- 
dnie  nam  si§  do  serca,  rozkolysze,  nastroi  na  ton  nie- 
okreslonych  marzen,  t^sknot  albo  pragnieri ;  w  wier- 
szach  milosnych  Krasiriskiego,  w  samych  nawet  osta- 
tecznosciach  zachwytu  czy  rozpaczy,  brzmi  zawsze 
major  smialy  i  pewien  siebie,  dominuja.cy.  Wrazenie, 
jakie  on  wywoluje,  nie  wkrada  si§  w  serce  i  umysl 
czytelnika,  ale  im  sie  narzuca;  wdzieku  mniej,  a  zrazu 
jest  jakies  wrazenie  jakby  przestrachu  przed  czems 
pot^znem  i  despotycznie  owladaj^cem.  Ale  ze  wszyst- 
kich  naszych  poetow  on  jest  podobno  najbardziej  na- 
mietnym,  i  najbardziej  m^skim.  Kocha,  wielbi,  ubo- 
stwia,  kochank^  ma  za  aniola,  a  siebie  za  ostatniego 
grzesznika;  ale  choc  ona  tak  wysoko,  a  on  tak  nizko, 
choc  ona  za  soba,  cia,gnie  go  w  gore.,  on  panuje.  Ota- 
cza  milosciij,  opiek^,  obrona,,  sypie,  jak  moze,  kwiaty 
pod  jej  stopy  a  ciernie  usuwa:  ale  nie  sluzy,  nie  jest 
niewolnikiem.  W  jego  poezyi  (zapewne  w  jego  zyciu) 
niema  wi^zow  czy  pe.t6w  milosci,  do  niej  ta  utarta 
przenosnia  nie  przystaje ;  on  sie.  oddaje,  ale  si§  nie 
poddaje,  jest  zawsze  wolny,  jest  zawsze  wyzszy,  jest 
zawsze  panem. 

W  tern  r6zny  —  z  wyja.tkiem  jednego  moze  By- 
rona  —  od  wszystkich  poetow  epoki  romantycznej 
w  Europie,  a  stopniem  i  pot^ga,  swojej  namietnosci, 
jej  charakterem  meskim,  r6zny  od  innych  poetow  pol- 
skich.  I  to  jest,  co  stanowi  istote.  i  cech§  jego  miio- 
snej poezyi,  co  jej  w  naszej  literaturze  nadaje  od- 
mienne,  osobne  znaczenie ;  jak  znowu  formy  pie.  knosc 
i  stopieii  jego  poetycznego  talentu  stawiaja,  j^  bardzo 
wysoko  w  tym  rzgdzie  natch nien  i  tworzen. 


V  Wieczory  Florenckie. 
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Wiersz  Do  Elizy  nasunqt  nam  te  uwagi  o  milo- 
snej  poezyi  Krasinskiego.  Wrocmy  do  innej,  ktora 
takze  odzywala  si§  w  tych  czasach.  Z  listow  do  Sot- 
tana  z  r.  1846,  w  ktorych  mowi,  ze  odlozyl  na  bok 
sw.  Teres§,  mozna  przypuszczac,  ze  moze  wtedy  juz 
powstala  parafraza  jej  wiersza,  znana  pod  tytuiem 
Glossy.  Malachovvski  m6wi  (w  Krotkim  Rysie),  ze  ona 
pisana  byla  w  roku  i85i  (wydana  dopiero  w  r.  i858, 
na  prosbe^  krewnych  i  przyjaciol  poety).  Glossa  ta, 
nie  przekiad,  ale  przerobienie,  jakoby  waryacya  mu- 
zyczna  na  temat  sw.  Teresy,  ma  swoich  gor^cych  wiel- 
bicieli.  Ma  niezaprzeczenie  wielkie  pie.knosci;  j^zyk 
i  wiersz,  pomimo  niejakiej  nade.tosci,  jest  wspaniaty. 
Ale  w  przerobieniu  zmienii  si§  znacznie  pierwotny 
charakter  wiersza.  W  mistycznej  i  rozpiomienionej  po- 
boznej  exaltacyi  sw.  Teresy,  jest  przecie  wielka  pro- 
stota  wyrazen  i  stylu,  i  z  nia,  zlac/ona  prostota  uczucia. 
W  slowach  Krasinskiego  ta  mitosc  extatyczna  traci 
swoj^  prostot^,  i  jezeli  tak  rzec  mozna,  naiwnosc, 
a  nabiera  exaltacyi  nami^tnej  i  gwattownej,  ktora, 
mowi^c  po  literacku,  wygla.da  moze  pi^kniej  i  poety- 
czniej,  ale  nie  ma  tego  charakteru  poboznosci,  samo- 
rodnego  a  prostego  pope.du  milosci  bozej,  jaki  jest 
w  pierwotnych  wlasnych  slowach  sw.  Teresy. 

Wreszcie,  w  tym  roku  i852,  wyszto  Resurrecturis , 
takze,  jak  mowiq  swiadkowie,  dawniej,  jeszcze  w  roku 
1846  napisane,  a  przynajmniej  zaczynane.  Kilkadzie- 
sia,t  wierszy  zaledwie,  ale  w  nich  zawarty  jest  owoc 
doswiadczen  calego  zywota,  i  dlatego  poeta  sam,  i  wielu 
z  nim,  stawiaja,  ten  wiersz  nieledwie  najwyzej,  jako 
ostateczny  wyraz  jego  poje.c,  jako  odbicie  ostatniej 
i  najwyzszej  epoki  w  zyciu  jego  duszy.  Jest  w  tym  wier- 
szu  wszystko,  co  w  poprzednich  bylo  pie.knego  i  pra- 
wdziwego,  a  niema  tego,  co  w  nich  moglo  bye  bl§- 
dnego  i  mylnego.  Nawet  choc  wiersz  przypisany  jest 
Resurrecturis,  przeciez  zmartwychwstanie  nie  jest  tu 
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tak  smiaio  obiecanem,  tak  niechybnem,  jak  w  Przed- 
swicie  lub  Psalmach\  nie  wola  tu  Krasinski:  »oto 
idzie,  idzie  Pan«,  ale  po  doswiadczeniach  gorzkich  wi- 
dzi  zmartwychwstanie  »gdzies  na  wiekow  poznej  fali«. 
Ono  przyjdzie;  ale  jak  trzeba  na  nie  pracowac  i  za- 
sluzyc!  Jak  latwo  mozna  mu  przeszkodzic!  Jak  z  jednej 
strony  najscislejsza  zgodnosc  z  nauka.  Kosciola,  prawo- 
wiernosc  najzupelniejsza,  tak  z  drugiej  wszystko,  co 
w jego  dawnem  poje.ciu  Polski  moglo  bye  przcsadnie  ide- 
alnem,  zludnem,  dumnem,  a  zatem  mylnem,  to  znika;  zo- 
staje  tylko  czysta  i  swie.ta  prawda,  wiara  w  dobra,  spra- 
w§,  oparta  na  sprawiedliwosci  Boskiej  i  na  pracy  i  zastu- 
dze  ludzi,  a  wiara  tak  stata  i  niezachwiana,  jak  kie- 
dykolwiek.  Z  tego  wzgl^du  wi^c  mozna  niowic  slu- 
sznie,  ze  Resurrecturis  jest  punkteni  kulminacyjnym 
poj^c  Krasinskiego,  jego  najczystsza,  prawd^. 

Niektorzy  mowi^,  ze  poezya  nie  jest  na  wysoko- 
sci  moralnej  prawdy  i  wartosci.  Jest  tu  —  mowia,  - 
taka  scislosc  zatozenia  i  wywodow,  taka  systematy- 
czna  doktadnosc  w  wykladzie  obowia.zkow  patryoty- 
cznych  i  im  odpowiednich  przepisow  post^powania, 
ze  wiersz  ten  robi  nieledwie  wrazenie  matematycznej 
formuly  na  zbawienie  ojczyzny.  »Swiat  ten,  to  cmen- 
»tarz  z  krwi,  i  z  tez  i  bJota«,  ale  pomimoto  nie  trzeba 
»skrzepn^c,  stwardniec,  bye  bez  serca«  —  tylko  »po- 
»znac  siebie,  bye  arcydzietem  nieugie.tem  woli,  bye 
»cierpliwosci^,  t^  pania  niedoli«,  spokojnosci^,  miara,, 
strojem  w  rozstroju,  »w  ci^glej  przykiadu  i  stowa  po- 
staci,  rozdawac  siebie  samego  swej  braci«.  —  »P6ki 
m^czenstwo  nie  pewnia,  zwycigstwa,  twem  dobrem 
tylko  a  nie  czlowieczenstwa«,  unikac  m^czenstwa: 
a  wtedy,  gdy  »dzwon  zdarzen  wszystkich  na  ciebie 
zawola« 

Ze  zdarzen  powodzi, 
Po  nad  kl^sk  otchtauie, 
Niezrodzone  si§  narodzi, 
Sprawiedliwosc  wstanie. 
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To  jest  bardzo  prawdziwe,  bardzo  logiczne,  politycznie 
ma.dre,  moralnie  wzniosle,  ale  poetycznie  nieco  scisle 
i  suche.  To  jest  zblizone  do  doskonale  ulozonego  syl- 
logizmu,  albo  do  niewatpliwie  z  zatozenia  wyprowa- 
dzonej  formuly  na  jakis  pewnik  matematyczny. 

Ludzie  potrzebuj^  i  zadaja,  zeby  poezya  przema- 
wiafa  do  ich  wyobrazni,  zeby  »grzmiqcemi  sfowy« 
wstrz^sala  ich  uczucie;  nie  dziw  wi§c,  ze  —  zwfaszcza 
mfodyrn  —  Resurrecturis  wydaje  si§  zbyt  scisle  i  suche. 
Dydaktyczny,  dogmatyczny  pierwiastek  nie  da  si§  za- 
przeczyc.  Ale  czy  zaprzeczenia  potrzebuje,  czy  wier- 
szowi  temu  ujmuje  to  i  szkodzi?  To  inne  pytanie. 
Kto  mfody  i  wyobrazni^  unoszony  lubi  w  poezyi  szu- 
kac  pop^du  i  materyahi  do  marzenia  lub  extatycznego 
zachwytu,  ten  nie  znajdzie  w  Resurrecturis  czego  szu- 
kaf,  i  powie,  ze  to  rzecz  zimna.  Ale  w  roznych  okoli- 
cznosciach  i  stosunkach,  moze  w  roznych  latach,  ro- 
znie  tez  dziala  na  nas  poezya;  i  nieraz  to,  co  mfo- 
dego  zimnym  zostawi,  to  wstrzqsnie  do  samego  dna 
cala,  duszq  cztowieka  dojrzatego.  Ten  mlody  jeszcze 
nie  rozumie,  co  to  warte,  bo  niedoswiadczyJ,  jak  pra- 
wdziwe i  ma,dre.  Ale  kto  w  trudach  i  uciskach  zycia 
musial  si§  przekonac,  ze  ono  jest  nieustanng,  ciqgle 
odnawiaj^cjj  si^  walk^  ze  zlem,  komu  po  wielkich  roz- 
wialy  sie;  i  male  najskromniejsze  nadzieje,  kto  stra- 
szn^  sil§  rzeczywistosci  nie  zgfebil  do  dna  i  obliczyl 
doktadnie,  ale  tylko  troch^  poznat  w  jej  istocie  i  w  jej 
skutkach,  kto  co  dnia,  na  kazdym  kroku,  musiat  »w^t- 
pic  o  braci  swojej«,  a  zwalczac  pokus^  wrozpaczy  o  Bogu 
samym«  —  i  kto  wbrew  temu  wszystkiemu  wie,  ze  po- 
winien,  i  chce  p6ki  zyje  nie  dac  sie,  nie  godzid  na 
upadek,  ale  ratowac  i  dzwigac  —  takiemu  Resurrec- 
turis wyda  si§  inaczej.  Taki  we  wszystkich  walkach, 
trudach,  zwqtpieniach,  kiedy  mu  rece  opadaj^  a  serce 
zamiera,  w  slowach  tego  wiersza  znajduje  pokrzepie- 
nie,  sit^  i  otuche.  Glos  wyzszy,  duch  maja^cy  prawo 
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rozkazywania,  bo  uczuciem,  madroscia,  sumieniem  i  bo- 
lescia.  od  innych  wi^kszy,  kazdem  slowem  tego  wier- 
sza  wskazuje  mu,  co  powinien.  W  obietnice  si§  nie 
bawi,  ale  obowi^zek  przypomina.  Co  b^dzie,  to  od  cie- 
bie  nie  zalezy;  do  ciebie  nalezy,  na  twojej  odpowie- 
dzialnosci  jest,  zeby  bye  moglo.  A  mozliwem  sie  sta- 
nie,  jezeli  zachowasz  sie.  tak,  jak  ci  tu  m6wi§.  Kto 
trochf  przezyl  i  doswiadczyl,  ten  dopiero  zaczyna  tak 
rozumiec  Resurrecturis;  i  ten  w  omdleniach  i  uciskach 
swoich  zazywa  je  jak  kordyal,  jak  te  krople  elixiru 
zycia,  ktore  preparowali  dawni  czarodzieje.  Ten  wie, 
jakie  tarn  kazde  stowo  inadre ;  wie,  jak  potrzebna  »cier- 
pliwosc,  pani  niedoli«;  wie  jak  trudno  »gmach  stawiac 
z  niczego«  i  jak  powoli  idzie  ta  budowa;  wie  co  za 
straszna  i  nicosci  blizka  rzecz  »rozstroj«  i  jak  »str6j« 
potrzebny;  wie,  ze  »m^czenstwo  bez  pewni  zwyci^- 
stwaw  jest  tylko  wmarnej  slawy  wiencem«,  a  nie  zba- 
wieniem  ojczyzny ;  —  i  wie,  ze  jezeli  Resurrecturis 
jest  matematyczna,  formulq  na  zbawienie  ojczyzny,  to 
przynajmniej  dobrze  wynalezionq  formulq,  i  pewna,. 
Polityczny  dydaktyzm  jest  w  calej  poezyi  Kra- 
sinskiego  od  poc/atku  do  konca;  ale  kto  pod  nim  nie 
czuje  i  nie  widzi  najgor^tszego  ognia  milosci  ojczyzny, 
ten  sam  nie  chyba  widziec  i  czuc  nie  umie  i  nie  zdofa. 
Jest  ten  dydaktyzm  i  w  Resurrecturis,  i  dobrze,  shi- 
sznie,  ze  jest.  Na  schylku  zycia,  na  odchodnem,  je- 
szcze  raz  ten  poeta  w  krotkich  slowach  zamknat  to, 
co  przez  cafe  zycie  m6wif,  uczyl,  wierzyf ;  a  jak  w  ca- 
lej jego  poezyi  i  calem  zyciu,  tak  w  tym  wierszu  go- 
reje  tasama  »nad  smierc  silniejsza  sila  ukochania«. 
Wszystko  mowi,  nie  nie  opuszcza,  cosmy  robic,  cze- 
gosmy  si§  strzedz  powinni.  Sumienie,  milosc  ojczyzny, 
honor  i  rozum  polityczny,  lacza  si§  tu  i  podaj^  nam 
w  krotkich  slowach  prawidfa  post^powania.  Zakon- 
czeniem,  konkluzy^  poezyi  Krasinskiego,  jezeli  ona 
miala  bye  calkowita.  i  (jak  on  si^  wyrazac  lubi)  do- 
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pelnionq,  powinna  byla  by6  taka  krotka  tresc  jego 
nauki.  Tern  jest  Resurrecturis.  Przyjmujemy  dlari  che.- 
tnie,  nawet  skwapliwie,  ironiczna.  nazwe.  formuly  na 
zbawienie  ojczyzny ;  ale  dodajemy  do  niej  druga,.  Dy- 
daktyczna,  politycznie  tendencyjna  poezya  Krasiri- 
skiego,  skoriczyla  swoja,  prace.  i  missye.  krotkim  Poli- 
tycznym  Katechizmem>  w  kt6rym  dogmatycznie  i  apo- 
dyktycznie  spisata,  jak  ma  sie.  zachowac  narod  upadty, 
jezeli  chce  si^  dzwign^c  i  bye  wielkim. 

Tern  jest  Resurrecturis.  I  dlatego  sliisznie  jest 
mowic,  ze  ono  jest  piecze.cia.,  ktor^  Krasinski  przylo- 
zyl  na  swqjej  poezyi.  Na  calej  tej  poezyi,  kt6rej  przed- 
miotem  i  celem  byla  przyszlos6,  odrodzenie,  wielkosc 
narodu,  zbawienie  i  chwata  ojczyzny,  a  kt6rej  to  po- 
ezyi on  byf  wyobrazicielem  w  mierze  tak  zupehiej,  tak 
wyl^cznie  i  jedynie,  jak  zaden  drugi. 


IV. 


Przewidywania  wojny  Wschodniej.  Zima  w  Warszawie.  Urodzenie 
drugiej  cork!.  Wojna  i  nadzieje.  Memoryal  dla  Napoleona  III.  Smierc 
Mickiewicza.  Jego  pogrzeb  i  list  Krasinskiego  o  jenerale  Zamoyskitn. 
Kongres  Paryzki.  Nowa  polityka  Rossyi.  Jej  niebezpieczefistwo.  Zima 
w  Paryiu.  La  to  1867  w  Potoku.  Smierc"  corki.  Wptyw  na  zdrowie. 
Ostatnie  wiersze.  Ostatnie  Hsty  o  Polsce.  Pobyt  w  Plombieres.  Na- 
poleon III.  Cavour.  Postep  choroby.  Zamierzona  podroi  do  Algieru. 
Smierc  ojca  Ostatki  zycia  i  zgon. 

Pism  juz  nie  b^dzie  zadnych  (z  wyj^tkiem  kilku 
wierszy  do  zony);  zy wot  poetyczny  Krasinskiego  jest 
skonczony.  Zywot  cztowieka  trwac  ma  jeszcze  lat  kilka, 
a  w  tych  latach  na  tie  zdarzen  rodzinnych  i  wzrasta- 
j^cego  ci^gle  post^pu  choroby,  odznacza  sie.  wyrazniej 
jeden  fakt:  wojna  wschodnia,  z  wia.za.cemi  si§  do  niej 
nadziejami  i  wyniktemi  z  niej  zawodami. 

Wojn^  t^  przewiduje  Krasinski  wczesnie;  juz  w  r, 
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i852,  kiedy  po  powrocie  z  Rzymu  sp^dza  lato  w  Ba- 
denie.  Moze  spotkania  przypadkowe,  ale  dose  Hczne 
z  ludzmi  blizkimi  samego  steru  francuzkiej  i  rossyj- 
skiej  polityki,  jak  Walewski  i  Morny,  jak  ksiaze  Gor- 
czakow,  pod6wczas  poset  rosyjski  w  Stuttgardzie,  ula- 
twily  mu  to  przewidywanie  i  doprowadzily  do  wniosku, 
ze  wojna  niedhigo  nast^pic  b§dzie  musiala;  dose,  ze 
widzi  jq  jasno  jako  nieuniknionq,  a  przepowiada,  ze 
materyalnym  powodem  i  przedmiotem  sporu  b§dj| 
Miejsca  Swie.te.  Dnia  22  listopada  i852  tak  pisze  do 
Trentowskiego :  »Patrz  uwaznie  na  dwa  punkta:  na 
»Londyn  i  Hierozolymf,  ztamt^d  wyjdzie  wojna.  KoJo 
»grobu  Chrystusa  sp6r  si§  wszcz^t  mi^dzy  Moskwjj 
»a  Francyq,  w  Londynie  odbywaj^  si^  straszne,  choc 
»niewidzialne  zamachy  przeciwko  nastfpcy  W.  Napo- 
»leona ;  panstwo  Ottomanskie  chyli  si§  ku  rozbiorowi. 
»Powtarzam  ci :  patrz  na  Hierozolym§,  patrz  w  strong 
»grobu  Chrystusa ;  choc  strony  on  spierajqce  si^  w  tej 
»chwili  mniej  moze  on  dbaja,  kraszqc  tylko  politykf 
»sw^  ludzk^  swi§tem  jego  imieniem,  Bog  tak  je  po- 
»wiedzie,  ze  od  tego  imienia,  co  zwyci^zyfo  wieki,  roz- 
»pocznie  si^  teraz  wieku  naszego  przeobrazenie.  Ztam- 
»tqd  wojna  wyniknie !  Si  vis  pacem  para  bellum,  to 
wprawidto  przewrocii  Ludwik  Napoleon  i  dziata,  mo- 
»wia,c:  Si  vis  bellum  para  pacem.  Tak  dzis  konspi- 
»ruje  o  wojn£,  jak  przed  rokiem  konspirowaf  o  znie- 
»sienie  Izby.  Ten  cztowiek  ma  wiele  ze  Sfinksa  w  so- 
»bie,  kto  go  nie  zrozumie,  tego  on  pozre.  Miasto  krzy- 
wkaczy  tysi^ca,  swiat  w  nim  dostal  jednego  milczqcego, 
»i  ten  jeden  milczqcy  albo  legnie,  albo  w  czyn  wpro- 
»wadzi  to  wlasnie,  o  czem  roili  ci  krzykacze,  radzac 
»rzezia.  swiat  do  post^pu  gnac,  a  nie  umieja,c  nad  ten 
»n§dzny  sposob  innego  sposobu  uzyc  do  swoich  ce- 
»16w!  Jesli  zas  ten  jeden  milczqcy  legnie,  to  po  nim 
»zostanie  tylko  zame.t  i  znowu  tylko  Rzez!« 

Potem  znowu  z  koniecznosci  (odmowy  paszportu) 
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zima  w  Warszawie,  w  stanie  zdrowia  (jak  tarn  zawsze) 
jeszcze  gorszym;  i  w  takim  w  lecie  do  Niemiec  po- 
wrocih  NajmJodsze  dziecko,  corka  nazwana  Eliza,  przy- 
szlo  na  swiat  w  r.  i853.  W  pocza_tkach  i854  r.  budzi 
sie.  w  nim,  jak  w  cafe]  Polsce,  nadzieja.  Nie!  to  nie 
bfdzie  nie  bfabego  i  daremnego,  to  nie  moze  skon- 
czyc  sie/  na  niczem  !  Dla  Krasiriskiego  mnjri  te  wy- 
padki,  oprocz  wielkich  obietnic  na  przyszfosc,  i  poe- 
tyczny  urok,  przez  podobienstwo  jakies  z  rycerska, 
przeszlosciq  :  »Wiedzialem  ja  dobrze  od  drugiego  gru- 
»dnia,  ze  inny  prad  zaczal  plynac  i  popychac  fale  na 
»oceanie  swiata.  Najstarsza  c6ra  Kosciola  znow  idzie 
»na  krucyate,  i  zn6w  z  Ryszardem  Lwiego  serca; 
»inne  ksztatty,  pozory,  a  koniecznosc  tasama,  a  eel 
»jeden,  i  znow  wszystko  si§  rozpocz^fo  od  kwestyi 
»o  grob  Chrystusa!  Admirabilia!  Oto  dopiero  ukryte 
wsciezki  Panskie,  i  m^drosc  ludzka,  kt6ra  ghipstwem 
»przed  Bogiem!!  Spodziewali  si§  tyle  od  1848,  nie  spo- 
»dziewali  si§  niczego  od  drugiego  grudnia.  Jakzez  nie- 
»dorzeczni,  i  jakze  wypadki  kfamstwo  ich  rozumom 


Mimo  nadziej^,  przewiduje  mn6stwo  bolesci  i  klf  sk 
i  najtrudniejszych  przepraw.  »Oh  !  bye  bez  zdrowia 
»teraz,  to  najsmutniejsza  z  dol,  czasem  wielka  rozpacz 
»znachodzi  si^  w  sercu  mojem.  Czy  przypominasz  so- 
»bie  Wernyhory  proroctvvo  i  legend^  o  Bobolim?  Wszy- 
»stko  dziwne,  wszystko  Panskie!  Raz  jeszcze  ci§  sciskam 
»z  gf?bi  gl^bin  serca«  (do  Soltana  21  lutego  1854). 

»O  sobie  samym  smutno  marz^,  cz^sto  bezna 
»dziejnie,  lecz  za  to  z  tern  wierniejsza,  nadziej^  o  dru- 
»gich.  Cr&do,  credo,  credo!  nie  quia  absurdtim,  ale, 
»qiiia  divinum  est,  quia  miraculosiim  esf,  kt6z  albo- 
»wiem  nie  widzi,  ze  palec  Bozy  przycisni^ty  jest  do  czota 
»swiata,  i  ze  swiat  musi  przed  tym  wszechmocnym 
»przyciskiem  si^  przerabiac?  By}  dot^d  ten  teb  swiata 
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»z  gtazu,  a  z  wosku  sie.  staje  i  na  wszystkie  strony 
»kapac  zacznie !«  (do  tegoz  25  marca). 

Boi  sie.  tylko,  ze  ta  wojna  moze  si§  odwlec,  ze 
Mikolaj  sie.  cofnie.  »Niechze  pre.dzej  juz  odezwa.  sie. 
»dziata.  Zawsze  le.kam  sie.,  by  w  ostatniej  chwili  sza- 
»tan,  ktory  tchorzem  jest,  w  koricu  nie  wycofat  sie., 
»nie  zasiadt  na  splotach  ogona  i  nie  rozsmial  sie.  szy- 
»dersko,  i  nie  przystqpil  do  zgody!  Kiedy  bowiem  do- 
»sadnie  zgl^bic  chcesz  charakter  moskiewski,  to  pros 
»teologa,  by  ci  dokladny  dat  opis  szatanskiego,  i  we- 
»dlug  tego  si§  kieruj«  (do  Malachowskiego  10  marca). 

Ale  mimo  tej  obawy  »nadziej^  wielka,  czuj§ 
»w  sercu.  Bije,  bije  godzina.  »Be.dzie  Polska  w  imie. 
»Pana!«  Czy  pami^tasz  t^  zwrotk§?  Daleko  wtedy 
»bylo  do  niej  ;  dzis  juz  blizko.  Bylebysmy  sami  jakiego 
»piramidalnego  gfupstwa  nie  zrobili,  na  demokraty- 
»cznej  drodze«  (tamze). 

Nie  poprzestal  Krasinski  na  listach,  na  wywn^- 
trzaniach  si^  przed  przyjaci6lmi ;  czul,  ze  przekonac, 
poruszyc  trzeba  takich,  co  moga,  wol^  swojq  wplywac 
na  wypadki  i  znaczyc  w  dziejach.  Malachowski  po- 
daje  nast^puj^cy  maio  znany  szczegol: 

»Krasinski,  w  przekonaniu  o  waznosci  tej  chwili 
»i  nast^pstw  tej  wojny  dla  sprawy  polskiej,  powzi^t 
»mysl  i  napisai  obszerny  memoryal  »O  stosunkach  Ro- 
»syi  do  Europy,  o  waznosci  i  potrzebie  podje.cia  i  roz- 
»wi^zania  kwestyi  polskiej  w  tej  chwili,  w  celu  zape- 
»wnienia  trwalego  pokoju  i  szcz^scia  Europy  w  przy- 
»szlosci,  ktore  nasta,pic  i  urzeczywistnic  si^  mog^  tylko 
»przez  przywrocenie  niepodleglego  bytu  Panstwa  Pol- 
»skiego,  polozonego  mi^dzy  Niemcami  i  Rosya/c.  Przed- 
»stawial  w  nim,  ze  Francyi  powolaniem,  przeznacze- 
»niem  i  chwal^  jest  zaprowadzenie  w  Europie  spra- 
»wiedliwego  chrzescijanskiego  poiozenia  rzeczy  i  po- 
»rz^dku.  Ze  jedynie  w  takim  duchu  poste.puja,c,  zape- 
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»wnic  sobie  moze  trwalosc,  wielkosc"  i  chwale/  na  przy- 
»sztosc. 

Memoryat  ten,  a  raczej  dwa  memoryaly,  wycho- 
dza,  teraz  w  zbiorowem  wydaniu  pism  Krasinskiego. 
Pierwszy,  zaczety  w  Lutym  skonczony  w  Marcu  1864 
roku,  jest  niby  Listem  do  W.  ks.  Badenskiej,  ale  pisa- 
nym  na  to,  zeby  si§  dostat  do  ra,k  i  do  wiadomosci  Napo- 
leona III:  drugi,  p6zniejszy  cokolwiek,  ale  z  tego  samego 
roku,  jest  memoryatem  bez  obsfon.  Mysl  i  eel  obu  jest 
ta,  ze  jezeli  wojna  ma  bye  skuteczna,  to  musi  prowa- 
dzic  do  odbudowania  Polski  i  na  niem  si§  skonczyc. 

»Tak  napisany  memoryal  za  posrednictwem  Ksi§- 
»znej  Stefanii  Badenskiej,  ciotki  Napoleona  cesarza1), 
»dostal  si^  do  ra,k  jego  na  poczqtku  wojny  wschodniej 
»w  roku  i854«. 

W  ciqgu  roku  i855  ton  listow  si§  zmienia,  staje 
si^  smutniejszym.  Wypadki  nie  ida,  tak,  jakby  on  pra- 
gn^l.  Cos  si§  w  nich  psuje  i  krzywi.  Co?  nie  wie,  ale 
to  czuje ;  jak  czul  powszechnie  wrodzony  instynkt 
polski.  Jednak  zawodu,  marnego  konca,  nie  przypu- 
szcza  Krasinski,  jak  nikt  nie  przypuszczal. 

»Rzeczy  zolwieja.  mojem  zdaniem  coraz  bardziej, 
»obl§zenie  Krymskie  zz61wialo  zupelnie ;  Austrya  czego 
»si§  tknie,  to  wprowadzi  tarn  pierwiastek  z6twiowa- 
»tosci  i  podst^pu,  skladaj^cego  si§  z  wiecznej  zwloki; 
wtymczasem  Moskwa  silnieje,  kupi  wszystkie  swoje 
»zasoby.  Jednak  ufam  w  Boga  wszechmifosiernego, 
»kt6ry  na  nie  rozetrze  te  wszystkie  podst^py  ludzkie 
»i  z  nichze  samych  wyprowadzi  zwyci^stwo  sprawy 
wsprawiedliwej  i  kosciola  przeciwko  Bizantynskim  po- 
»daniom«  (do  Matachowskiego  18  stycznia  i855). 

Potem  Malachowski  jest  w  Turcyi,  Iist6w  do 
niego  przez  caly  ten  czas  niema  zadnych.  W  innych 


*)  O  znajomosci!  z  W.  ks.  Stefan!^  i  jej    iyczliwo^ci  dla  Kra- 
sinskiego  wiele  wzmianek  w  Listach,  zwiaszcza  do  Matachowskiego. 
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tez  o  wypadkach  ledwo  nieznacz^ce  wzmianki.  O  wzie/- 
ciu  Sebastopola  nawet  mowy  niema.  Dopiero  smierc 
Mickiewicza  dobywa  z  piersi  Krasiriskiego  gl^boki 
krzyk  zalu,  w  ktorym  odzywaj^  si§  wszystkie  dobre, 
gor?|ce  uczucia,  jakie  mial  dla  niego  w  zyciu. 

»Pan  Adam  juz  odszedl  od  nas.  Na  t§  wiesc  p§- 
»klo  mi  serce.  On  byl  dla  ludzi  mego  pokolenia  i  mio- 
»dem  i  mlekiem  i  zolcia^  i  krwia^  duchowa^  my  z  niego 
»wszyscy.  On  nas  by!  porwat  na  wzd^tej  fali  natchnie- 
»nia  s\vego  i  rzucil  w  swiat.  By}  to  jeden  z  filarow 
»podtrzymujqcych  sklepienie,  ztozone  nie  z  gtaz6w  ale 
»z  sere  tylu  zywych  i  krwawych ;  filar  to  byl  olbrzymi, 
»choc  rozpfkly  sam,  teraz  dofamal  si§  i  run^l  w  prze- 
»pasc.  I  cale  sklepienie  ono  zadrzec  musi,  i  kroplami 
»krwi  z  ran  sere,  z  ktorych  ztozone,  plakac  nad  jego 
»grobem !  Najwi^kszy  wieszcz,  nietylko  narodu,  ale 
»wszystkich  plemion  Slowianskich,  juz  nie  zyje. 

»Smutno  —  smutno  —  smutno!«  (do  Soltana  5 
grudnia  i855). 

Ze  smierci^  Mickiewicza  l^czy  si^  inny  wypadek 
drobny,  ale  taki,  ktorego  pomin^c  nie  mozna,  zniewa- 
zenie  jenerala  Zamoyskiego,  przy  jego  pogrzebie  w  ko- 
sciele  Magdaleny  w  Paryzu.  Krasinski  pisze  o  tern  do 
Soltana,  7  lutego  i856,  w  liscie,  kt6ry  w  zbiorze  za- 
mieszczonym  nie  jest.  Podajemy  go  jak  byl  druko- 
wany  z  r§kopismu  nalezjjcego  do  hr.  Michala  Sohana 
(syna  Adama)  w  Przeglqdzie  Polskim,  (styczen  1877). 

»W  sam  dzien  i  chwil?  pogrzebu  Mickiewicza,  na 
»schodach  Magdaleny,  gdy  za  trumn^  wst^powal  ten, 
»co  najznakomitszy  wytrwalosci^,  odwaga.,  wiarq  i  du- 
»szy  wzniosloscia  z  wszystkich  wygnanych  naszych, 
»rzucit  si^  nan  z  tylu  Jazwinski  kapitan  i  dopuscil  si^ 
»swi£tokradztwa  narodowego  na  tym  obchodzie  naro- 
wdowym,  smial  bezbozn^  i  bezecna^  r§kq[  uzbrojon^ 
»w  palk^,  dwa  razy  z  wszystkiej  sity  uderzyc  go  w  plecy. 
»Odwrocit  si$  spokojny  jak  zawsze  i  tylekroc  wsrod 
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»bojow  najkrwawszych  spokojny  6w,  o  ktorym  mowi^. 
»Zloczyrica  schronil  sie.  do  hufca  towarzyszy  czy  wspol- 
»nikow,  ktorzy  go  okra.zyli  i  dali  mu  sie.  wymkn^c. 
»Jeden  Budzyriski  byl  go  za  kolnierz  porwal  i  zatrzy- 
»mal,  gdy  chcial  w  pierwszej  chwili  jeszcze  trzeciem 
»uderzeniem  zbezczescic  nie  tego,  na  ktorego  sie.  za- 
»machiwat,  ale  ten  dzieri,  te.  trumne.,  to  miejsce 
»i  wlasny  narod.  Nikt  zreszta,  nie  porwal  sie.  do  obrony 
»napadnie.tego,  wypuscili  Barabasza !  Tak  zawsze  sie. 
»dzieje.  Ten  czlowiek  byl  niegdys  straznikiem  celnym 
»pod  Krzemiencem,  w  powstaniu  dorwat  si^  kapitan- 
»stwa,  pozniej  zebra!  po  wszystkich  domach  paryskich, 
»naleza,c  do  owej  szui,  co  po  ulicach  napada.  Pozniej 
»z  wlasnej  woli  /aciagiujt  si§  do  puiku  Suitanskich 
»kozakow,  ktory  dzis  pod  dowodztwem  tego,  ktorego 
wuderzyl;  i  zaci^gn^wszy  si^,  w  osm  dni  zbiegl,  pulk 
»porzucit,  udal  sie.  do  Stauibulu  i  tain  szynk  zalozyl. 
»P6zniej  tu  wrocil  i  napastowal  wsz^dzie  najszlache- 
»tniejszego  z  ludzi,  dowodzce.  swego,  ktory  mu  zawsze 
»odpowiadai  groznie,  ze  ze  zbiegiem  niema  nie  do  mo- 
»wienia.  Takie  dzieje  tego  niegodziwca.  Ale  coz  po- 
wwiesz,  ma  obronicieli,  ma  stronnikow  i  wielu  si^  cie- 
»szy,  ze  sie,  taka  obrzydliwosc  stala !  Ah,  nieszcz^sli- 
»wym  my  narodem?  W  Barabaszach  kochac  si^  za- 
»czynamy.  Juz  nas  robaki  ostatecznie  toczyc  zaczy- 
»naj^.  Od  rzezi  1846  roku  takiej  bolesci  nie  doznalem. 
»W  takiej  chwili,  przy  tej  trumnie,  na  schodach  przy- 
»bytku  Panskiego,  ten  co  nigdy  nie  zw^tpii,  ten,  ktory 
»jeden  cos  byl  dowiodl  na  przyszlosc  ze  swoich  za- 
wbiegow  i  staran  m^czenskich,  ten,  co  wznowil  byl  do- 
»piero  co  tradycy^  legionow  i  chwycil  sztandar  ich 
»z  ziemi  i  wzniosl  go  nazad  ku  niebu,  ten  o  postaci 
»tak  rycerskiej  i  chrzescijanskiej,  o  tak  niespozytym 
»zadnemi  bolesciami  ani  przeszkodami  duchu,  ten 
»wsrod  tlumu  ziomk6w,  z  ktorych  zaden^  zaden  na 
»pomoc  mu  nie  przybiegl,  ten  wart  czci  i  podziwu 
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»za  cnote.  zela/na,  ten  najdzielniejszy,  r^ka.  podia,  ude- 
»rzon, ...  to  strach !  strach  nie  dla  niego,  ale  dla  Pol- 
»ski  i  Polakow !  I  wiesz,  co  wyrzekl  zaraz  w  pierw- 
»szej  chwili !  oto  te  stowa  przedziwnie  pie.kne :  »S%- 
»dzilem,  ze  pocza.tek  me.czeiistwa  wie.cej  boli«.  Tylko 
»uwazano,  ze  podczas  Mszy,  co  nastijpihi  zaraz  potem, 
»czaseni  konwulsyjnie  sciskal  por^cz  krzesla,  na  kto- 
»rem  kle.czal.  Nie,  w  tern  wszystkiem  o  niego  mi  nie 
»idzie.  Co  moze  dziki  zwierz,  podty  zwierz  przeciw 
»ludzkiej  naturze  i  to  jeszcze  najwznioslejszej  ?  Ale 
»mnie  chodzi  o  te  znaki  zgnilizny  rozsiane  po  spote- 
»czenstwie  naszem,  ten  duch  stronniczy,  duch  zawisci, 
»duch  klamstwa  wiekuistego,  ktory  nas  opanowat 
»i  sprawia,  ze  oburzenia  dose  nie  ma  wsrod  naszych 
»z  powodu  takiego  wydarzenia.  Zkqd  id/.ie,  ze  to  wy- 
»darzenie  zaczyna  takim  sposobem  nas  wszystkich  ka- 
»lac,  a  przynajmniej  wykazywac,  zesmy  bez  ducha, 
»bez  przeswiadczenia  co  zle  a  co  dobre,  co  swigte  a  co 
»bezecne,  zesmy  bez  zadnej  opinii  fniblicznej,  a  to 
»s^  znaki  smierci!  I  to  wszystko  staje  si§  w  chwili, 
»kiedy  tak  latwo  b^dzie  pewnym  pot^gom  swiata  po- 
»wiedziec  o  nas :  Patrzcie,  czy  warci  odzycia ! 

»Zrazu  jenerat  byl  spokoju  pelen.  Ale  naste.pnych 
»dni  duch  jego  wpadl  w  ciemn^  bolesc,  gdy  ujrzat,  ze 
»ta  sprawa  przybiera  barwe.  stronniczej  walki,  ze  dwa 
>>obozy  sig  ksztalc^,  jeden  za  nim,  drugi  za  Jazwiri- 
»skim ;  ze  wi^c  listy  bezimienne,  pelne  grozb  i  obelg, 
»stronnicy  tego  ostatniego  don  pisz^...  Jazwinski  takze 
»po  scenic  na  schodach  Magdaleny  znow  list  wyzywa- 
»j^cy  napisai...  Okropny  to  wypadek.  Lecz  przeko- 
»nany  jestem,  ze  Jazwinski  byl  podbechtany  i  namo- 
»wiony.  R^ka,  co  tem  kierowala,  pozostaia  w  ukryciu, 
»a  tylko  ni^  poruszone  lalki  ukazaiy  si§  na  jaw.  Pier- 
»wiastku  wladzy  nienawidza,,  a  ze  jenerai  zawsze  ja, 
»wyobrazal,  zatem  znienawidzony  jest  mimo  najswi^t- 
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»szych  zaslug.  Wszystko  to  grobowo  smutne«.  Baden 
7  lutego  i856. 

W  naste/pnym  donosi  liscie,  ze  odbyl  sie.  sa,d 
w  tej  smutnej  sprawie :  »Sa,d  osa,dzil  hrabiego  Jazwiri- 
»skiego  na  cztery  miesiijce  wi^zienia  tylko,  a  hrabia 
»byl  juz  na  wolnej  stopie,  bo  byl  znalazl  takich,  co 
»kaucya,  zari  zaplacili.  Zatem  wypuszczono  go  z  are- 
»sztu  i  chodzil  sobie  znow  po  miescie.  Kalink^,  se- 
»kretarza  Jenerala,  niezmiernie  zdolnego  mlodzienca, 
»w  tych  dniach  nowy  napastnik  w  glowe.  uderzyi«. 

Przy  tej  sposobnosci  nalezy  wspomniec,  ze  Wla- 
dyslaw  Zamoyski  by!  jednym  z  ludzi,  ktorych  Kra- 
sinski  najwyzej  cenii,  ktorym  najbardziej  ufal,  ktorych 
najgor^cej  podziwial.  Oddzielony  od  niego  zawsze 
przestrzenia,  i  zaj^ciami,  ktore  tamtego  trzymaly  w  Pa- 
ryzu  lub  Londynie,  spotykal  go  rzadko.  Ztad  moze 
poszlo,  ie  o  tej  jego  przyjazni  siyszy  si^  i  wie  mniej 
niz  o  innych.  Niemniej  jest  rzecza.  pewn^,  ze  jezeli 
Krasinski  moze  nie  kochat  Zamoyskiego  tyle,  co  Ga- 
szynskiego,  Cieszkowskiego  albo  Lubomirskiego,  to 
kochat  go  zaraz  po  tamtych.  Podziwial  w  nim  zas  nad 
wszystko  sile.  woli  i  poswi^cenia,  niezlomny  rycerski 
hart,  co  wyrazil  pie.knie,  kiedy  proszony  o  napis  na 
szable.  honorowa,  dla  Zamoyskiego,  odpowiedziai :  »na- 
piszcie  Najwytrwalszemu*.  Sladow  tej  serdecznej  przy- 
jazni i  tego  podziwiania  pelne  s^  jego  listy  do  innych 
przyjacioi,  zwtaszcza  do  Matachowskiego. 

A  tymczasem  odbywa  sie.  kongres  paryski,  ten 
smutny  kongres,  dla  wszystkich  obfity  w  zle  skutki, 
procz  Rosyi  jednej.  Wybuchow  zalu  i  goryczy  w  li- 
stach  Krasinskiego  niema.  Jest  do  Soltana  upomnie- 
nie  (14  kwietnia  i856)  »nie  mysl  ponuro  o  naszej  spra- 
»wie:  Speravit  contra  sftem,  to  wielkie  i  swi^te 
»slowo«.  Ale  znac  z  tego  slowa,  ze  i  on  wbrew  na- 
d/iei,  nadziei  sie,  trzyma,  a  z  nowego  pogorszenia  zdro- 
wia,  znac,  ze  musial  gryzc  si§  wewn^trz  i  szarpac.  Tym 
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razem  choroba  rzucila  sie.  na  nogi.  »Zapalenie  stawu 
»kolanowego  (do  Malachovvskiego  6  wrzesnia  i856). 
»Leze.  ci^gle,  a  kiedy  sie.  zrywam,  to  bez  dwoch  kul 
»obejsc  sie.  nie  moge.«.  To  zapalenie  skonczyio  sie.  rana,, 
ktora  trwata  lat  pare.. 

Stanowisko  owczesne  Rosyi,  jej  stosunek  do  Fran- 
cyi  i  obiecywane  Alexandra  II  zmiany  w  Polsce,  oce- 
nia  Krasinski  jak  naste.puje : 

(List  z  wrzesnia  i856,  w  zbiorze  nie  pomieszczony, 
drukowany  w  Przeglqdzie  Polskim,  Luty  1873). 

. . .  »G16wny  nieprzyjaciel  zmienii  szyk  bojowy  na 
»szyk  pokojowy,  ktory,  pomimo,  ze  tak  sie.  zwie,  nie 
»przestal  bye  bojowy m.  Do  cy wilizacyi  zachodniej,  obro- 
»ciwszy  si§  wola:  »Patrzcie!  gotowein  od  was  wszy- 
»stko  przyja.c,  pojsc  za  wanii,  odstqpic  od  dawnych 
»mysli  moich,  od  rozboju  zamierzonego,  powsze- 
»chnego  calej  Europy.  Re.kojmia,  tego,  zescie  mnie 
»przekonali,  najlepsz^  dla  was,  to,  ze  zaczn^  o  we- 
»wn^trznych  myslec  naprawach.  Odtqd  wasze  kredy- 
»towe  spotki  ruchome  i  nieruchome  mog^  zacz^c 
»u  mnie  dziatac.  Gield  obiecuj^  kilka  nowych  wybu- 
»dowac,  jesli  chcecie,  nawet  jedn§  na  Sybirze,  kole- 
»jami  zelaznemi  osiatkuje.  si^  wszystek.  Lecz  za  tyle 
»uste.pstw,  za  takie  nawrocenie  sie.  mojego  ducha  do 
»waszej  przemyslowosci  i  zachodnosci,  prosz^  o  po- 
»daruneczek,  lecz  o  podaruneczek  na  wieki.  Na  wieki 
»zapomnijcie  o  Lechii  i  przystancie  na  to,  ze  jej  nie- 
»masz  juz,  nawet,  ze  jej  nigdy  nie  bylo«.  Zarazem  ku 
Romie  obrociwszy  si^  wola:  »Nie  myslcie,  bym  nie 
»mogl  si^  rozwiesc  z  ide^  kalifatu.  Dopokim  marzyt 
»o  zaj^ciu  Garogrodu  i  zrabowaniu  swiata,  musialem 
»wladz^  duchowiuj  deptac  wiadza,  swieck^.  Alem 

przekonal,  ze  dzis  inna  pora  nadeszia.  Pod  sko- 
,  po  ktorej  dotad  calo  i  bezpiecznie  z  knutem 
»w  prawicy  stijpalein,  odzywaj^  sie.  podziemne  jakies 
wgrzmoty.  Juz  nie  dose  mi  knuta  na  rz^dzenie  wulka- 
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»nem.  Wybuchu  nie  chce.,  a  uniknqc  go  tylko  mog§, 
»przejmuja(c  od  was  wasze  wiary,  porza,dek,  karnosc 
»duchowa.,  hierarchic..  Zatem  kto  wie,  czy  ja  z  rozboj- 
»nika  nagle  przemienion  w  cywilizowanego,  ze  zdo- 
»bywcy  w  spokojnego  urza.dziciela  wewn^trznych  eko- 
»nomicznych  stosunkow,  z  dziedzica  srogosci  mongol- 
»skich  w  europejskiego  wladce.,  nie  moglbym  zlozyc 
»arcykaplaristwa  po  nad  moim  narodem,  przyszlosci 
»calej  dotad  marzonej  przezemnie  wszechwladztwa,  na 
»to,  by  zespolic  moj  kosci6l  z  wami  i  uznac  zwierz- 
»chnosc  wasza,.  Ale  patrzcie!  co  za  bezmiar  ust^pstw 
»miesci  si^  w  tern  mojem  wyznaniu;  patrzcie,  jesli 
»wst^puj§  na  ona,  drog^,  sami  powiedzcie,  azali  warn 
»juz  potrzebna  jest  Lechia.  Drobiazg  to  nie  nie  zna- 
wcza.cy  i  juz  warn  nie  przydatny,  skoro  ja  staje.  si^ 
waszym,  a  za  mnq  oczywiscie  i  cale  plemie.  slowian- 
»skie;  zatem  i  dla  mnie  wy  uczyncie  cos,  zapomnijcie 
»o  Lechii,  przystancie  na  to,  ze  jej  juz  nie  masz,  na- 
»wet,  ze  jej  nigdy  nie  by}o«... 

Pierwsza  z  tych  odezw  znaczy: 

»Kapitatami  waszemi  wlasnemi,  wasz^  pracq,  zmy- 
»sJem  i  kredytem  okryj^  sie.  kolejami,  ktorych  mi  brak 
»byto  do  przeprowadzenia  wojsk  moich  z  pod  biegu- 
»na,  az  pod  Carogrod.  Ze  ich  nie  mialem,  musiaiem 
wpokoj  zawrzec  i  was  odeprzec  nie  podolalem.  Skoro 
wy  sami  pomozecie  mi  do  nich,  drugi  raz  warn  sie. 
»juz  nie  dam  i  poginiecie.  Tymczasem  Lechii  juz  nie 
»be.dzie,  sami  mi  przyznacie,  ze  jej  juz  bye  nie  moze. 
»Z  czego  wypadnie,  ze  bez  niej,  a  przy  kolejach,  sta- 
»n§  sie.  wlasnie  tem,  czem  mi  Piotr  W.  przykazat  bye, 
»to  jest  waszym  Panem,  i  plaga,  i  ujarzmicielem«. 

Druga  zas  z  tych  odezw  znaczy: 

» Lechii  dota,d  nie  zdotatem  dobic.  wszystkich 
wprobowalem  srodk6w,  zaden  mnie  ostatecznie  do 
»celu  nie  dowi6dl.  Moc  jakas  magnetyczna  z  obalonych 
»jej  piersi  plynaca,  cicha,  niewidzialna,  lecz  spowino. 
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»wacona  z  piorunowym  plynem,  wszystkie  moje  roz- 
»bija  or^ze  i  narze,dzia  tortur  kruszy  w  moim  re.ku. 
»Zdaje  mi  sie.  jednak,  ze  gdybym  mogt  ja,  doprowa- 
»dzic  do  oderwania  sie.  od  odwiecznego  jej  srodka 
»duchowego,  dopelnilbym  jej  zguby  nieodzownie.  Za- 
»tem  udam  przed  Rzymem,  jak  za  dni  Batorego  i  Pos- 
»sewina,  ze  sklaniam  sie.  w  strong  jego,  a  pod  warun- 
»kiem  rozumie  si§,  by  dla  dobra  powszechnego  Ko- 
»sciola,  poswie.cil  mi  szczegol  Lechicki.  Skoro  tak  sie 
»stanie,  skoro  gtosy  z  Rzymu  sly s zee  sie  dadzq  na- 
»mawiajqce  Lechitow  do  zgody  ze  mnq,  do  zaprze- 
»stania  walki,  ktorq  dotqd  istotnie  swiat  zachodni 
»i  lacinski  obronili  i  uratowali,  stawiajqc  ciqgle  czy 
»szablq  niegdys,  czy  mgczenstwem  pozniej,  kres  moim 
»zapedom,  zu  sercach  Lechickich  ostateczna  rozpacz 
»nastqpic  musi.  Rozpacz  ostateczna  duchowa,  zla,  po- 
»radniczka,,  ona  bunt  gl^boki  w  nich  wznieci.  Rozpacz, 
wprzemieniona  w  bunt,  ostatecznie  ich  sily  zezre  i  odda 
»mi  ich  dusze  zbezwladnione,  od  Rzymu  lacniej  mi 
»przyjdzie  wtedy  ich  odczepic,  i  w  tej  samej  chwili, 
»w  ktorej  Rzym,  liczac  na  rozpocz^te  uklady,  czekac 
»b^dzie  na  moje  nawrocenie  si^,  ja  mu  oznajmi^,  ze 
»si^  Lechia  do  moich  wiar  data  nagi^c.  W  stosunku 
»do  Rzymu,  pozostan^  czem  bylem,  to  jest,  Kalifatem, 
»a  Lechii  juz  wtedy  istotnie  nie  b^dzie  i  plemie.  slo- 
»wianskie  odt^d  stanie  si£  cale  na  obraz  i  podobien- 
»stwo  moje.  Wszystkich  zwiod^,  uwiod^,  oszukam,  je- 
»dnych  do  czasu  tudzic  b^d^,  drugich  znicestwie^  na 
wwieki.  Tymczasem  sobie  wytchn§,  wypoczn^,  w  swieze 
»wzrosn§  przybory,  przyrz^dy  i  wojska,  a  wtedy  biada 
»oszukanym  przezemnie.  Poznaj^  kim  ja,  i  ze  moje 
»imi£:  Zatraciciel«' 

»Powiedz  myl^z  si§?  czy  o  tej  bijqcej  dziejow 
»godzinie  nie  naradza  si§  takowego  rodzaju  wielkie 
»niebezpieczenstwo?  Czy  list  z  Moskwy,  umieszczon 
»w  Civilta  Cattolica,  a  pozniej  w  Univers,  nie  wy- 


Nowa  polityka  Rosyi 


»krywa  niebezpieczeristwa  onego  pierwszej  zapowie- 
»dzi?  Czy  nie  takim  torem  ocltad  nieprzyjaciel  mysli 
»sta,pac  w  Rzymie  i  takowym  szykiem  pokojowym 
wwynagrodzic  sobie  wszystkie  straty  poniesione  za 
»czas6w  szyku  bojowego?  Plodny  on  we  wszelaki  for- 
»tel,  podobny  do  tych  bozyszcz  o  szescdziesi^ciu  pier- 
»siach,  a  kazda  nie  mleko  sa^czy  pozywne,  ale  zabija- 
»ja,cy  jad !  Kto  sie.  na  jadach  doskonale  nie  zna,  kto 
»niemi  od  kolebki  nie  truty,  kto  nie  Polakiem,  ten 
»lacno  uwierzyc  moze,  iz  to  mleko!  Jesli  si?  myl?  po- 
»wiedz!  Ghcialbym  sie.  mylic,  ale  po  za  mna,  stoi  po- 
»stac  Batorego,  taka  smutna  dota/1,  ze  si§  dala  omylic 
»i  twierdza,ca,  ze  si^  nie  myl§! 

»Pan,  dzis  rz^dz^cy  Moskw^,  moze  i  dobre  che.ci 
»ma,  ale  one  pozostaja,  w  gl^bi  jego  lona.  Skoroby 
»chcial  je  zamienic  w  czyn,  spotkalby  si^  z  wszechmo- 
»cn^  opozycy^.  A  potem  cecha,  charakteru  moskiew- 
»skiego,  iz,  jak  inni  wstydza,  si§  zlego,  tak  oni  wstydza, 
»si§  dobra.  Skoro  cos  dobrego  popelniq,  zda  im  sie.  za- 
»raz,  ze  sie.  sprzeniewierzyli  tradycyi  swej,  ze  siebie 
»samych  i  misteryum  Panstwa  zdradzili.  Wie.c  zaraz 
»cofaj^  si§,  i  by  si§  usprawiedliwic  przed  duchem  ni- 
»mi  wladn^cym,  za  jeden  ludzki  czyn,  dwoma  lub 
»trzema  niegodziwemi  si?  jemu  opiacaj^.  Slabosc  jest 
wznamieniem  nast^pcy  Mikolaja.  Cos  w  jego  postaci,  lo- 
»sach,  dziejach,  w  spadkobierstwie  wzi^tem  po  przod- 
»kach,  w  lagodnosci  serca,  w  braku  sity  rozstrzygnien, 
»w  stanie  zamieszania  Panstwa,  w  stronnictwach,  na 
»ktore  si^  podzieliio,  w  zepsuciu  warstw  wyzszych, 
»w  buncie  wsz^dzie  pod  stopami  jego  odzywaja.cym 
»si?  srod  nizszych,  przypomina  koleje  Ludwika  XVI 
»z  ogromnemi  oczywiscie  r6znicami.  Niema  tozsamo- 
»sci  zadnej,  ale  jest  analogia  dose  uderzajjjca.  Tesanie 
»burze  gotowe,  tensam  koniec  bye  moze.  Lecz  rozwoj 
»owych  burz  zupelnie  inaczej  wygl^dac  be.dzie,  zdaje 
»si^,  ze  stokroc  srozej  i  mniej  po  ludzku  jeszcze.  Bqdz 
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»co  ba,dz,  pokdj,  kt6rym  swiat  obdarzono,  nie  dtugo 
»potrwa.  Jesli  nowa  wojna  go  nie  zerwie,  to  pe.knie 
»od  rewolucyi  zdarzonych  czy  tu,  czy  tarn.  Niewskrze- 
»s/ona  Polska  przyprawi  ten  swiat  o  zaburzenia  i  kle.- 
»ski  nieslychane.  Polska  bowiem  byla  sercem  euro- 
»pejskiej  calosci.  Z  zyl  Zachodu  bila  krew  ku  niej 
»i  jej  moca,  podnoszona  i  przelewana,  rozlewala  sie. 
»po  zytach  Wschodu  i  Polnocy.  Jakzez  chciec  po  wy- 
»darciu  serca  z  organizmu  jakiego,  by  ten  organizm 
»pozostat  zdrowym  i  calym?  Zkqd  takie  szalone  uro- 
»szczenie?  takie  domaganie  sie.  cudu  na  blogostawien- 
»stwo  zbrodni?  A  przeciez  od  rozbiorow  Polski  i  te- 
»raz  wci^z  placze  dyplomacya  za  stracona,  rownowag^, 
»narzeka  na  ci^zkie  czasy,  zqda  przytem  wiecznej  spo- 
»kojnosci,  i  smie  bezpiecznie  marzyc  o  wiecznym  po- 
»koju,  jakby  nie  domysliwala  si^,  ze  ciaio  europejskie, 
>>nad  ktorem  radzi,  pozbawiono  jednej  z  najgiowniej- 
»szych  spr^zyn  zycia  swego.  Albo  wroci  serce  do  ciala 
»swojego,  a  wtedy  ono  ocaleje,  albo  wbrew  wszelkiej 
»sprawiedliwosci  i  wszelkiemu  rozumowi  pozostanie 
»od  niego  oderwanem,  a  wtedy  Europa  przepadla,  bo 
»czyn  wskrzeszenia  Polski  nietylko  jest  koniecznosci^ 
»dla  cielesnej  rownowagi  Europy,  jest  on  czemsis  je- 
»szcze  daleko  wazniejszem  i  wyzszem,  jest  dla  tej  epo- 
»ki  calej  nieublagana,  koniecznosci^  moralnq,  bo  jest 
wnaprawa,  krzywdy  wyrz^dzonej  najswi^tszyni  prawom 
wduchowym,  rz^dz^cym  zywotem  ludzkosci  i  jej  spole- 
»czenstwa.  Rozbior  byl  odspolecznieniem  spoteczeri- 
»stwa  europejskiego.  Jesli  to  spoleczenstwo  chce  da- 
»lej  spoleczenstwem  pozostac  i  nie  dojsc  do  ostate- 
»cznych  granic  rozstroju,  musi  nazad  sie.  zespolecznic 
»w  tern,  w  czem  sie.  samo  odspolecznilo.  Musi  wobec 
»Boga  i  wszystkich  wiekow  i  przeszlych  i  przyszlych 
»uderzyc  si^  w  piersi,  wyznac  win§  i  zadosyc  jej 
»uczynic.  Inaczej  stanie  si§  pastw^  gieldzianych  chuci 
wswoich,  zepsucia  wtasnego,  nieprzerwanego  zadna. 
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Mskrucha,,  ni  zadnym  wielkim  czynem,  zatem  doszlego 
»do  potwornych  rozmiar6w.  Omdleje  na  silach,  na  ro- 
»zumie,  zbezczestnieje  zupelnie,  wpadnie  w  kretynizm 
»zbytku  i  rozkoszy,  stanie  si§  zbiorem  samych  cial 
»juz  tylko,  a  cial  rozwia,ztych,  mi^kkich,  trzes^cych 
»si§  od  strachu,  jak  legiony  ostatnich  chwil  cesarstwa 
»rzymskiego.  Na  takowe  zas  ciala  z  biota,  znajda  sie. 
»inne  z  gliny  twardej,  wyrzezbionej  knutem,  pelne  je- 
»szcze  pierwotnych,  przyrodzonych  sok6w,  i  owe 
»twarde  be/da,  deptac  po  karku  tych  zbutwialych.  Mo- 
»skal  z  zewn^trz,  robotnik  wewna,trz  rozbije  sktad 
»swiata  tego,  za  to,  ze  zamordowuja.c  lub  przystaj^c 
»na  mord  Polski,  sam  wrzucil  wfasne  serce  w  prze- 
»pasc,  i  rzekl:  »Niech  tarn  lezy  na  wieki«. 

Dzis  po  latach  tylu,  czy  zakonczenie  tego  listu 
nie  wydaje  si§  dziwnie  m^drem  przewidzeniem  ?  Czy 
swiat  nie  drzy  ze  strachu,  ze  »Moskal  z  zewn^trz,  ro- 
botnik od  wewn^trz  rozbije  sktad  jego?« 

Ze  zmienion^  taktyk^  pod  r/.qdami  nowego  ce- 
sarza,  Krasinski  dostat  paszport  do  Francyi.  Mogt  bye 
w  Paryzu  otwarcie,  urze/downie.  Skorzystal  z  tego, 
i  zim£  roku  i856  tarn  przep§dzi!.  Matachowski  swiad- 
czy,  ze  nietylko  ludziom  che/tnie  si§  udzielal,  ale  na- 
wet  na  teatr  chodzil  z  przyjemnoscia,.  »Ucz^szczal  pil- 
nie  na  prelekcye  J,  Klaczki,  ktore  tenze  miewal  o  pi- 
srnach  i  zyciu  Adama  Mickiewicza.  Cenil  i  podziwial 
jego  zdolnosci,  znakomite  pisma  i  chetnie  go  u  siebie 
widywal.  Cz^ste  miewal  schadzki  z  hr.  Montalembert, 
ks.  A.  Czartoryskim,  Zamoyskim  Wladyslawem,  ze 
znakomitym  artystq-malarzem  Ary-Schefferem,  ktorego 
bardzo  polubil.  Talent  jego  i  pojmowanie  wzniosle, 
poetyczne,  wykonanych  dziel  i  obrazow  wysoko  ce- 
nil.  Zjawil  si§  byl  w  tym  czasie  w  Paryzu  spirytysta 
Amerykanin  Hume.  Spirytyzm  w  tej  chwili  rozbudzil 
w  tern  miescie  wielkie  zaj^cie  i  rozglos.  Zygmunt  byl 
przekonania,  ze  wiele  jeszcze  sil  i  tajemnic  natury, 
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lubo  rzeczywiscie  istniej^cych,  zakrytych  jest  dotqd  lu- 
dziom  gruba^  zastona^  ze  podobna^  sila^  jest  mi§dzy  in- 
nemi  magnetyzm,  ze  jednak  z  biegiem  czasow  wiedza 
ludzka  odnajdzie  jego  znaczenie,  wlasnosci,  pot£g£, 
zastosowanie,  ze  nareszcie  takie  rozne  odkrycia  rozsze- 
rza^  widnokr^gi  wiedzy  ludzkiej.  Zaciekawiony  i  pod- 
niecony  mnostwem  roznych  opowiadan  i  swiadectw 
dziwnych  zjawisk,  zaprosil  spirytyste.  do  siebie,  sle- 
dzil  pilnie,  i  wkrotce  latwo  przyszedl  do  przekonania, 
ze  6w  spirytysta  wyzyskiwat  tylko  w  sposob  smieszny 
i  niewiasciwy,  nieprowadz^cy  do  zadnych  rezultatow, 
dxiatanie  magnetyzmu,  latwowiernosc  publicznosciw. 

»Najwazniejsz^  jednak  czynnosciq  Krasinskiego 
w  czasie  tego  jego  pobytu  w  Paryzu,  byto  osobiste 
tajemne  widzenie  si^  z  cesarzem  Napoleonem  w  zamku 
Tuilleryjskim.  Wtasnie  to  byla  chwila  kongresu  panstw 
Europejskich  po  ukoficzonej  wojnie  wschodniej.  Zy- 
gmunt, pojmuj^c  cat^  waznosc  chwili  i  przedmiot6w, 
jakie  traktowane  b§d^  na  tym  kongresie,  s^dzqc,  ze 
tez  i  polska  kwestya  nie  powinna  bye  zapomnianq, 
opuszczon^,  ani  pominietaj  maj^c  ulatwiony  przyst^p 
do  cesarza,  czul  si§  w  obowiqzku  udac  si^  do  niego, 
uzyc  wszelkich  sit  i  argumentow,  aby  go  naklonic  do 
\vniesienia  i  popierania  tejze  na  kongresie.  Otrzymat 
posluchanie,  na  ktorem  cesarz  sluchal  go  z  wielkiem 
zaj^ciem  i  zadawal  pytania  o  polozeniu  Polakow  pod 
rz^dami:  Rosyjskim,  Pruskim  i  Austryackim,  ktore 
znal  bardzo  niedokfadnie.  Najskwapliwiej  dopytywat 
si§  i  z^dal  objasnienia  o  stosunkach  wewn^trznych 
i  zewn^trznych  tego  ostatniego  panstwa.  Pomi^dzy  in- 
nemi  pytaniami,  wywiadywat  si§  o  byt  i  znaczenie 
religii  Grecko-Unickiej,  o  ktorej  zadnego  nie  miat  wy- 
obrazenia,  w  koncu  zapewniaf,  o  swej  zyczliwosci  dla 
Polskiej  sprawy«. 

I  znowu  dwa  memoryaly  dla  Napoleona  III.  Je- 
den  pisany  podczas  kongresu  paryskiego  powtarzaj^cy 
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to,  co  byJo  w  dawniejszych,  tylko  z  wiekszym  pospie- 
chem  i  naciskiem,  a  dodajzjcy  jeden  argument,  ten,  ze 
wielkosc  Francyi  i  trwafosci  napoleoriskiej  dynastyi 
zalezy  od  odbudowania  Polski :  »jej  ruina  b^dzie  ich 
upadkiemw.  To  si§  sprawdzito.  Memoryal  drugi,  pisany 
w  lipcu  l856,  zatem  juz  po  kongresie  paryskim,  dla  in- 
formacyi  Cesarza,  w  przypuszczeniu,  ze  poufnie  moga, 
si§  prowadzic  rozmowy  i  porozumienia  w  sprawach 
polskich  mie/dzy  Francyq  a  Rosya..  Oba  memoryaly, 
znalezione  w  papierach  Krasiriskiego,  wychodz^  obe- 
cnie  w  zbiorowem  wydaniu  pism. 

Zmartwiony  bardzo  znaczna,  strata^  maja,tkowq, 
poniesiona  w  bankructwie  bankiera  Thurneyssena, 
wyjechal  Krasiriski  do  kraju.  Tarn  (1857),  mi^dzy  Ol- 
kuszem  a  Cz^stochow^,  w  pi^knie  polozonym  Potoku, 
miat  przy  ojcu,  zonie  i  dzieciach  spokojnie  przebyc 
lato  i  do  zdrowia  niby  powracac.  I  tarn  wlasnie  spadi 
na  niego  cios,  kt6ry  ostatecznie  zdrowie  to  /himaf, 
a  smierc  jego  przyspieszyf.  Najmfodsza  coreczka,  czte- 
roletnia  Eliza,  umarfa.  W  kilka  miesi^cy  pozniej, 
16  grudnia,  tak  o  tej  stracie  pisze  do  Soltana: 

»Oddafem  niebu,  co  z  nieba  byto  do  mnie  przy- 
»szto,  pochowalem  na  cmentarzu  potockim  Elizk^ 
»mojq,  a  matka  jej,  ojciec  moj  i  ja  szlismy  we  troje 
»za  t^  trumienk^,  w  kt6rej  spoczywal  anioleczek.  Nic 
»na  ziemi  pi^kniejszegom  nigdy  nie  oglqdat,  nad  te 
»rysy  posmiertne  dziecka  mojego.  Smierc  byfa  rozwio- 
»dla  jakjjs  poteg?  nadziemsk^,  wyrosl^  z  slabosci,  z  nie- 
»winnosci,  z  meki  ostatniej,  przy  wyrazie  ktorej  po- 
»mysty  Rafaela  sfabizn^.  Eliza  okropnie  zmieniona, 
»wycienczona  biedna,  chora,  nie  do  poznania.  Grom 
»w  serce  matki  uderzyt  i  strzaskat  je«. 

Uderzyl  ten  grom  i  w  serce  ojca  takze.  Jesien 
i  zima  w  Paryzu  sp^dzona  nie  poprawily  zdrowia,  roz- 
prz^gaJo  si§  coraz  bardziej.  Sit  do  pisania  nie  star- 
czylo  juz  takze,  choc  przychodzila  czasem  ochota.  Raz 
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juz  tylko,  ostatni,  blysn^c  mialo  jego  poetyczne  na- 
tchnienie.  Strata  dziecka,  zda  sie/,  jakzeby  pol^czyla 
byla  ostatecznie  dusze  rodzicow  wspolna^  bolesci^,  bo 
milosc  Krasinskiego  do  zony  nigdy  nie  objawila  sie. 
jasniej,  gor^cej  i  rzewniej,  jak  teraz,  na  pozegnanie.  Na 
sw.  Elzbiete.,  ig-go  listopada,  zawsze  od  lat  kilku  pi- 
sywal  wiersze  do  zony;  ostatnie  do  niej  i  ostatnie 
w  zyciu,  napisane  byly  na  ten  dzien  w  roku  1857. 
Czesc,  uwielbienie,  widoczne  w  wielu  poprzednich,  do- 
chodza^  do  szczytu  w  tym  wierszu,  ktory  jest  caly 
skarg^  na  siebie  samego,  ze  mogl  kiedykolwiek  ko- 
chac  nie  j^,  albo  j^  kochac  nie  dosyc.  On  »w  niwecz 
zycie  przemarnit«,  on  »zgasl  i  zwi^dl  od  smutkow«, 
»skarb  swoich  pot^g  utracil«,  »a  za  to  tylko,  ze  ci§ 
nie  kochalem!«  Ale  dzis,  choc  pozno,  »ona  jedyna,  du- 
szy  jego  sil^«,  i  ona  spojrzeniem  moze  zdjqc  mu  z  glo- 
wy  zgryzoty  i  bole  »bo  juz  na  wieki  ciebie  ukocha- 
tem!« 

Nigdy  zadna  zona  poety  nie  miala  od  m§za  ta- 
kiego  hymnu  uwielbienia,  takiego  wspanialego  rozko- 
sznego  swiadectwa  i  hofdu. 

Ostatni  to  akkord  z  jego  lutni  dobyty.  Potem  juz 
tylko,  zblizaj^ca  si§  coraz  widoczniej,  choc  zwolna, 
smierc.  W  pocz^tkach  roku  i858  jeszcze  ma  dos6  sil 
i  mocy  nad  soba^  zeby  w  listach  pisac  dhizej  o  tern,  co 
byto  sama,  tresci^  jego  duszy  i  zycia,  o  Polsce,  o  jej 
przyszlosci,  o  niebezpieczenstwach,  ktore  t§  przy- 
szlosc  mog^  zepsuc  i  odwrocic.  Widzielismy  jego  osta- 
tni wiersz;  jego  ostatnia  nauka,  ostatni  glos  do  narodu 
i  jakoby  ostatnia  wola,  znajduje  si^  w  dwoch  listach 
z  tego  czasu.  Jeden  jest  do  Soltana  z  i5-go  lutego. 

»Ten  kraj  takze  'nad  otchlania,,  tak  jak  wszyst- 
»kie;  musi  przyjs6  zbawcza  sprawa  ojczyzn,  albo  spra- 
»wa  posiadaj^cych  i  nieposiadaja,cych  pozre  swiat.  Je- 
»dno  z  dwojga:  albo  ojczyzny  przyznane  utrzymaja, 
»w  spokoju  spoleczenstwo,  albo  nasta,pi  ostateczny  jego 
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»rozktad  chemiczny  na  dwa  jego  pierwiastki  najprost- 
»sze,  najnizsze,  najostateczniejsze,  o  ktorych  wspo- 
))mniaJem,  najmateryalniejsze.  Ze  ojczyzn  niema,  dla- 
»tego  53  tylko  cielesne  cele;  a  cele  cielesne  wczesniej 
»czy  pozniej  sprowadzone  bye  mus/q  loicznie  do  naj- 
»prostszego  wyrazenia,  jakiem  jest  bojka  pomi^dzy 
»bogatym  a  n^dzarzem.  Ta  bojka  ostatnim  jest  wyra- 
»zem  spoleczeristwa,  ktore  zapomnialo  o  Bogu  i  zaparlo 
»sie.  ojczyzn.  Koniecznoscia,  pchane,  mimo  wszystkie 
»przedsi§wzi£te  srodki  obrony,  padnie  ono  jej  pastwq! 
»Nie  twierdz^  jednak,  by  to  nieuniknie.tem  juz  bylo, 
»czas  jeszcze  wydobyc  sie.  z  otch}ani«. 

Drugi  jest  do  Trentowskiego,  z  g-go  lutego, 
a  w  tym  nie  przewidywanie  tylko,  ale  wyrazna  pra- 
ktyczna  przestroga  dla  Polski,  w  czem  ratunek, 
a  w  czem  zguba  samego  jej  jestestwa.  Przepowiednia 
tego  stanu  rzeczy,  na  ktorego  urzeczywistnienia  po- 
czatki  dzis  wlasnie  patrzymy,  a  patrzymy  dlatego,  ze 
ani  Polska  ani  Europa  nie  rozumiala,  jak  jej  post^po- 
wac  nalezalo: 

»Nie  zrywaj  si§  do  walki  i  nie  podnos  r^ki  prze- 
»ciw  pierwiastkowi,  ktory  jedynie  dzis  dzieli  Ojczyzne. 
»tw^  od  bezdennego  morza,  panteistycznego  morza,  ze 
»tak  si§  wyraz^,  Panslawizmu.  Nie  myl  si§,  po  nad 
»t^  otchlani^  stoi  Polska.  Jeden  katolicyzm  jej  prze- 
»groda^  od  onych  gl^bokich,  smiertelnych  fal;  gdyby 
»nie  on,  juzby  jej  cialo  po  nich  si§  rozbijalo,  i  powoli 
»topniej^c  zst^powalo  w  gt^b.  Gzy  nie  widzisz,  ze  wyz- 
»sze,  zlozone  organizma  spoteczne  i  polityczne,  wsz^- 
»dzie  trawione  rozktadem  chemicznym,  rozrabiaj^  sie.; 
»ze  narody,  panstwa,  ustawy,  podania,  wiary,  stronni- 
»ctwa  nawet  da>.a  do  rozwi^zania  si^  i  ulotnienia;  ze 
»z  onego  rozkladu  dwa  tylko  wobec  siebie  najnizsze, 
»najprostsze  a  najsilniejsze  zywiolowo  pierwiastki  po- 
»zostaj^,  sprzeczne  zazarte,  do  bojki  gotowe:  ubodzy 
»i  nieubodzy!  na  tern  chce  sie  za  dni  naszych  skori- 
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»czyc  historya  swiata!  Jestto  oznaka  najolbrzymiej- 
»szego  materyalizmu ;  bo  te  obozy  dwa,  choc  paiaja, 
»ku  sobie  nienawisci^,  jednakim  goreja^  zapalem  ku 
»wspolnemu  bozyszczu,  a  tern  bozyszczem  jadlo,  rozkosz, 
»uzywanie,  wygoda,  sfowem  materyalny  eel!  Wszyst- 
»kie  inne  idealne  odlecialy  z  piersi  ludzkich,  on  je- 
»den  je  zast^pif,  i,  powtarzam,  on  dowodem,  ze  roz- 
»ktad  chemiczny  spofeczeristw,  czyli  smierc  Epoki, 
»wypracowywa  si§  w  jej  wne/trzach! 

»Katolicyzm  jeden  zosobiszcza  narody  srod  ple- 
»mion,  a  instytucye,  hierarchic,  rozmaitosci  i  nastroje 
»w  narodach  —  temsamem,  ze  bogaczom  nakazuja,c 
»milosierdzie  i  milosc,  ubogim  milosc  i  wiar§  w  po- 
»smiertne  zycie,  nie  dozwala  swiatu  przemiany  go  roz- 
»zbijajqcej  na  dwa  tylko  stronnictwa  bij^ce  si^  o  chleba 
»kawaf,  lub  sukna  lachman,  lub  zlota  sztuk^.  Wierz  mi, 
»kiedy  godzina  takiej  bqjki  zwierz^cej  uderzy,  nie  b§- 
»dzie  miejsca  na  pobojowisku  dla  zadnego  organizmu 
»wyzszego,  dla  zadnej  narodowosci,  dla  zadnej  Ojczy- 
»zny,  dla  zadnego  j^zyka,  dla  zadnej  sztuki,  dla  zadnej 
»vviedzy  i  nauki !  Nastanie  takze  kosci6f  powszechny, 
»bezroznicowy  —  ale  zlego!  kosciol  cial  i  chuci  temi 
»ciatami  rz^dzqcych.  W  to  patrz,  w  to  miej  wbite  zre- 
»nice!  bo  to  prawdopodobny  koniec  nasz,  jesli  duch 
»katolicki,  w  przedziwnej  mierze  umiejqcy  zosobiszczac 
»wszystko,  a  wi^zac  one  zosobiszczenie  w^zlem  mito- 
»sci,  czyli  harmoni^  zaprowadzac,  nas  od  tego  nie 
»ocali.  Nie  patrz  w  drobnostki  i  szczegofy,  patrz  sie/ 
»w  og6t;  spojrzyj  mu  oko  w  oko,  a  przekonasz  si§, 
»ze  prawd^  mowi§.  Gdybys  zas  si§  nie  przekonaf,  to 
»przeciez  moje  stowa  ci^  nie  zobowi^zujq. 

»Na  polnocy  zas  panstwo  Carow  zaczyna  lepsze 
»dole  wskazywac  i  obiecywac  poddanym,  zaczyna  ne.- 
»cic  plemiona  stowianskie  i  lud  nasz  przeobrazeniami 
wspolecznemi.  Co,  jesli  nie  katolicyzm,  moze  o  tej 
»chwili  dziejow,  w  ktorej  rodzaj  ludzki  gotow  wsz^- 
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»dzie  za  chleb  i  wygodniejszy  zywot  wszystko,  co  mu 
»czescia,,  sprzedac,  co,  pytam  sie.,  moze,  jesli  nie  ka- 
»tolicyzm,  odepchn^c  lud  nasz  wiejski  od  roztwiera- 
»ja,cych  mu  sie.  obje.c  rzadu,  tern  mu  tylko  strasznych, 
»ze  sa,  i  ramionami  schizmy  zarazem?  M^drosc  uczu- 
»ciowa  i  przeczuciowa  narodu  to  uznaia,  narod  wie, 
»ze  w  tern  jego  zbawienie!  Drogi  moj,  masz  zdanie 
»moje,  in  hoc  signo  vinces,  reszta  nie  zda  sie.  na  nic, 
»kto  z  Bogiem,  z  tym  Bog !  A  ze  moga.  bye  indywidu- 
»alne  przes^dy,  ciemnoty,  bezrozumy,  ani  mysle.  prze- 
»czyc;  lecz  one  przejdq,  a  duch  zbawczy  pozostanie 
»i  ocalenie  wyrobi!« 

To  jego  slowo  ostatnie.  Potem  rozne,  przez  le- 
karzy  rozpaczliwie  wskazywane,  chwytane  i  porzucane 
isrodki  ratunku;  k^piele  w  Plombieres  mi^dzy  innemi. 
Tarn  podlug  opowiadania  Malachowskiego  (Krotki  Rys), 
leczyl  si^  takze  Napoleon  III,  i  zaza.dai  Krasinskiego 
widziec.  Relacya  o  tej  rozmowie,  juz  za  zycia  Krasin- 
skiego przetlumaczona  na  polskie,  lub  po  polsku  na- 
pisana,  wychodzi  w  zbiorowem  wydaniu.  Ale  zdarzyto 
si§  przytem  zblizenie  dziwne  dwoch  spraw,  na  ktore 
Malachowski  zwrocil  uwag§.  Krasinski  wezwany  do 
cesarza,  czekat  na  audyencye.  dfugo,  bo  w  gabinecie 
byl  hr.  Cavour.  Ten  wyszedt  z  przyrzeczeniem  wojny 
i  pomocy  —  Krasinski  z  niczem.  Moze  przeciwny  sku- 
tek  tych  dwoch  posluchan  bylby  dla  cesarza  i  dla 
Francyi  lepszym.  Przypomina  sie.  ksia,dz  Ventura  mo- 
wi^cy  cesarzowi  d'un  cote  vous  avez  I'ltalie,  c'est 
votre  perte:  de  Fautre  la  Pologne  —  c'est  votre  salut. 

Plombieres  nie  pomogto,  owszem  zaszkodzito  je- 
szcze.  Radzono  Ems ;  Ems  zaszkodzito  tern  wie.cej. 
Blizkosc  Drezna  sktonihi  Krasinskiego,  ze  tam  poje- 
chaf,  dla  poradzenia  sie.  doktora  Waltera,  do  ktorego 
mial  szczeg61ne  zaufanie.  Walter  nie  pocieszyl;  owszem, 
powiedziat  choremu  otwarcie,  ze  z  nim  zle.  Powrocil 
tedy  do  Paryza,  a  tu  lekarze  radzili  probowac 


38o  Zygmunt  Krasiriski 


cego  afrykariskiego  slonca,  jako  ostatniego  jeszcze  mo- 
zliwego  srodka  ratunku.  Gotowano  sie.  wi^c  w  droge. 
do  Algieru.  Wtedy  przyszla  wiadomosc  (w  listopadzie) 

0  chorobie    qjca,    a    wkrotce  o  jego    smierci.    To  juz 
ostatecznie  dobilo  syna.   Milosc  calego  zycia    sprowa- 
cl/ihi    rowna,   sobie   bolesc.    Pani    Krasinska,  kiedy  po 
pogrzebie  tescia  wrocila  do  Paryza,  poznala,  ze  drugi 
pogrzeb  blizki.  Zacz^lo  si^  poltrzecia  miesi^ca  cierpien 
przedzgonnych,   a   w  otaczaj^cych    czekanie    na    zgon 
kazdego  dnia  i  kazdej   chwili.  Kiedy   si§   zdarzato,  ze 
sil  mial  troch^  wi^cej  a  cierpienia  mniej,  bra!  si§  Kra- 
sinski gor^czkowo,  nami^tnie*  do  pisania  zywota  ojca, 
po  francusku,   zeby  mogl   bye  dost^pnym  dla  wszyst- 
kich.  Zacz^l  go;  napisa}  dose  duzo,  bo  do  roku  1827; 
skonczyc  nie  zdotah  Przyjaciele,  bracia  i  siostry  zony, 
byli  zgromadzeni ;  czekali  konca,   a  stracic  nie  chcieli 
ani  jednej  chwili  jego  zycia.   Od  io-lutego  nie  podno- 
sit    si^  juz   z  lozka   wcale.  Dnia  19-go,  w  czterdziest^ 
siodma    rocznic^    urodzenia,    przyjmowaf  Sakramenta. 

1  znowu   tosamo   czekanie;   tosamo    pytanie,    czy  juz 
dzis?  czy  moze  za  dni  par§  ?    czy  wieczor?   czy  jutro 
rano?  Dnia  23-go  lutego  dzien  przeszedi  jak  inne,  bez 
zadnych  oznak  gorszych.  Nad  wieczorem  siedzia!  przy 
chorym  jego  szwagier  Konstanty  Branicki ;  nagle  wy- 
dalo  mu  si§,   ze  spostrzega   pierwsze   oznaki  konania. 
Poslano    po  ksi^dza.    Umieraj^cy    przyj^l  jeszcze    raz 
wszystkie  Sakramenta;   potem  modlil  sif  przytomnie. 
Skonczyl  poznym  wieczorem  tego  dnia  23  lutego  1869 a). 


J)  Dom  w  ktorym  KrasiAski  umarl,  przy  ulicy  de  Penthi^vre, 
nosi)  nutner  22. ;  jest  zburzony. 


ROZDZIAL  XII. 

KRASINSKIEGO    TALENT,     POJECIA.     USPOSOBIEN1E. 

ZNACZENIE. 

Bolesne  w  koiicu  wrazenie.  Wszystko  Krasinskiemu  zaprzecza. 
Jego  prawda.  Dwa  rodzaje  poetow.  Poezya  filozoficzna.  Krasinski .  Jego 
zdolnosc  przewidywania  i  trafnego  widzenia.  Pocza.tki  poetycznego 
zawodu.  Drugi  okres.  Tworczosc  poetyczna.  Zdolnosc  dramatyczna. 
Wielkosc  pomyslow  i  jej  powod.  Liryzm  filozoficzny  i  polityczny. 
Jego  sila.  Je.zyk  i  styl.  Literackie  poje.cia  i  smak.  Wielkosc  poety. 
Poje.cia  religijne.  Ich  koleje  i  zmiany.  Wiara  i  nieche.c.  Powody  nie- 
che.ci.  Powody  zwrotu.  Utwierdzenie  w  przekonaniach.  Katolicyzm 
Krasinskiego. 

Poje.cia  polityczne.  Ich  statosc.  Znajomosc  ludzkich  spote- 
czenstw.  Wzniosly  ideal  i  zrozutnienie  rzeczywistosci.  Logika.  Zmyst 
polityczny.  Trzeiwosc  s^du  i  jego  surowosc.  Podstawy  nadziei  i  jej 
warunkowosc.  Toisamosc  K.acyi  Stanu  i  Rezvolucyi.  Mitosc  wolno- 
5ci.  Polityczny  rozum. 

Natura  uczuciowa.  Sklonnosc  do  exaltacyi.  Fantazya  zwrocona 
na  siebie  samego.  Jej  skutki  w  pismach  i  w  zyciu.  Rodzaj  jego  egoi- 
zmu.  Pessymizm.  Stalosc,  w  przyjazni.  Temperament.  Swiadomosc 
siebie.  Brak  zarozumiatosci  i  proznosci.  Zaj^cie  soba.  i  oderwanie 
od  siebie.  Wielkosc  moralna.  Nigdy  nie  zaszkodzit.  Nic  i  nikogo  nie 
zepsul. 

Zwi^zek  z  wspolczesnym  ^wiatem  i  z  Polska..  Wyobraziciel  s/.la- 
chetnych  pierwiastkow  swego  wieku.  Wskazuje  trafn^  droge..  Wyobra- 
ziciel obecnego  stanu  Polski.  Jej  sed/.ia  Jej  nauczyciel.  Tragedya 
Krasinskiego.  Jego  przeznaczenie.  Jego  wielko£c.  Wptyw  jego  poe- 
zyi.  Zia  lub  dobra  przysztos6.  Nasza  w  tej  mierze  odpowiedzialnosd. 


Mowi  ukochany  Krasiriskiego  Dante,  ze  nie  ma  wie.- 
kszej  bolesci,  jak  rozpamietywac  czasy  szcze.sliwe  w  nie- 
szcze/sciu;  ale  jest  cos  gorszego,  przynajmniej  cos  rowne- 
go  tej  bolesci,  to  porownanie  swietnych  obietnic  i  na- 
dziei,  porownanie  marzonej  przyszlosci  z  ne.dzna,  rze- 
czywistoscia,.  Takim  smutkiem,  takim  rodzajem  cierpie- 
nia,  przejmuje  dzis  poezya  Krasinskiego.  Kt6z  nie  do- 
swiadczyi  tego  dodatku  cierpienia,  jakim  po  jakiems 
nieszcze/sciu  osobistem,  po  wielkiej  stracie  naprzyklad, 
urqga  czlowiekowi  sen.  Famine  straty  ginie  gdzies  jak 
w  letejskiej  wodzie;  swiadomosc  cierpienia  znika  przed 
oczyma,  widzi  sie.  t§  postac  utracona,,  slyszy  si^  jej 
gtos,  zdaje  si§  ze  wszystko  jest  jak  bylo  dawniej,  ze 
si§  nie  zlego  nie  stato,  serce  bije  tak  lekko  i  swiezo, 
jak  wtedy,  kiedy  jeszcze  nie  bylo  rozstania  na  zawsze; 
wtem  naste.puje  przebudzenie,  sen  znika,  rzeczywistosc 
staje  przed  czlowiekiem,  nie  surowa  i  naga  jak  pra- 
vvcla,  ale  ohydna  i  straszna  jak  szkielet,  ura,gaja,ca  jak 
wyszczerzone  z^by  trupiej  gJowy,  a  mocna  i  nieubla- 
gana,  nieodmienna  i  trwala  jak  smierc.  Takiego  prze- 
budzenia  doznaje  sie.,  kiedy  przestaj^c  jakis  czas  w  swie- 
cie  poezyi  Krasinskiego,  wyjrzy  sie.  z  niej  na  swiat 
rzeczywisty.  Gdzie  ta  nadzieja?  gdzie  ta  pewnosc? 
gdzie  obietnica  niby  tak  rozumna  i  wyrozumowana, 
ze  zle  musi  sie.  przesilic?  gdzie  zwlaszcza  to  rozko- 
szne  uczucie  dumy,  z  jakiem  si^  widziato  owa,  nieska- 
zon^  czystosc  Polski  i  jej  wyzszosc  mi^dzy  narodami? 
Jedno  za  drugiem  idzie  przesilenie  w  Polsce  i  w  Eu- 
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ropie,  a  horyzont  nie  rozjasnia  sie.  Przedswitem,  ale 
zaciemnia  coraz  grubszemi  chmurami,  swiat  coraz  po- 
dobniejszy  do  Snu  z  Niedokonczonego  poematu;  Nie- 
boska  komedya  odgrywa  sie.  coraz  dalej,  coraz  jawniej 
w  swojej  straszliwej  ironii,  i  zdaje  sie.  zblizac  do  swo- 
jej  cze.sci  ostatniej ;  ludzie,  ktorzy  w  £nie  Cezary  ze- 
szli  do  grobu  na  to  zeby  ten  sen  byl  ich  sila.,  przy- 
waleni  w  nim  zawsze  i  cie/zej  jak  kiedykolwiek,  i  ta 
postac  powietrzna,  ktora  po  nich  zostala  na  ziemi,  co- 
raz bardziej  w  mgle;  si§  rozplywa  -  -  ale  nie  znac, 
zeby  przez  ten  sen  wracala  im  sila  i  zycie,  bo  w  ich 
grobie  duszno  od  zabojczych  wyziewow ;  w  plucach, 
ktore  oddychaj^  atmosfer^  zawisci,  klamstwa,  nega- 
cyi,  zdrowa  krew  wyrobic  sie.  nie  moze !  a  choc  wszy- 
stko  zdaje  si§  zapowiadac,  ze  istotnie  »rozgrzmial  si§ 
sa.d  w  niebie  po  nad  lat  zbieglych  dwoma  tysia,cami«, 
to  w  tym  sa.dzie,  gdyby  si§  teraz  odbyl,  odnioslaby 
tryumf  jedna  tylko  ironia  i  grozba  Massynissy.  Ze 
wszystkich  przeczuc  Krasinskiego,  jedna  tylko  zdaje 
sie.  chciec  sprawdzic  za  dni  naszych,  przepowiednia 
Legendy.  Kopula  sw.  Piotra  si^  chwieje,  ale  nie  ma 
sw.  Jana,  ktoryby  na  jej  zwaliskach  mial  zasia.sc,  za- 
miast  niego  jest  tylko  duch  niedowiarstwa,  stara  nie- 
nawisc  Ghrzescijanstwa  i  przeczenie  Boga.  Moznaby 
odwrocic  do  Krasinskiego  samego  to,  co  on  mowi  Slo- 
wackiemu : 

I  stron  twoich  granie 

Zagtuszy  wrzask  mordu 

I  nie  nie  zostanie 

Z  twojego  akkordu. 

Nic?  Wie.c  ten  nieszcz^sliwy  byl  tak  do  konca  i  zu- 
pelnie  igraszk^  jakiejs  piekielnej  ironii,  ze  to  pi^kne  i  do- 
bre  ktore  czcit  i  kochal,  glosil  tylko  przed  drugimi,  jak 
urojony  prorok,  ludza.cy  siebie  i  drugich?  ze  B6g  ja- 
kis  zlosliwy,  dawszy  mu  wieszczego  ducha,  sfowom 
jego  nie  dal  nietylko  wagi,  ale  nawet  prawdy? 
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caie  jego  zycie,  cala  jego  milosc,  cala  wiara,  cala  jego 
poezya,  byla  tylko  jak  sen  znikomy?  byla  ztudzeniem, 
oszukaniem  jego  i  drugich,  byla  klamstwem  ?  Wie.c 
nie  dose,  ze  sie.  sam  zawiodl  na  sobie,  na  swoim  na- 
rodzie,  na  Bogu,  jeszcze  i  ten  narod  zawiodl,  obiecu- 
j%c  mu  to,  co  sie.  nie  spelnia?  Wi§c  czemze  on  byl? 
igraszka,  losu,  marq  wieszcza,  falszywym  prorokiem, 
biednym  szalencem,  kt6remu  na  smiech  wlozono  ko- 
rone.  laurowa^  i  cierniowa,,  w  ktor^  uwierzyl  on  i  jego 
nieszcz^sliwi  towarzysze  w  domu  waryatow,  na  wielk^ 
wesolosc  i  tryumf  spektatorow? 

Takby  si§  zdawato,  tak  swiadczy  rzeczywistosc, 
tak  krzycza,  fakta,  tak  naigrawa  sie.  zwycie.stwo...  je- 
den  tylko  jest  swiadek,  kt6ry  jemu  swiadczy;  cichy 
i  zakrzyczany  tak,  ze  doslysze6  go  dzis  nie  mozna, 
ale  jeden,  ktory  si^  nie  myli,  jeden  se.dzia,  ktory  w  tym 
sa.dzie  jemu  przyznaje  slusznosc:  ludzkie  sumienie. 
Ale  ten  mowi,  ze  on  jeden  pomylic  si^  nie  moze,  bo 
feden  wie,  co  dobre  a  co  zte.  Niech  ur^gaj^  doktryny, 
niech  fakta  przecza,  jak  chca,  jest  cos,  co  od  nich  nie 
zalezy,  co  nad  niemi,  niezmienne  i  absolutne  sadxic 
b^dzie  kiedys  doktryny  i  fakta,  tem  jest  »dobre«  - 
a  wo  bee  tego  stusznosc  i  prawde^  maj^  nie  fakta,  nie 
doktryny,  nie  rzeczywistosc,  ale  Krasiriski,  I  gdyby 
nawet  nigdy  zmienic  sie.  nie  mialo  to  zwycie.stwo 
zlego,  ktore  zdaje  si§  bye  prawem  swiata,  gdyby  cale 
dzieje  swiata  az  do  konca  dowodzity  wielkim  gtosem 
ze  on  sie.  mylil,  zdolalyby  tylko  dowiesc,  ze  jest  ina- 
czej  jak  on  mo  wit,  ale  tegoby  nie  dowiodly,  ze 
tak  jak  jest,  jest  dobrze,  ze  nie  powinno  bye  tak, 
jak  on  mowi. 

Teraz,  kiedysmy  przeszli  po  kolei  wszystkie  Kra- 
sinskiego  dzieta,  starajmy  sie.  strescic  zebrane  spostrze- 
zenia,  wycia.gna.c  wnioski  z  uwag  i  s^d6w,  i  zapy- 
tajmy,  jaki  on  byl,  jaki  jego  stosunek  do  wsp61cze- 
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snego  swiata  i  do  swego  w  tym  czasie  narodu,  ja- 
kie  jego  miejsce  w  naszej  literaturze,  w  historyi  na- 
szych  poje.c  i  da.zeri,  naszego  umyslowego  i  narodo- 
wego  zycia? 

Wielcy  poeci  dziela  sie.  na  dwie  grupy,  podlug 
rodzaju  swego  gieniuszu,  jego  wrodzonego  kierunku 
i  wlasnosci.  Jedni  patrza  na  uczucia  ludzkiej  duszy 
w  nieskoriczonej  rozmaitosci  ich  odcieni  i  stopni,  na 
walki  ludzkiego  zycia  w  niezliczonej  mnogosci  ich 
objawow  i  odmian,  przenikaja.  je  rozumem,  podzielaja, 
wspolczuciem,  i  tworza,  z  nich  obrazy  ludzkiej  natury 
duszy  i  zycia,  poprostu.  Dziala  na  nich,  pobudza  ich 
do  tworzenia  wielkosc  nieszcze.scia  i  cierpienia,  wznio- 
slosc  uczucia  tub  poswi^cenia,  czasem  szcz^scie,  cza- 
sem  rozkosz  wielkiego  zwycie/stwa  lub  wspanialosc 
wielkiego  czynu,  i  to  uczucie,  to  cierpienie,  to  szcze.- 
scie,  t§  walk§,  daja,  widziec,  uczuc,  zrozumiec,  w  ca- 
lej  ich  przyrodzonej  wielkosci,  w  najwyzszej  mozliwej 
sile.  To  co  stworza,,  b^dzie  typem  i  wyrazem  na  mi- 
liony  podobnych  cierpien,  nami^tnosci,  czy  stosunkow; 
b^dzie  najistotniejsza,  i  wiekuist^  prawd^  powiedziana 
o  czlowieku  i  zyciu,  i  b^dzie  przez  to  rzeczywist^ 
naukq:  srodkiem  i  pomoc^  do  lepszego  zrozumienia 
cztowieka,  zycia,  nieraz  samego  Boga  i  jego  prawa. 
Ale  ta  prawda,  to  przystosowanie,  one  znalaziy  si§ 
w  dziele  tego  poety  same  przez  si^,  moca  jego  gieniu- 
szu, nie  skutkiem  jego  osobnego  namyslu  i  zamiaru. 
On  widzial  tylko  jakis  wielki  (wzniosly,  straszny,  bo- 
lesny,  czasem  uroczy)  fakt,  stosunek,  stan  duszy,  lub 
akt  woli  ludzkiej,  i  ten  bral  do  serca,  przetwarzal 
w  wyobrazni  i  kreslit,  nie  mysl^c  o  niczem  wi^cej 
tylko  o  tern,  ze  to  co  widzi  i  kresli,  jest  wielkie,  wspa- 
niaie,  wzruszaj^ce.  Takim  poet^  byt,  w  ten  sposob 
tworzyl  Homer,  tragicy  greccy,  Szekspir  i  (z  wyja.t- 
kiem  Faustd)  Gothe;  takim  Mickiewicz  w  Tadeuszu 
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i  w  Grazynie,  a  nawet  (mimo  wyraznej  ich  tendencyi), 
w  Wallenrodzie  i  w  Dziadach. 

Drugagrupa  poetow  patrzy  i  tworzy  inaczej.  Widzi 
zjawiska  i  fakta,  jak  pierwsza,  ogarnia  je  uczuciem  i  prze- 
twarza  w  wyobrazni,  jak  tamta,  ale  w  zjawisku  czy  fakcie 
szuka jego  ostatniej  przyczyny,  chce  Iqczyc  przyczyny  ze 
skutkami,  z  tego  /vvia/ku  zdac  sobie  sprawe,  z  niego  dojsc 
praw  ktore  zjawiskami  i  faktami  rzad/.q,  wreszcie  ocenic 
i  osa,dzic  zjawisko,  fakt  czy  czlowieka,  w  stosunku  do 
tych  praw,  wyjasnic  i  oznaczyd  istote.  i  wartosc  mo- 
ral mj  tego  przedmiotu,  ktorym  si§  zajmuje.  Pierwszym 
w  swiecie  przykfadem,  a  dotqd  najwyzszym,  takiej  po- 
«zyi  jest  Dante.  W  pierwszym  rodzaju  tworzenia  prze- 
\vaza  pierwiastek'  artystyczny,  w  drugim  rozumowy, 
filozoficzny.  Stopien  gieniuszu  u  takich  poet6w  moze 
bye  ten  sam,  lub  nawet  (nieraz)  wyzszy,  co  u  tam- 
tych,  ale  jego  rodzaj  jest  rozny ;  i  z  tej  r6znicy  ro- 
dzaju czy  kierunku  ich  umyslu  wynika,  ze  ich  dzieta 
mog^  bye  rownie  wielkie  jak  dzieta  tamtych,  ale  nie 
mogq  bye  rownie  pi^kne  dlatego,  ze  s^  wprost  otwar- 
cie  nauczaj^ce  i  dowodz^ce. 

Krasinski  nalezy  oczywiscie  do  tego  ostatniego  ro- 
dzaju poet6w ;  jego  poezya  ma  wszystkie  te  wlasnosci, 
te  wrodzone  koniecznosci  (i  niekorzysci),  kt6re  jako 
skutekjej  natury  sa,  nieodl^czne  od  jej  rodzaju;  ma  tez 
niedoskonalosci  wynikaj^ce  nie  juz  z  natury  takiej  poe- 
zyi,  ale  z  natury  tego  poety,  indywidualne,  jego  wtasne. 
Mowilismy  o  nich  szeroko  na  wstepie;  tu  wystarczy 
przypomniec  tylko,  a  do  przypomnienia  dodac  to  je- 
dno,  ze  mimo  wszystkiego,  co  moze  bye  wrodzonym 
defektem  poezyi  filozoficznej,  i  brakiem  w  jego  wla- 
snym  talencie,  jest  on  w  rz^dzie  poetow  filozoficznych 
jednym  z  najwyzszych,  jednym  z  wielkich  mi^dzy 
Avszystkimi  ogolem  poetami  swiata. 

Podziwia  sie.  u  innych  (nie  dalej  jak  u  Mickie- 
•wicza),  szczesliwa.  harmoni^  uczucia,  wyobrazni  i  my- 
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sli.  U  Krasiriskiego  tej  harmonii,  tej  rownowagi  niema. 
U  niego  mysl,  gle.bokosc  i  sita  rozumu  tak  goruje  nad 
reszta,,  ze  fantazya  nieraz  uderza  o  nie  skrzydtami 
kiedy  chce  wzbic  si§  w  g6re.,  a  uczucie  samo  swojem 
natchnieniem,  swojem  cierpieniem  bez  miary,  wtoruje 
tylko  my  sli,  towarzyszy  jej.  Czytaj^c  go,  nieraz  trzeba 
sie.  pytac,  czy  to  poeta  doprawdy?  czy  nie  filozof 
i  m^drzec,  ktory  z  doswiadczenia  wiekow  wycia,gna,l 
tresc  prawdy  i  podaje  ja,  jako  nauke. ,  jako  przestrog£, 
jako  grozbe..  Dla  niego  poezya  jest  srodkiem  tylko, 
former  celem  jest  prawda,  prawda  moralna  i  polity- 
czna.  I  zta,d  ten  dziwny,  wyja.tkowy  charakter  jego 
poezyi,  ktora  cz^sto  symboliczna  i  allegoryczna  w  for- 
mie,  w  tresci  jest  na  pot  wieszcza,  i  przeczuciow^,  na 
pol  tendencyjnq,  polemiczn^,  dydaktyczn^,  ktora  ma 
cos  z  prorokow  starego  Testamentu,  a  cos  z  publicy- 
styki.  Wszystkie  zarzuty  robione  jego  poezyi,  moga. 
bye  sluszne ;  symbolizm  nie  zawsze  jasny,  ton  czasem 
napuszony  albo  zn6w  prozaiczny,  dydaktyczny,  pole- 
miczny;  tendencyjnosc  stala  i  cia,gla  i  zawsze  goru- 
j^ca  nad  poezy^,  wszystko  to  prawda ;  i  to  moze  bye 
prawda,,  ze  dla  tych  powodow  wtasnie,  kiedys  w  przy- 
szlosci  ta  poezya  uchodzic  b^dzie  za  wielki  pomnik  hi- 
storyczny,  ale  nie  za  niesmiertelne  dzielo  pie.knosci. 
Tylko  jednej  rzeczy  te  wszystkie  prawdy  nie  znosza,; 
to  jest,  ze  w  calej  poezyi  europejskiej  naszego  wieku, 
z  wszelka  i  niezbit^  pewnosci^,  nie  ma  jednego  czto- 
wieka,  ktoryby  stan  i  charakter  tego  wieku  tak  rozu- 
miat,  i  ktoryby  nad  nim  tak  gl^boko  cierpiat,  jak  Kra- 
sinski.  A  moze  nie  w  poezyi  tylko,  moze  mi^dzy  wszy- 
stkimi  ludzmi  wielkiego  umyslu  i  wielkiego  serca,  jacy 
byli  i  sa,  jeszcze  w  historyi  tego  wieku,  malo  jest  sere 
i  umyslow,  ktoreby  wiek  ten  tak  byly  obj^ly  i  poj^ly, 
jak  on.  Czy  w  tym  gieniuszu,  bo  gieniusz  jest  nieza- 
przeczenie,  tkwi  istotnie  jakis  dar  proroczy,  intui- 
cyjny  ?  czy  w  tych  przewidzeniach  jest  jakies  tchnie- 
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nie  nadludzkie,  rewelacyjne?  Ze  jest  dar  przewidy- 
wania  zdarzeri,  jakis  drugi  wzrok  dziwnie  jasny  i  prze- 
nikliwy,  to  pewna,  dowod  jest  w  Psalmie  Milosci, 
w  Nieboskiej  Komedyi\  tarn  ich  zaprzeczyc  nie  moze 
nawet,  ktoby  si§  najbardziej  smiai  z  przepowiedni 
Przedszvitu  i  Psalmu  Dobrej  Woli.  W  listach  jego 
pemo  takze  takich  slow,  ktorych  on  za  proroctwa  nie 
miat,  a  ktore  si§  jako  proroctwa  sprawdzily  ;  co  krok,  co 
wiersz  prawie,  jakies  przepowiednie  strasznego  upad- 
ku  Francyi  (ktore  tak  w  owych  latach  musialy  wy- 
gl^dac  na  urojenia  i  przywidzenia),  w  jednym  liscie 
(zKassel  1841  roku),  dowodzenie  trzezwe  i  suche,  ze 
Prusy  dokonaj^  Zjednoczenia  Niemiec.  A  wie.c  dar  pro- 
roczy?  Krasinski  sam  w  dar  taki  nie  wierzyl.  »Wla- 
dza  przeczuwania  przyszlosci  sercem«,  pisze  on  w  je- 
dnym ze  swoich  listow  (Monachium  1842  r.),  »lub 
»przemysliwania  jej  rozumem,  uzyczon^  jest  wspolnie 
wwszystkim  i  na  to  osobnego  natchnienia  nie  potrzeba«. 
Daleki  wi^c  jest  od  przypisywania  sobie  daru  widzen 
i  przewidywan,  a  zwtaszcza  od  tego,  czemu  na  nie- 
szcz^scie  ulegt  Mickiewicz,  zeby  w  tych  przewidywa- 
niach  wtasnych  widziec  prawdziwe  Objawienia.  Ale 
nie  mog^c  tego  daru  przewidy wania  zaprzeczyc,  a  chcqc 
zdac  sobie  z  niego  spraw^,  w  czem  znajdzie  si§  jego 
powody  i  pierwiastki  ?  Jednym  z  nich,  jest  niezawo- 
dnie  wielka  logicznosc  jego  umysfu  —  on  nie  odga- 
duje  intuicy^  i  przeczuciem,  on  dochodzi  scisiem  ro- 
zumowaniem  do  wniosk6w,  ktore  powinny  okazac  si£ 
prawd^i;  rozumuje  tylko,  ale  rozumuje  pot^zniej  od 
zwyklych  umyslow,  jak  czlowiek  gienialny.  Sil^  zas 
tego  rozumowania,  jego  przewodnikiem  i  zarazem  dru- 
gim  pierwiastkiem  w  tym  jego  darze  przewidywania 
przyszlosci,  jest  jego  wielka  sprawiedliwosc,  zmysl 
moralny  czuly  i  silny  jak  rzadko,  ktory  wskazywal 
mu  kazde  zte,  i  za  tern  zlem  jego  skutek  zaraz,  jego 
kare.  Wielka  i  gruntowna  znajomosc  historyi,  gie- 
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niatne  jej  zrozumienie,  i  zmysl  polityczny  niezmiernie 
jasny  i  pewny,  wlasnosc  przejrzenia  na  wskros  natury 
ludzi  i  spoleczeristw,  i  nast^puja^ce  odrazu  porownanie 
ich  z  czems  w  przeszlosci,  odniesienie  ich  do  znanych 
juz  i  ubiegtych  przykladow,  z  tego  zn6w  wniosek,  ze 
z  podobnych  przyczyn  wyglqdac  trzeba  skutkow  po- 
dobnych :  oto  pierwiastki  jego  trafnego,  niemylnego 
prawie  daru  przewidywania,  o  ile  ten  da  sie.  na  pier- 
wiastki rozebrac.  Naturalnie,  jak  po  kazdym  rozbio- 
rze  zostanie  w  koricu  cos  takiego,  co  sie.  roztozyc 
i  wytlomaczyc  nie  daje:  atom  gieniuszu,  i  niezgl^biona 
tajemnica  poetycznego  natchnienia.  Wszystkie  wa- 
runki  poprzednie  doste.pne  sa,  kazdemu  cztowiekowi 
mysla.cemu  i  oswieconemu,  ale  bez  tych  dwoch  osta- 
tnich  nie  mozna  bye  Krasinskim. 

Dlaczego  ten  poeta,  w  formie,  w  zewn^trznym 
ksztaicie  swoich  pomys!6w  cze.sto  niejasny  i  mglisty^ 
jest  tak  jasnym,  zrozumiafym,  logicznym  w  tresci  i  isto- 
cie  tych  pomyslow?  Czy  nie  jest  to  skutkiem  wla- 
snie  tej  przewagi  rozumu  nad  fantazya,,  myslenia  nad 
marzeniem,  ktora  jest  jego  charakterystyczn^  cechq? 
Kto  wie,  czy  nie  ona  to  dafa  mu  t§  scisiosc  wywo- 
dow,  t^  jasnosc  wnioskow,  jaka,  si^  widzi  w  jego  dzie- 
lach  i  listach.  Jfgo  siia  polega  gf6wnie  na  bystrosci 
i  pewnosci  jego  wzroku  w  rzeczach  politycznych. 
Uczuciem  pojmuje  on  te  sprawy  tak  wzniosle,  jak  naj- 
wznioslejsi  ludzie  jego  czasu ;  ale  rozumem  i  rozwaga; 
pojmuje  i  sadzi  je  w  ich  przyczynach  i  skutkach  tak 
gle,boko  i  trafnie,  jak  malo  kt6ry  umysl  polski,  nie 
wspolczesny  tylko,  ale  jak  malo  ktory  mi^dzy  wszy- 
stkimi,  o  jakich  wiemy  od  poczatku  naszych  dziejow 
az  do  dni  dzisiejszych. 

Ale  to  dowodzitoby  tylko,  ze  byl  wielkim  umy- 
slein  filozoficznym  lub  politycznym,  nie  dowodziloby 
jeszcze,  ze  by}  wielkim  talentem  poetycznym.  Jakiez 
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53  znamiona  i  swiadectwa  tego  talentu,  jakie  drogi 
jego  ksztalcenia? 

W  pierwszych,  prawda  ze  chtopie.cych,  a  prawie 
dziecinnych  probach,  to  zwykty  talent  nasladowczy, 
z  ktorego  jedna  da  sie.  wycia.gna.c  cecha  charaktery- 
styczna  (ale  nie  oryginalna),  sklonnosc  do  sytuacyi 
ponurych  i  strasznych,  i  do  zbytecznej  przesadnej  oka- 
zalosci.  Konwencyonalna  romansowosc  i  romanty- 
cznosc,  wspolna  wszystkim  slabszym  poetom  i  powie- 
sciopisarzom  owego  c/.asu,  skutek  tego  kierunku,  jaki 
nadany  byt  wyobrazniom  wszystkich  ludzi  czytaja,cych 
przez  dwoch  lub  trzech  wielkich  poetow  i  pisarzy.  Ta 
okazalosc  i  obrazowosc  moze  zapewne  bye  oznaka 
pewnego  talentu,  ale  nie  oznacza  talentu  gl^bszego 
ani  oryginalnego.  Przeciwnie  zas  jak  w  dalszym  za- 
wodzie,  w  tych  swoich  pocz^tkach  mlody  chlopiec 
tworzy  tylko  sit^  wyobrazni.  Ona  jedna  jest  zaj^ta 
i  czynna,  ona  jedna  snuje  cos  i  roi.  Uczucie  przez  nia, 
tylko  posrednio  jest  podniecone ;  mysl  jest  uspiona 
jeszcze  albo  dziecinna.  Oprocz  tego,  ten  poeta,  kt6ry 
z  czasem  mial  bye  ze  wszystkich  poetow  najmniej 
literatem,  w  pierwszej  mtodosci  jest  nim  wyl^cznie 
i  jedynie.  Literatura  pobudzahi  go  do  marzenia  i  do 
pisania,  i  byla  kresem  jego  ambicyi.  Jak  w  calej  lite- 
raturze  polskiej  przed  rokiem  i83o,  wzgla,d  i  kierunek 
artystyczny  i  estetyczny,  odrodzenie  poezyi  w  duchu 
i  ksztalcie  romantycznym,  bylo  dq/eniem  glownem, 
i  wyrazniejszem  (az  do  Wallenroda)  od  kierunku  i  na- 
tchnienia  patryotycznego,  tak  i  Krasinski  w  mlodzien- 
czych  latach  jest  porwany  tymsamym  pradem,  ma 
przed  oczyma  Walter  Scotta,  marzy  o  historycznych 
romansach,  po  za  ten  kres  marzeniem  i  usilowaniem 
nie  wybiega. 

Przychodzi  wielkie  wstrza,snienie,  osobiste  na- 
przod,  zaraz  potem  ogolne,  a  z  niem  przeobrazenie 
w  mlodziencu.  Nie  odrazu  przecie,  nie  w  jednej  chwili. 
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Gieniusz  zaczyna  si§  dobywac  i  rozwijac,  zagt^bia  sie. 
smialo  w  najtrudniejsze,  najstraszniejsze  zagadnienia 
swego  wieku,  dr^czy  sie/  juz  i  krwawi  wszystkiemi 
jego  uciskami,  a  dzieciristwo  jeszcze  trwa,  objawia  si§ 
i  odzywa.  Rozpacze  Wygnanca,  wspaniate  i  rozdzie- 
raja;ce  skargi  Ostatniego  (wierzymy,  ze  w  Genewie 
po  cz^sci  na  papier  rzucone),  rodza  sie.  w  jego  mysli 
i  wychodza.  z  niej  razem  z  drobnemi  powiastkami,  ra- 
zem  z  blahym  zawsze  (nawet  przypusciwszy  ze  pie.- 
knym)  Agaj  Hanem.  Juz  jest  ogromna  zdolnosc  cier- 
pienia,  jest  wielka  dusza ;  i  jest  na  to  cierpienie  po- 
te.zny  wyraz,  czyli  talent;  ale  sa,  jeszcze  literackie, 
a  po  cze/sci  dziecinne  przyzwyczajenia  i  upodobania, 
i  niema  jeszcze  pot^znej  mysli.  W  bolesnej  przykro- 
sci  przymusowego  pobytu  w  kraju  i  w  Petersburgu, 
w  tej  samotnosci  ducha,  w  jakiej  tarn  zostawal,  do- 
konac  si§  musialy  te  w  r.  l83l  zacz^te  walki  mysli, 
to  lamanie  si§  z  trudnemi  i  groznemi  pytaniami,  w  kto- 
rych  mysl  ta  rozwin^la  si§  i  rozrosla,  z  ktorych  wy- 
szla  jako  samodzielna,  swiadoma  siebie,  gienialna. 

W  Nieboskiej  Komedyi  jest  nietylko  zdumiewa- 
j^ca  zdolnosc  zgte.biania  i  okreslania  wielkich  zaga- 
dnien  historycznych  i  filozoficznych ;  jest  takze  ogro- 
mna zdolnosc  poetyczna  wcielenia  tych  zagadnien 
w  ludzkie  postacie,  ulozenia  ich  w  obrazy  i  sceny. 
Jak  przedmiot  byt  nowym  i  nigdy  jeszcze  w  poezyi 
nietkni^tym,  tak  nowa,,  nawskros  oryginaln^  i  wlasn^ 
byta  forma  (uklad  i  budowa  poematu,  sposob  kresle- 
nia  figur,  styl,  dyalog,  wszystko).  Nie  bylo  w  tern 
arty  sty  cznej  doskonatosci,  ale  byla  wielkosc.  Ta  forma 
byta  zbyt  wyja.tkowa  i  dowolna  na  to,  by  byla  wzo- 
rowa,;  taka,  nie  jest  i  bye  nie  powinna.  Poetyczna 
proza,  jakkolwiek  ja,  Krasinski  tlomaczy  i  usprawie- 
dliwia  (w  liscie  do  Gaszynskiego),  jest  tylko  wybie- 
giem  pisarzy,  ktorzyby  poetami  bye  chcieli,  a  nie  moga,. 
Dlatego  uzywa  jej  Chateaubriand  w  Martyrach,  a  za 
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jego  przykladem  poszli  inni.  Ale  u  Krasinskiego  miaia 
ta  forma  to,  co  formom  szczegolnym  i  wyj^tkowym 
daje  prawo  do  bytu  i  do  niesmiertelnosci  ;  miala  ten 
dar,  czy  tajemnice.,  ze  wprawiala  czytelnika  w  zdu- 
mienie  i  wzruszenie,  miahi  wladz§  nad  jego  uczuciem, 
nad  jego  wyobraznia^  i  nad  jego  rozumem.  Tak  jak 
inni  poeci  mieli  i  okazywali  swoja,  moc  tworcza.  w  tern, 
ze  szczegolowym  uczuciom  czy  cierpieniom  ludzkiej 
duszy  nadawali  powszechnosc  i  wiekuistosc  przez  pra- 
wd§  i  przez  tragicznosc  tych  postaci  i  tych  stosunkow 
jakie  z  nich  skladali,  tak  tworczosc  podobna.  miat 
i  okazat  Krasinski,  kiedy  w  postacie  i  stosunki  takie 
wcielal  chjznosci  i  nami^tnosci  zbiorowe  swojego  spo- 
leczenstwa  i  wieku.  W  Nieboskiej  Komedyi  jest  on 
nietylko  wielkim  myslicielem,  wielkim  me.drcem;  jest 
i  wielkim  poet^,  wielkim  tw6rc^.  Jego  mysl  pra- 
cuje  ;  ale  w  tej  pracy  postuguje  si§  wyobrazni^,  przy- 
znaje  jej  i  zostawia  miejsce  i  prawo  rowne,  obie  two- 
rza.  razem,  a  choc  to  co  tworza,,  jest  glownie  z  zakresu 
pierwszej  i  pod  jej  najwyzszy  s^d  podpada,  to  dziala 
przeciez  na  drug^  i  przez  nia^  Z  wrodzonego  instyn- 
ktu  zapewne  a  nie  z  zamiaru  i  z  rozumowania,  ale 
jest  Krasinski  nawet  artysta..  Nie  w  tern  znaczeniu, 
jakoby  miai  szkol§,  rutyn§,  jasnq  s  \viadomosc  i  wiedzf 
jak  ma  poste.powac,  na  to  by  wywolac  pewien  efFekt 
i  sprawic  pewne  zamierzone  wrazenie;  ale  jest  wiel- 
kim artysta,  w  tern,  ze  swqj  przedmiot  tak  uszykuje, 
swoim  scenom  da  taki  obrot  i  taki  koniec,  swoim  dya- 
logom  takie  zmiany  i  przerwy,  swoim  figurom  takie 
w  kazdej  chwili  slowa,  ktore  wrazenie  danej  sytuacyi 
najsilniej  streszczaja,  skupiaj^  i  podnosza.  W  tych  dra- 
matach  dowolnych,  nieregularnych,  nie  przeznaczo- 
nych  dla  sceny,  jest  dramatyczny  zmysl  tak  silny,  ze 
autor  ich  niewa.tpliwie  byiby  m6gl  bye  wielkim  tra- 
gikiem,  gdyby  byl  pisal  zwykle  sceniczne  tragedye. 
W  Irydionie  wlasnosci  te  i  zdolnosci  artystyczne  wy- 
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ste.puJ3  wyrazniej,  moze  dlatego,  ze  na  planie  szerszymr 
w  rozmiarach  wie.kszych  i  przy  starannem  wypraco- 
waniu,  miaty  do  pokazania  sie.  wie.cej  czasu  i  latwo- 
sci.  W  kazdym  razie  sq  to  obok  filozoficznych  poety- 
czne  pomysty  na  wielka,  skale.  i  znakomicie  wykonane. 
Niepodobne  zgola  w  tern  wykonaniu  do  tego,  co  ro- 
mantycznosc  nazywata  dramatem  fantastycznym.  Ani 
tatwej  fantastycznosci  widm  upiorow  i  duchow,  ani 
wyjatkowosci  w  naturach  tworzonych  postaci,  ani  nad- 
zmysJowego  swiata,  ani  chorobliwie  excentrycznych 
uczuc,  jak  u  Manfreda,  ani  szlachetnych  aspiracyi  przy 
niezdolnosci  do  dzialania,  jak  u  Kordyana  lub  Wa- 
ctawa  Garczyriskiego.  Ludzie  Krasinskiego,  nawet  kiedy 
s^  chorzy  na  wyobrazni^,  jak  Henryk,  nie  sa,  rozstro- 
jeni  ani  niedol^zni ;  a  z  tym  wyj^tkiem  zaden  nie  jest 
chory.  £li  czy  dobrzy,  maja  t^gosc,  maja  zdolnosc  po- 
stanowienia  i  czynu,  maja  natury  normalne  i  me.skie. 
W  ukiadzie  zas  i  w  sposobie  pisania  tych  poematow, 
pomimo  patetycznosci,  a  niekiedy  moze  napuszysto- 
sci,  niema  nie  mglistego  i  nieokreslonego ;  wszystko 
si^  wyraznie  siebie  trzyma  i  z  soba,  J^czy,  wszystko 
stoi  mocno  na  nogach  i  na  ziemi,  a  nie  buja  w  po- 
wietrzu ;  kazdy  wie  czego  chce,  co  mysli,  co  robi.  Te 
pomysly  i  figury  maja  doskonala  swiadomosc  siebie 
w  swojej  mysli;  w  swoim  zewne.trznym  ksztalcie  maja^ 
rzeczywistosc  i  uchwytnosc,  w  wykonaniu  maja,  ja- 
snosc,  precyzy^,  chwilami  realizm.  Wyszly  z  glowy 
poety  je.drnego,  m^skiego,  niechorobliwego,  ani  roz- 
strojonego.  Co  daje  tym  pomyslom  i  figurom  ich  zy- 
wotnosc  i  wartosc?  oczywiscie  ich  wielka  wewne.- 
trzna  prawda,  skutek  wielkiego  rozumu,  wielkiej  m^- 
drosci  autora.  Ale  co  jest  tajemnica  tej  wielkosci,  tych 
rozmiar6w  heroicznych,  jakie  im  poeta  nadaje,  i  pier- 
wiastkiem  glownym  jego  sily  ?  Osmielilbym  si^  twier- 
dzi6,  ze  t^  tajemnic^  jest  gi^bokosc  i  namie.tnosc  jego 
uczucia.  Miiosc  pot^zna  i  goreja.ca  wszystkiego  co  do- 
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bre,  rowne,  a  moze  jeszcze  pot^zniejsze  oburzenie  na 
to  co  zte,  one  to  sprawiiy,  ze  Irydion  jest  taki  ogro- 
mny  w  swoich  zamiarach  i  w  swojej  bolesci,  Massy- 
nissa  taki  kolosalny  w  swojej  nienawisci,  ze  Pankracy 
taki  silny,  bezwzgl^dny  i  pewien  siebie,  a  Henryk  tak 
nierowny  dzieiu  kt6re  chce  podjijc ;  ze  pogarda  Rzymu 
Cezarow  u  Irydiona,  a  rozkosz  Massynissy  z  upadku 
chrzescijanstwa  taka  bezdenna  i  bezgraniczna,  ze  za- 
konczenie  Nieboskiej  takie  ponure  i  straszne,  zakori- 
czenie  Irydiona  takie  surowe,  a  zarazem  tak  peine  po- 
ciechy  i  odwagi.  Zie,  jak  dobre,  widzi  ten  poeta  w  ca- 
lej  wielkosci  ich  sit  i  rozmiarow,  w  calej  zgrozie  i  pi§- 
knosci  ich  istoty,  jak  mato  kto  drugi  na  swiecie ;  i  to 
daje  mu  te.  site/  oburzenia  i  site/  milowania,  to  na  jego 
kreacyach  wybija  niezaprzeczone,  niezatarte  pi^tno 
wielkosci. 

Ta  sila  zostata  w  nim  zawsze,  ale  zmienila  spo- 
sob  wyrazania  si£  i  dziatania.  Do  jakich  koncepcyi 
i  do  jakich  kompozycyi  niogt  bye  jeszcze  zdolnym 
poeta,  ktory  w  latach  tak  miodych  stworzyt  Irydiona? 
Ale  zmienil  drog§,  i  w  ten  sposob  wi^cej  juz  nie  two- 
rzyl.  Wyobraznia,  ktora  sluzyla  mu  tak  dzielnie  i  swie- 
tnie,  odtad  zostaje  na  boku,  jakzeby  niepotrzebna.  We- 
zwana  raz  do  pomocy  w  drobniejszych  pomystach 
(Trzy  Mysli,  Noc  letnid),  stan^la  na  wezwanie,  ale 
z  opuszczonymi  skrzydlami;  silila  si^  na  lot  i  udawata 
lot,  ale  naprawde/  sama  juz  si^  do  niego  nie  zrywala. 
Pozniej,  w  Niedokonczonym  Poemacie,  juz  stracila 
wpraw§  i  od  ziemi  prawie  si§  nie  podniosla.  Co  si§ 
z  nia,  stalo?  czy  si§  tak  wyczerpala  odrazu  wielkiem 
dzietem  jakie  stworzyla  ?  Bylaby  zapewne  zdolala  wy- 
dawac  z  siebie  r6wne  i  wi^ksze,  gdyby  my  si,  reflexya, 
nie  byla  jej  owladla  i  zagluszyla.  Kierunek  filozoficzny 
\\/.\i\\  gore;  nad  poetycznym.  Chwila,  w  kt6rej  Krasiti- 
ski  zacz^i  stanowczo  i  namie.tnie  szukac  calkowitego 
systemu  prawd,  i  w  kt6rej  system  ten  zlozyl,  oznacza 
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w  jego  zawodzie  przelom  i  zwrot,  ktory  dla  mozliwe- 
go  dalszego  rozwoju  jego  sit  i  darow  poetycznych 
byl  raczej  szkodliwym,  Poeta  z  usposobieniem  i  po- 
wolaniem,  jak  wskazywaly  jego  pierwsze  dziela,  prze- 
waznie  dramatycznem,  zmienia  ton  i  forme,  i  \vyste_puje 
teraz  jako  liryk.  Liryka  ta  zrazu  jest  osobista^  najcz^- 
sciej  milosn^,  a  jako  taka  niepospolicie  pot^zna,.  Ale 
niebawem  t^czy  sie.  ona  z  terni  pytaniami  i  sprawami, 
ktore  obchodz^  go  nad  wszystko,  zlewa  sie.  z  jego  fi- 
lozofia.  historyi,  i  z  jego  nauka  moralna,.  W  Przedswi- 
cie,  w  Psalmie  Wiary,  Nadziei  i  Dobrej  IVoli,  to  li- 
ryzm  filozoficzny,  politycznie  dydaktyczny;  w  Psal- 
mie Mitosci  i  Zalu,  w  Dniu  dzisiejszym  jest  takisam, 
tylko  z  dodatkiem  wyraznego,  silnego,  goruja.cego  pier- 
wiastku  polemicznego.  Jakim  sposobem  ten  dydaktyzm 
i  dogmatyzm,  ta  filozofia  i  polityka,  nie  przygluszyly 
i  nie  przydusity  poezyi?  Sama  wzniosiosc  tych  mysli, 
ktore  Krasinski  glosit,  nie  byJaby  zdotahi  uratowac 
poezyi  od  niebezpieczenstwa,  ktore  logicznie  grozic  jej 
musiaio,  a  zgubic  j^  moglo.  Obronit  j^  tylko  jego  gie- 
niusz  poetyczny,  tak  rzeczywisty  i  pot^zny,  ze  w  przed- 
mioty  i  tresci  z  natury  przeciwne  poezyi,  wlal  boski 
ogien  natchnienia  i  czar  pi§knosci.  Nie  moze  nie  do- 
wodzi  tak  jasno,  tak  zwyci^sko,  ze  Krasinski  byl  wiel- 
kim  poet^,  jak  ze  w  tych  dzietach  filozoficznej  i  dy- 
daktycznej  tresci  on  poeta^  bye  zdolah  Bo  w  Niebo- 
skiej,  w  Irydyonie^  on  dydaktycznym  nie  byl;  jego 
nauka  i  tendencya  tkwila  gl^boko  na  dnie,  ale  przy- 
kryta,  przywalona  poetyczny  i  artystyczn^  tworczosci^, 
ona  nie  bila  w  oczy,  nie  narzucala  sie.,  nie  wyktadaJa 
si^  jak  z  katedry.  Teraz  wykiada  sie.  tak  porza.dnie, 
tak  starannie,  tak  systematycznie,  tak  sie.  objasnia  i  po- 
piera  wszelkiemi  mozliwemi  argumentami,  jak  ze.by 
w  naukowej  dyspucie  lub  politycznej  dyskusyi  —  a  mi- 
mo  to  zostaje  (prawie  zawsze)  najistotniejszem,  naj- 
rzetelniejszem  i  najwznioslejszem  poetycznem  natchnie- 
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niem.  Czem  sie.  tlomaczy  to  pogodzenie  dwoch  rzeczy 
z  natury  sobie  przeciwnych?  Temsamem,  czem  tragi- 
czna  wielkosc  obrazow  i  postaci  Nieboskiej  i  Irydyo- 
na,  wyja.tkowa,  sil^  milosci  dobrego  a  oburzenia  na 
zte.  Ona  to,  ta  sila,  wybucha  w  Przedswicie  wulka- 
nicznym  ust^pem:  nie  znam  na  was  hanby  sloway 
ona  w  Psalmie  Mitosci  grozi  t^  straszna  radoscia,,  co 
w  grobie  sklei  kosci  carycy,  ona  patrzy  zv  dawno 
zmarlych  zywe  twarze,  ona  chce  zginqc  czqstkq 
w  trudow  arcydziele,  ona  slyszy  ze  rozgrzmial  si$ 
sqd  w  niebie  ponad  lat  zbiegtych  dwoma  tysiqcami 
ona  truchleje,  ze  moze  sobie  na  dnie  przepasci  nice- 
stwo  poscielem,  i  ona  szturmuje  do  nieba,  z  podnie- 
sionemi  jak  Mojzesz  r^kami,  prosb^:  Daj  nam  wsrod 
sqdu  tego,  samych  zbawic  siebie.  Silniejszych  wyra- 
zow  uczucia  ludzkie  niewiele  miaiy  na  swiecie;  Pro- 
meteusz  Eschyla  moglby  swojq  nieugi^t^  dum^  wyra- 
zac  Krasinskiego  stowami,  Dante  moglby  jego  slowami 
gardzic,  Skarga  jego  stowami  zaklinac,  upominac,  gro- 
mic  i  grozic.  Do  tych  szczytow  pot^gi,  do  jakich  ludz- 
kie slowo  wzniesc  si§  moze,  dosi^ga  poezya  Krasin- 
skiego. 

Organem  tej  sity  i  jej  ksztahem,  jest  oczywiscie 
jego  j^zyk  i  styl,  Ten  wartby  byl,  zeby  mu  poswi?- 
cic  osobne  studyum,  tak  jest  zajmuja^cy  i  dziwny  swo- 
jemi  przymiotami  i  wadami.  Wielka  okazafasc  jest 
jego  cecha,,  jego  natura;  bezwiedna  zapewne,  nieszu- 
kana,  wrodzona  pisarzowi  sztucznosc,  jest  w  nim  zaw- 
sze.  To,  co  Macaulay  mowi  o  stylu  Johnsona,  ze  jest 
az  sztywny  od  bogatych  haft6w,  jak  jaki  wspaniaty 
krolewski  ptaszcz,  to  datoby  sif  zastosowac  do  (zu- 
pelnie  innego  ma  si§  rozumiec)  stylu  Krasinskiego. 
Ta  okazatosc  i  sztucznosc  wszakze,  nie  staje  si£  ni- 
gdy  zawilosci^,  to  jej  wielka  i  dzivvna  zaleta;  ale  staje 
si^  nieraz  nad^toscia,  to  jej  naturalne  prawie  nieuni- 
knione  zboczenie  i  wada.  Przyklad6w  jest  wiele  i  oczy- 
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wistych  (zwlaszcza  w  Trzech  Myslach,  w  Psalmie 
Zalu  i  w  Niedokonczonym  Poemacie,  cze.sto  w  listach, 
a  nawet  w  listach  do  dzieci).  Poprostu  Krasiriski  wy- 
razac  sie.  nie  lubi;  jego  mysl  potrzebuje  zawsze  troj- 
noga  czy  koturnu;  a  koturn,  kiedy  za  wysoki,  przestaje 
bye  koturnem,  a  staje  si§  szczudJem.  Okazalosc  i  uro- 
czystosc  przesadzona  staje  si§  pro/aic/nosciq  pozioma, 
i  cie.zka,,  nieledwie  przykra,  przez  przeciwieristwo  za- 
mierzonego  wrazenia  z  osi^gni^tem.  Te  wady  stylu 
dowodza,,  ze  smak  Krasiriskiego  nie  byl  zupelnie  czy- 
sty  i  pewny.  Nadmiar,  przesada,  wskutku  tego  effekt 
chybiony,  zdarza  sie.  czasem,  to  prawda;  ale  uroczy- 
stosc,  majestat,  wielkosc,  ale  obrazowosc  i  koloryt, 
ale  porywaj^ca  lub  przygniataj^ca  sila  wyrazen  jest 
cz^sciej,  a  prawie  zawsze. 

Rzecz  rzadka  u  poetow  koloryst6w,  a  Krasinski 
jest  jednym  z  takich,  on  do  swoich  swietnych,  a  cza- 
sem az  nazbyt  jaskrawych  effektow  kolorytu,  malo  po- 
siuguje  si^  przymiotnikami.  Wystarcza  mu  kombina- 
cya  czasownika  i  rzeczownika,  ale  te  dobiera  i  zesta- 
wia  nadzwyczaj  szcz^sliwie  i  umieje.tnie.  Moze  temu 
zawdzi^cza  on  niezrownan^  j^drnosc  i  energi^  swoich 
frazesow;  ale  zarazem  naduzywa  niekiedy  tych  srod- 
kow.  Rzadko  uzywany  przymiotnik  zast^puje  on  ch^- 
tnie  i  zre.cznie  imieslowem;  ale  zast^puje  go  takze  nie- 
raz  zrobionym  z  przymiotnika  rzeczownikiem,  a  to  nie 
zawsze  z  korzyscia,  dla  swego  stylu.  Wogole  lubi  on 
smialo  przetwarzac  przyrodzone  formy  slow,  z  doskona- 
lego  rzeczownika  zrobic  nowy  czasownik,  lub  odwro- 
tnie,  z  czasownika  rzeczownik.  Jeden  i  drugi  ma 
w  sobie  oczywiscie  wi^cej  istotnej  tresci,  niz  ten  bie- 
dny  przymiotnik,  ktory  sam  przez  sie.  zupelnem  po- 
j^ciem  nie  jest,  tylko  dopiero  w  pol^czeniu  takiem  si§ 
staje;  zatem  j^drnosci  i  energii  stylu  rzeczownik  i  cza- 
sownik sluzy  najlepiej.  Jednak  przetworzenia  takie, 
kiedy  cz^ste  a  zbyt  smiale,  chybiaj^  celu  i  wywoluja. 
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wrazenie  pretensyi  a  nie  sily.  Krasinski  naprzykhicl 
z  anlola  zrobi  czasownik  anielic  sig,  a  z  tego  znowu 
rzeczownik  zanielenie  lub  przeanielenie.  Samemu 
Panu  Bogu  nawet  nie  przepusci,  ale  stworzy  z  niego 
czasownik  zbozyc  st'g.  Prawda,  ze  Bog  byt  Sfowem, 
ale  przecie  nie  slowem  czasowem  w  gramatycznem 
znaczeniu. 

Jakie  byty  jego  estetyczne  i  literackie  pojecia,  za- 
sady,  czy  upodobania?  Mial  on  niew^tpliwie  wielka, 
milosc  poezyi.  Wste/p  do  Nieboskiej  Komedyi,  w  kto- 
rym  tak  starannie  odroznia  poezye.  od  poety,  przyto- 
czone  wyzej  liczne  ust^py  z  listow  dowodzq,  ze  ma 
poezy§  za  najbardziej  nadziemsk^  z  ziemskich  rzeczy, 
za  swoja,  pociech^,  sife.,  poniek^d  za  swoj^  zaslug^; 
przynajmniej  za  dowod  i  swiadectwo  swojej  wartosci. 
Ma  tez  widoczny  pope.d  i  dar  do  filozoficznego  bada- 
nia  poezyi,  do  dochodzenia  i  okreslenia  jej  natury  i  jej 
praw.  Zajmuje  si^  wprawdzie  temi  kwestyami,  ta,  teo- 
ry^  poezyi  malo;  mowi  o  niej  tylko  przygodnie.  Ale 
jego  rozroznienie  sztuki  starozytnej  i  chrzescjanskiej 
{w  liscie  do  Gaszynskiego  z  26  kwietnia  i835),  albo 
okreslenie  istoty  poezyi  (do  tegoz  17  stycznia  1834), 
dowodzi,  ze  mogtby  byt  stac  si^  gienialnym  teorety- 
kiem  pi^knosci  i  sztuki,  gdyby  si^  byl  ta,  teory^  zajmo- 
-wal.  W  praktyce,  w  przystosowaniu,  sa,d  jego  bywa 
dla  nas  czasem  dziwny.  Nietylko  przez  to,  ze  naprzy- 
klad  dowodzi  filozoficznie  »koniecznosci  Slowackiegow 
{list  do  Romana  Zatuskiego),  zamiast  poprostu  wskazac" 
i  wyttomaczyc  jego  zalety,  bo  to  tylko  zwyczaj  filozo- 
fowania.  Ale  jak  zrozumiec  to,  ze  w  Panu  Tadeuszu 
widzi  tylko  »epopeje.  drobnej  szlachty«,  i  jakies  podo- 
bienstwo  z  Don  Kiszotemt  jak  to,  ze  Laprade  wy- 
claje  mu  si$  wielkim  poet^?  Virgiliusz  wi^kszym  od 
Homera,  Schiller  od  Szekspira? 

Zdaje  si§,  ze  on,  jak  sam  tendencyjny  zawsze 
jest,  tak  w  poezyi  drugich  szuka  i  potrzebuje  jezeli 
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nie  wyraznej  i  dotykalnej  tendencyi,  to  przynajmniej 
wyraznego  uczuciowego  i  wznioslego  idealizmu.  Na 
taki  domysl  naprowadza  jego  por6wnanie  Szekspira 
z  Byronem  (do  Gaszynskiego  9  stycznia  1837),  i  z  Schil- 
lerem  (do  tegoz  z  3o  stycznia  1837).  Byron  »w  hierar- 
chii  duchow«  wyzszy  od  Szekspira,  bo  sie;  wi^cej  dre.- 
czyt  i  pasowat,  wi^cej  cierpial  i  da.zyl.  »Z  Szekspira 
dowiesz  sie;  tylko,  ze  tak  si§  stalo,  z  Schillera,  ze  tak 
sie.  staniew;  »Szekspir  rozumial  dusz£  hul/kq,  Schiller 
ducha  ludzkosci«.  W  jednym  jest  »prawda  codzienna, 
w  drugim  prawda  wiekuista,  idealna«.  Poeta,  ktory 
tej  prawdy  wiekuistej  nie  szuka  widocznie,  nie  t^skni 
za  niq  wyraznie  i  uczuciowo,  ten  Krasiriskiemu  wy- 
daje  si§  mniejszym,  a  przynajmniej  na  niego  samego 
tak  nie  dziala.  Dlatego  wydaje  mu  si§,  ze  Gothe  i  Szeks- 
pir  nie  maj^  uczucia  (jak  zdawalo  si§  wielu  romanty- 
kom  sentymentalnym);  dlatego  niezrownany  urokPana 
Tadeusza  jest  mu  niezrozumialym,  bo  tendencya  w  nim 
bardzo  ukryta,  on  nie  kladzie  w  gtowe.  tego  co  si^ 
stanie  lub  stac  si§  powinno.  Uczuciowosc  i  daznosc 
posrednia,  ukryta,  na  Krasinskiego  nie  dziala;  zdaje 
mu  sie.  bye  zadna.  Naodwrot,  gdzie  widzi  wzniosle  uczu- 
cia, szlachetne  mysli  i  d^zenia,  wyrazn6,  praktyczne 
wskazowki  tego  co  bye  ma  lub  co  bye  powinno,  tarn 
gotow  jest  uznac  (jak  u  Laprada)  wzniosl^  poezyf, 
choc  jej  niema;  tarn  jak  w  Czarnieckim  Kozmiana, 
wyexaltuje  si§  do  poematu,  albo  mu  sam  (jak  w  tym 
razie)  tej  tendencyi  zechce  dodawac.  Z  pewnosci^  pa- 
trzy  on  na  poezye.  ze  stanowiska  tendencyi  moralnej 
i  patryotycznej,  nie  wyla.cznie,  ale  przewaznie,  az  co- 
kolwiek  jednostronnie.  Potrzebuje  wyraznego  subje- 
ktywnego  uczucia  drugiego  poety,  i  spotkania  sie,  jego 
uczucia  ze  swojem;  gdzie  tego  nie  znajdzie,  tarn  zo- 
stanie  zimnym,  a  poniekqd  na  zalety  i  na  samo  uczu- 
cie  i  natchnienie  tego  poety  nieczulym,  prawie  zasle- 
pionym.  Ta  zas  latwosc  i  potrzeba  unoszenia  sie.  i  za- 
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chwytu,  ktora  mu  jest  wlasciwa,  sprawia,  ze  kiedy 
dzieio  trafi  do  jego  uczucia  i  przekonania  (jak  La- 
prade),  albo  do  jego  wyobrazni  (jak  Muszkietery  Du- 
masa),  to  on  gotow  przebrac  miare^  w  uwielbieniu, 
i  pasowac  miernego  poete.  na  wielkiego,  a  romans  na 


Zadnego  zreszta,  ze  stalych  raz  na  zawsze  przyj^tych 
wzgle/dow,  regul,  zasad,  tembardziej  uprzedzen,  w  nim 
nie  znac.  O  klassycyzm  i  romantyzm,  o  kt6re  za  jego 
mtodosci  jeszcze  sie.  krytycy  spieraja.,  on  nie  pyta.  Do 
zadnego  nie  nalezy,  oba  doskonale  rozumie  i  we  wla- 
sciwych  pie.knosciach  szczerze  podziwia.  Nad  chwi- 
lowe  spory,  poj^cia  lub  szkoly,  jest  wyzszy;  wie,  ze 
pi^knosc  moze  si^  objawiac  w  nieskoriczonej  rozmaito- 
sci  form,  a  wszystkie  moga,  bye  r6wnie  dobre  i  upra- 
wnione,  pod  warunkiem,  ze  b^da,  ksztaitem  rzeczywi- 
stej  i  wiekuistej  pi^knosci. 

Jakiekolwiek  zreszt^  bytyby  niedoskonalosci  jego 
stylu  czy  smaku,  to  zawsze  Krasinski  jest  jednym 
z  tych  pisarzy,  kt6rzy  pewnym  wrodzonym,  powsze- 
chnym,  od  natury  ludzkiej  nieodla.cznym  uczuciom, 
umieli  nadac  wyraz  najsilniejszy,  kt6rzy  pewne  mysli, 
zjawiska,  stosunki,  najtrafniej  i  najdzielniej  umieli  w  j^- 
drnych  stowach  sformulowac;  jednym  z  tych  r/adkich, 
kt6rzy  kreacyom  swoim  umieli  nadawac  wielka,  du- 
szf,  wifelkjj  sif§!  umyslu  i  woli,  natchnqc  je  i  ozywic 
wielkiemi  daznosciami  i  uczuciami.  Gdyby  przysztosc 
miala  nawet  odwrocic  si^  od  wszystkich  Krasinskiego 
mysli  jako  od  bfahychimylnych,  od  wszystkich  jego  form 
jako  od  bl^dnych  czy  przestarzatych,  to  i  w  takim  ra- 
zie  jeszcze  milosc  ojczyzny,  mitosc  kobiety,  zgroza, 
pogarda,  nienawisc  klamstwa,  podlosci,  i  gwahu,  wszy- 
stkie te  pierwiastki  ludzkiego  zycia  i  skarby  ludzkiej 
duszy,  znajcla  w  jego  poezyi  wyraz  jeden  z  najsilniej- 
szych  i  najdoskonalszych  na  swiecie,  wyraz  zawsze 
prawdziwy,  dop6ki  one  /ostana  na  swiecie. 

Zygmunt  Krasinski  II.  jg 
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Dodajmy  do  tego,  ze  jak  inni  poeci  byli  znawcami 
i  malarzami  natury  czlowieka,  tak  on  byl  znawca.  psy- 
chologicznej  natury  iudzkich  speleczeristw,  zwi^zku 
mie.dzy  roznemi  sklonnosciami  i  namie.tnosciami  ludzi 
a  d^znosciami  i  dziejami  ludzkosci,  znawc^  praw,  ktore 
temi  dqznosciami  rzad/q  i  z  pewnych  przyczyn  pewne 
skutki  wywodz^,  malarzem  typow  i  stosunkow,  w  ja- 
kich  sie.  te  namie.tnosci,  dqznosci,  i  prawa  objawiaja,; 
dodajmy  to  wszystko  razem,  a  be.dziemy  mieli  odpo- 
wiedz  na  pytanie,  czy  Krasinski  byl  wielkim  poeta,. 


Filozoficznego  stanowiska  Krasinskiego  okreslac 
i  sa,dzic  nie  czujemy  si§  na  sitach  ani  w  prawie.  Po- 
kusic  si§  o  streszczenie  jego  poj^c,  wedle  moznosci 
dokfadne  i  wierne,  oto  wszystko,  co  moglismy  zrobic. 
Dochodzic  zwi^zku  tych  poj^c  ze  wspotczesn^  lub 
nieco  dawniejsz^  filo/ofin,,  oznaczac  pochodzenie  tej 
lub  owe)  mysli  od  tego  lub  owego  poprzednika,  wre- 
szcie  sqdzic,  co  tarn  prawdziwe  i  sluszne  a  co  nie,  to 
rzecz  takich,  ktorzy  istote.  i  dzieje  tej  nauki  lepiej  zna- 
j^,  a  rozumiej^  gl^biej.  Dlugo  jeszcze  po  nas  be.d^  lu- 
dzie  zajmowac  si^  Krasinskim  i  o  nim  pisac,  a  mi^dzy 
tymi  znajda,  si^  tacy,  co  i  te.  kwesty§  z  czasem  rozwa- 
zyc  i  zbadac  zdolaj^.  Ale  sa,  za  to  inne  pytania,  przy- 
st^pniejsze,  ktorych  odrazu  rozwi^zac  nie  mamy  uro- 
szczenia,  ale  ktore  zadac  sobie  mozna  i  nalezy. 

Jednem  z  takich  jest  Krasinskiego  przekonanie 
i  stanowisko  religijne,  jego  stosunek  do  Kosciola  i  wiary. 
Na  tern  polu  spotyka  sie.  przeciwienstwa  do  pogodze- 
nia  trudne.  W  mlodosci  jest  nietylko  zywe  uczucie 
religijne,  ale  zrozumienie  dziwnie  gl^bokie  i  prawd 
wiary  i  natury  Kosciola,  obrona  ich  gor^ca  przed  dru- 
gimi,  zatem  istotne  do  nich  przywia,zanie.  Pozniej  wy- 
znania,  ze  ta  wiara  si^  chwieje;  a  jednak  obok  nich 
slady  i  wskazowki  wyrazne,  ze  ona  jest.  Jeszcze  po- 
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zniej  po  ustaleniu  i  dojrzalosci  zupehiej  wszystkich 
poje.c,  przekonania  i  uczucia  gruntownie  i  statecznie 
katolickie,  a  przeciez  i  wtedy  nietylko  zostaje  oczeki- 
wanie  epoki  Ducha  sw.  (niepewnej  prawowiernosci), 
ale  w  listach  odzywaja^  si§  jeszcze  przypuszczenia,  ze 
Kosciol  chyli  sie.  ku  upadkowi,  jakoby  przypuszcze- 
nie,  ze  on  upasc  moze. 

Jak  to  pogodzic? 

Przedewszystkiem  jako  podstawe.  wyobrazic  so- 
bie  trzeba  uczucia  i  poje.cia  katolickie.  Kiedy  Krasiri- 
ski  pisze  do  przyjaciela:  »wstydz  si§  nie  bye  katoli- 
kiem«,  m6wi  przez  niego  nie  samo  tylko  uczucie,  ani 
poetyczne  rozmitowanie  w  wierze  i  jej  ksztaltach,  ani 
tradycyjna  tylko  a  tern  mniej  wyrozumowana  polity- 
czna  jakas  wiernosc;  to  wszystko  moze  w  nim  bye 
w  roznych  proporcyach,  ale  obok  tego  jest  i  przeko- 
nanie.  Nie  jego  serce  tylko,  jego  rozum  mowi  takze, 
ze  »Lamennais  glupstwa  gada«;  i  mowi,  ze  Papiez 
jak  dzis  w  jego  oczach  btogostawil,  tak  dalej  i  zawsze 
blogoslawic  b^dzie  urbi  et  orbi.  Jego  dusza  i  jego  na- 
tura  poetyczna,  majq  wrodzon^  potrzeb^  religijnego 
uczucia  i  wiary;  jego  rozum  wie,  ze  bez  wiary  nie 
dojdzie  ani  czlowiek  do  zupelnej  prawdy,  ani  ludz- 
kosc  do  sprawiedliwosci  i  rzetelnego  post^pu.  Wycho- 
wanie,  tradycya,  wlasne  uczucie  i  wlasne  wyrabiajqce 
si^  przekonanie,  m6wi^  mu  zgodnie,  ze  prawda  jest 
w  katolickiej  wierze  i  Kosciele.  Ale  zarazem  jest  Kra- 
siriski  czlowiekiem  swego  czasu  i  swego  pokolenia; 
pragnie  i  wygl^da  uczciwego,  po  bozej  mysli,  rozwi- 
klania  i  uporz^dkowania  spraw  ludzkich,  mniema  i  spo- 
dziewa  si^,  ze  temu  dzielu  poc/atek  winien  dac  Ko- 
sciot, a  przynajmniej  widocznie  mu  pomagac,  pokazac 
wyraznie,  ze  mu  sprzyja.  Z  pewnosci^  stoi  on  na  tym- 
samym  punkcie,  na  ktorym  stalo  wiele  sere  i  umy- 
si6w  wznioslych,  z  kt6rego  dopiero  rozchodzily  si^ 
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one  w  rozne  strony  i  kierunki.  Jaki  byl  kierunek  Kra- 
siriskiego? 

Jego,  jak  innych,  razilo  i  bolato,  ze  Kosciol  mil- 
czy,  ze  zachowuje  dobre  stosunki  z  tem,  co  w  chrze- 
scijanstwie  wlasnie  reprezentowalo  gwalt,  przemoc, 
bezprawie,  z  dodatkiem  wstretnej  hypokryzyi  pra\v 
i  zasad:  ze  w  paristwie  Papieskiem  praktykuja,  sie.  ta- 
kiesame  jak  w  Neapolu  lub  w  Austryi  Metternicha 
policyjne  srodki  ostroznosci  i  zakazy.  Namiestnik  Chry- 
stusa,  zamiast  coby  mial  wskazy  wad  prosta,  droge.  do 
Jego  Krolestwa,  zostaje  w  zgodzie  z  tem  wszystkiem, 
co  jest  Jego  negacya.;  nie  widzi,  albo  udaje  ze  nie  wi- 
dzi,  ze  w  tych  pozornych  obroricach  Boskiego  porza.dkur 
niema  poczucia  i  poszanowania,  jest  ura.ganieze  wszyst- 
kich  praw  boskich  i  ludzkich.  Koniecznosc  uznawa- 
nia  rz^dow  istniej^cych,  niemoznosc  wyzywania  ich, 
byliby  ci  ludzie  wyrozumieli  i  zniesli  latwiej;  ale  }a- 
twowiernosc,  z  jak^  Rzym  szczerze  owczesnym  rz^- 
dom  ufat  i  za  swoja.  podpor^  je  uwazal,  ta  bolala 
i  upokarzala  ich  gorzej.  Nie  widzieli  zas  tego,  co  Rzym 
i  doswiadczeniem  swojem  i  wzrokiem  bystrym  do- 
strzega},  to  jest,  ze  pod  ka/da  daznosc  szlachetna  i  shi- 
szn^  podszywa  si^  zabojcza,  destrukcyjna,  rewolucyj- 
na  nienawisd  chrzescijanstwa;  nie  rozrozniali,  ze  Rzym 
tej  ztej  da/nosci  opierac  si^  musi.  sa,dzili,  ze  boi  sie 
dobrej.  Istotnie  za  Leona  XII  i  Grzegorza  XVI  dwor 
rzymski  nie  zawsze  dose  jasno  widziat,  gdzie  si§  kon- 
czy  dobre,  a  zaczyna  zte,  i  w  post^powaniu  swojem 
nie  dose  jedno  od  drugiego  odroznial. 

Dose,  ze  widziec  Namiestnika  Bozego,  reprezen- 
tanta  i  str6za  prawdy  na  swiecie,  zyczliwym  i  powol- 
nym  dla  tego,  co  bylo  zaprzeczeniem  i  urqgowiskiem 
Bozego  prawa  i  porz^dku,  to  byla  dla  sumien  proba 
i  walka  ci^zka,  pokusa  niebezpieczna.  Lammenais  jej 
nie  wytrzymaJ;  Mickiewicz  wytrzymymal  dlugo,  ale 
nie  do  konca.  Krasiriski  nie  byl  tak  w  swoich  katoli- 
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ckich  zasadach  rozumowo  i  pewnie  zahartowany,  jak 
Lacordaire  i  Montalembert,  nie  przezwycie,zyl  pokusy 
odrazu  i  stanowczo,  jak  tamten;  nie  mial  takiej  jak  oni 
mifosci  Kosciota,  ktora  trwa  i  nie  stabnie,  choc  sif 
nam  post^powanie  wladz  koscielnych  wydaje  mylnem, 
a  ich  poj^cie  ciasnem.  Ten  stopieri  rezygnacyi  prze- 
chodzil  jego  owczesne  sily;  rzeczywistosc  ktocila  sie, 
z  jego  ideatem,  nie  dochodzita  go,  psuta  go.  Ztacl  nie 
bunt  jak  u  Lammenaisgo,  a  pozniej  u  Mickiewicza, 
ale  zal  do  tej  rzeczywistosci  i  przeciw  niej  gorycz. 
Wiara  zostaje,  ale  obok  niej  powstaje  nieche.c  do  tego, 
co  Mickiewicz  nazywa  Kosciolem  officyalnym. 

Na  to  przychodzi  wptyw  filozofii  niemieckiej,  ten 
wplyw,  na  ktory  Krasiiiski  tak  si$  zali,  ze  mu  zniwe- 
czyl  wszystkie  jego  wiary.  Czy  zniweczyl  wiar§  reli- 
gijn^?  Nie;  on  ja,  tylko  roznemi  w^tpliwosciami  za- 
chwial.  Jak  daleko  one  si^galy  i  czego  si^  przede- 
wszystkiem  tyczyly,  to  si§  dzis  oznaczyc  nie  da;  tylko, 
znajjjc  natur£  i  umysl  Krasinskiego,  mozna  przypu- 
szczac,  ze  w^tpliwosci  te  raz  pocze.te  musiaJy  si§  rzu- 
ca6  (po  kolei  lub  razem)  na  wszystkie  kwestye, 
i  wszystkie  ogarniac.  Jednak  zdaje  si§,  ze  w^tpliwo- 
sci  nie  utrzymaly  si^  zwyci^sko,  nie  staly  si^  przeko- 
naniem,  twierdzeniem.  Przez  wszystkie  te  lata,  jak 
swiadcza,  listy,  Krasinski  wyznaje  Jezusa  Chrystusa, 
jako  Boga;  niesmiertelnosc  duszy  ludzkiej  wyobraza 
sobie  niejasno,  skoro  przypuszcza  jakies  zlanie  si^ 
w  lono  Boga,  ktore  moze  bye  koncem  indywidualno- 
sci  duszy;  ale  niesmiertelnosc  t§  stawia  zawsze  jako 
pewnik,  a  odpowiedzialnosc  tej  duszy,  jej  zasluge.  lub 
win§,  rozumie  zawsze  jasno  i  pewnie.  Istota  i  tresc 
wiary  jest  wie.c  moze  nadwer^zon^,  ale  nie  jest  zni- 
szczon^.  Zal  do  Kosciola  za  to  rosnie;  powstaje  my  si, 
ze  to  przemijaj^ca  forma  stosunku  czlowieka  i  lud/ko- 
sci  z  Bogiem,  ktora  moze  si£  przestarzec  i  zmienic. 

Wtedy  jest  Krasinski  na  tym  punkcie,  z  kt6rego 


406  Zygmunt  Krasinski 


do  zerwania  i  buntu  juz  tylko  jeden  krok.  Ksiqdz  Se- 
menenko,  ktory  go  poznai  w  Rzymie  w  roku  1839,  mo- 
wi  o  nim,  ze  »zdaje  sie.  nie  mice  wcale  religii,  a  nawet 
wi^cej  niz  zdaje  sie  *).  Mylif  si^,  bylo  jej  tarn  wi^cej 
niz  sie.  zdawalo;  ale  nie  dziw,  ze  mogl  Krasiriskiego 
tak  sadzic.  Przysztosc  Mickiewicza  zdaje  sie.  bye  dla 
niego  mozliw^,  otwarta,.  Co  go  ustrzeglo  i  na  tej  dro- 
dze  zatrzymalo?  Przedewszystkiem  zapewne  silny 
grunt  katolickich  uczuc.  Czy  praktyk  takze?  O  tern 
nie  wiemy  nie;  a  na  domysl  przypuszczac  mozemy, 
ze  nie.  Cztowiek  xaplatany  w  rozne  milosci,  ktorych 
wyrzekac  sif  nie  chcial,  niodliJ  si^  zapewne  cz^sto 
i  gor^co;  ale  musial  zaniedbywac  inne  obowia.zki  re- 
ligijne,  skoro  ich  warunkiem  i  naste.pstwem  musialoby 
bye  zerwanie  tych  stosunkow  jemu  tak  drogich.  Na 
domyst  znowu,  ale  s^dze.,  ze  Krasinskiemu  do  utrzy- 
mania  si^  w  wierze  musialy  pomodz  Prolegomena 
Cieszkowskiego  (przez  co  nie  rozumiem,  ani  chc§  po- 
wiedziec,  jakoby  Cieszkowski  byl  w  swoich  poje.ciach 
scislej  katolickim  od  Krasinskiego,  tylko,  ze  mu  dopo- 
mogl  do  ulozenia  i  zgodzenia  poj§c  nieustalonych  lub 
sprzecznych).  Cokolwiek  byloby  bl^dnego,  filozoficznie 
czy  religijnie,  w  tym  systemic  poj^c,  jaki  on  sobie 
z  ta.  pomoca.  zlozyl,  zawsze  ten  system  dawal  mu  mo- 
znosc  pogodzenia  sprzecznosci  pomi^dzy  uczuciem 
i  wiar^,  a  tym  zalem,  jaki  miai  do  Kosciola.  Prawda 
jest,  i  wiara  zostanie,  i  Kosciot  takze;  tylko  w  trze- 
cicj  epoce  dziejow  on  podniesie  si^  takze.  Zmieni  sie. 
jego  forma,  a  w  tej  nowej  jaka,  przybierze,  zniknie  to 
wszystko,  co  dzis  w  nim  razi  jako  slabosc  czy  malosc. 
Na  tern  stanowisku  stoi  on  w  Legendzie.  Nie  znac 
tarn  niech^ci  i  goryczy  do  Kosciola  dzisiejszego;  ow- 
szem,  jest  jakas  milosc  t^skna  i  litosciwa,  jakas  wy- 


*)  Ks.  Smolikowski,  Pierwszy  Zakon  Polski  TV  Rzymie,  Prze- 
Polski,  sierpien  18g2. 
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rozumialosc  na  jego  slabosci  czy  ble.dy.  Ale  jest  zara- 
zem  wyrok  stanowczy  i  niecofniony  przemiany  prze- 
obrazenia,  podniesienia  si$,  jakie  on  przebyc  musi. 
Taki  jak  jest,  on  nie  jest  »opok^«;  »gniewaj^  sie.«, 
mowi  Krasinski,  »bo  widza,  krytyke.  tego,  co  nazy- 
wajq  opokqu.;  ale  stanie  sie.  lepszym  i  wyzszym.  Ta 
wiara  w  przysziosc  Kosciola  sprawia,  ze  Krasinski 
znosi  jego  terazniejszosc,  choc  jej  nie  pochwala;  ona 
zatrzymuje  go  w  Kosciele,  sprawia,  ze  nie  czuje  po- 
trzeby  wyjscia  z  Kosciota,  ze  teraz  bylby  silny  prze- 
ciw  wszelkiej  pokusie  wyjscia  z  niego,  odparlby  ja, 
odrazu  i  z  oburzeniem. 

UtwierdziJ  go  w  tej  wiernosci  —  znowu  domysl 
tylko  —  i  byl  dalszym  krokiem  do  statecznych  prze- 
konan  i  wyrozumowanej  wiary,  Towianizm.  Pierwia- 
stkovva,  zasadniczzj  szlachetnosc  uczuc  i  zamiar6w,  on 
doskonale  rozumie  (dowod  w  listach  do  Slowackiego). 
Ale  jego  rozum  przenika  odrazu,  co  jest  w  tej  nauce 
blahego,  dowolnego,  bezpodstawnego;  jego  znajomosc 
ludzi  odkrywa  i  wskazuje  niebezpieczna,  pych§  pod 
pozorami  pokory  i  zachwytu;  jego  instynkt  polski  ijego 
zmysl  polityczny  odgaduje  odrazu  niebezpieczenstwo 
rozprz^zenia  i  rozkladu  narodowej  duszy  i  woli,  niebez- 
pieczenstwo zlania  si§  w  praktycznem  dzialaniu  z  re- 
wolucya,  i  jej  srodkami;  i  tak  daleko,  jak  Towianizm 
odszedt  w  kierunku  odsrodkowym,  tak  on  przycho- 
dzi  do  srodka,  i  o  ten  srodek  si^  opiera.  Wyszedl 
z  tychsamych  co  Mickiewicz  cierpien,  pragnien  i  na- 
dziei,  miat  i  on  podobny  tamtemu  zal  do  kosciola,  ale 
doszedl  do  konkluzyi  innych;  a  gdy  zobaczyl  do  ja- 
kich  tamta  droga  moze  prowadzic,  stanqt  tern  silniej 
przy  swoich.  Zadnego  nowego  objawienia,  zadnych  no- 
wych  zakonow,  zadnych  cud6w.  Prostemi,  naturalnemi 
srodkami  (przy  Bozej  lasce  i  pomocy  ma  sie.  rozumied), 
podniesienie  ludzkosci  catej,  i  kosciota  w  niej,  do  wyzszej 
doskonatosci.  Jezus  Chrystus  nietylko  nie  potrzebuje, 
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zeby  ktos  po  Nim  Jego  objawienie  i  zakon  poprawiat,  ale 
jest  sprawca,  i  celem  calych  dziejow  ludzkosci;  Jego 
zywot  tych  dziejow;wzorem  i  figura,.  Kosciot  jest  nie  na- 
rz^dziem  tylko  i  srodkiem,  ale  fundamentem  oczekiwa- 
nego  post^pu,  osia,  tych  dziejow.  Z  nim  w  jednosci 
zupelnej  i  przezen  ma  sie.  dopelnic  trzecia  epoka  i  ludz- 
kosc  dojsc  do  swego  celu,  a  on  nie  zmieni  si§,  tylko 
sie.  pozb^dzie  tych  ludzkich  nizszych  slabosci,  ktore 
w  epoce  dzisiejszej  bye  w  nim  musiaiy,  jako  od  niej 
nieodla.czne,  nieuniknione. 

To  jest  stanowisko  Przedswitu  i  Psalmow,  i  im 
wspolczesnych  listow.  Zrozumienie  KoscioJa  i  jego 
milosc  wrocily  silniejsze,  bardziej  wyrozumowane,  niz 
byly  za  mlodu.  A  jednak  nieche.6  jest  i  odzywa  si§ 
ironia,  gorycz^,  niesprawiedliwosci^  nawet  wielka^  na- 
przyklad  we  wzmiankach  o  spotkaniu  Grzegorza  XVI 
z  Mikofajem.  Jest  jakas  zlosliwa  i  brzydka  przyjemnosc 
w  slowach  Krasinskiego  o  uscisku  dwoch  papiezy, 
w  jego  wr6zbie,  ze  Rzym  podkopie  sif  w  czci  i  po- 
wadze  u  ludzi.  Tensam  list  wskazuje,  co  w  jego 
mniemaniu  jest  powodem  zlego  w  kosciele.  »Pol^- 
czeni  sa,  ogniwem  wladzy  swieckiej«,  mowi.  Oczywi- 
scie  na  dnie  tkwi  w  nim  mysl  (podobnie  jak  u  Mi- 
ckiewicza),  ze  dbatosc  o  t§  wladz§  swieck^,  wzgla,d  na 
jej  zachowanie  i  bezpieczenstwo,  przeszkadza  Stolicy 
Apostolskiej  w  pelnieniu  jej  obowia.zkow  duchownych, 
zmniejsza  jej  role,  i  jej  inicyatywe.  w  wielkich  spra- 
wach  ludzkosci. 

Przychodzi  Pius  IX.  Krasinski  zrazu  z  zadziwie- 
niem,  potem  z  zapaiem  i  zachwyceniem  patrzy  na  te 
rz^dy,  ktore  zdajii  si§  zapowiadac  urzeczywistnienie 
ideatu,  pogodzenie  wiary  z  wolnosci^,  przyklad  po- 
st^pu  dawany  przez  glow§  Kosciola.  Ale  rok  1848  staje 
na  wspak  tym  nadziejom.  Krasinski  widzi  cele  i  sku- 
tki  rewolucyi  lepiej  niz  ktokolwiek;  ale  mysli,  ze  mo- 
zna  je  odwrocic  i  zniszczyc,  jezeli  dobre  r^ce  ujm^  te 
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dobre  zasady,  pod  ktore  ona  si§  podszywa.  Na  tajnej 
audyencyi  zaklina  Papieza,  zeby  stanal  na  czele  wlo- 
skich  da,zen  do  niepodleglosci.  Papiez  odmawia;  moze 
sie.  w  potrzebie  bronic,  ale  nie  moze  wydawac  wojny, 
ani  hasta  do  niej.  Poeta  znowu  mysli,  ze  Kosciol  skazat 
si§  przez  to  na  upadek  i  niewole..  Piusa  IX  zawsze  po- 
dziwia,  ale  boi  si§,  ze  »kopula  porysuje  si§  i  runie« ; 
wierzy  w  ukryte  zdradzieckie  przymierze  rewolucyi 
z  absolutyzmem,  czerwonych  i  czarnych,  ktorego  ce- 
lem  jest  Papieza  z  jego  pierwszej  drogi  sprowadzic, 
uwiklac  go  w  sidla  »czarnych«,  i  pocz^ty  wspaniale 
post^p  odwrocic,  nie  dopuscic  do  potaczenia  wiary 
z  wolnoscia,. 

Wreszcie  po  r.  1848,  zwtaszcza  po  i85o,  w  listach 
mniej  o  tych  rzeczach  mowy  (bo  i  listow  samych  co- 
raz  mniej  i  krotsze);  ale  w  ostatniej  jeszcze  scenic 
Niedokonczonego  Poematu  wyst^puje  trzecia  epoka 
troistych  dziejow  ludzkosci  i  obietnica  Ducha  sw. 
Tylko  bez  zadnych  do  Kosciola  niech^ci  czy  uprzedzen; 
a  w  listach  do  Trentowskiego  takie  gl^bokie  pote.zne 
zrozumienie  istoty  katolicyzmu  i  jego  prawdy,  jakich 
w  naszej  literaturze  swieckiej  znajduje  sie.  bardzo  nie 
wiele. 

Po  tern  przypomnieniu  r6znych  w  biegu  czasu 
religijnych  poj^c  Krasinskiego,  jakiez  mozna  wyrobic 
sobie  ogolne  o  nim  pod  tym  wzgle.dem  zdanie?  Nie 
inne,  jak,  ze  to  jest  katolik,  ktory  (jak  wie.kszosc  lu- 
dzi  jego  wieku)  przebywa  rozne  wa.tpliwosci,  ktory 
w^tpliwosci,  jak  wierzenia  swoje,  chce  sobie  rozumo- 
wo  wyjasnic  i  uzasadnic;  ktory  rozne  artykuly  wiary 
tiomaczy  sobie  i  rozwija  na  swoj  spos6b,  z  nauka  Ko- 
scioJa  niezawsze  zgodny ;  kt6ry  dalej  wierzy  w  najwyz- 
sze  przeznaczenie  Kosciola  i  spetnienia  tych  przezna- 
czen  wygl^da,  a  im  wie.cej  pragnie  tego  spetnienia,  im 
wyzej  to  przeznaczenie  pojmuje,  tern  trudniej,  tern  nie- 
cierpliwiej  znosi  matosci  i  slabosci  ludzi  w  Kosciele. 


410  Zygmunt  Krasirtski 


Ta  strona  ludzka,  czasem  dworska  i  dyplomatyczna, 
razi  go  bolesnie  i  oburza.  Ztad  gorycz  wzgledem  Ko- 
sciola,  sta.d  wrozby  jego  upadku,  zt^d  przekonanie,  ze 
on  powinien  odrodzic  si§  i  podniesc.  Ale  ta  nadzieja 
zmiany  w  Kosciele  nie  jest  zaprzeczeniem  Kosciola; 
tak  jak  pojecia  Krasiriskiego  o  posmiertnem  zyciu  czto- 
wieka,  choc  moze  dogmatycznie  nie  sciste,  nie  s^  ne- 
gacya^  ani  nawet  przeciwieristwem  chrzescijaristwa.  Ja- 
kiekolwiek  s^  roznice  mi^dzy  jego  poj^ciami  a  nauka- 
mi  Kosciola,  to  istoty  tej  nauki  on  nie  narusza,  nie 
mysli  i  nie  chce  z  Kosciolem  zrywac,  ani  tez  fakty- 
cznie  z  niego  nie  wyst^puje.  Rzeczy wistosc  nie  zgadza  sie/ 
z  jego  ideatem,  ten  lub  6w  szczeg61  nauki  nie  zgadza 
sie/  z  jego  poj^ciem,  ale  wola  zostaje  wiernq,  nawet 
kiedy  rozum  wykracza  poza  scisle  granice  wiary,  a  uczu- 
cie  staje  si^  gorzkiem.  W  tern  roznica  mi^dzy  Krasin- 
skim,  a  takimi  jak  Lammenais  lub  Mickiewicz;  w  tern 
takze  podobienstwo  i  wsp61nosc  z  catym  jednym  pr^- 
dem  poj^c  i  dazen  w  jego  czasach.  Takich  ludzi  byta 
wielu,  ktorzy  w  swojem  pragnieniu  sprawiedliwosci 
oghjdali  si§  na  Kosciot,  nie  rozumieli  jego  rozlicznych 
trudnosci,  i  nie  mogli  poj^c  dlaczego  nie  jest  smiel- 
szym;  ktorzy  ze  wstr^tem  patrzeli  na  jego  slugi,  kiedy 
ci  byli  podobni  do  swieckich  dworakow  i  dyploma- 
tow;  ktorzy  w  najlepszej  wierze  i  z  gorliwosci  chcie- 
liby  byli,  zeby  Kosciol  wyst^powal  i  dzialai  inaczej; 
ktorzy  mniemali,  ze  on  jest  opl^tany  intrygami  swie- 
ckich i  despotycznych  rza.dow,  ze  dwor  papieski  jest 
tych  intryg  narz^dziem,  swieckie  panowanie  archime- 
desowym  punktem,  na  ktory  one  dzialaja.  Byto  takich 
wielu  w  Europie,  a  zwlaszcza  wielu  mi^dzy  Polakamir 
kt6rzy  procz  tego  wszystkiego  jeszcze  byliby  chcieli,  zeby 
Papiez  kazdy  ucisk  i  kazdy  gwah  powolywat  przed  s^d 
i  Boski  i  ludzkiej  opinii.  Czy  w  tych  uczuciach  nie 
bylo  nie  slusznego?  Bylo  duzo  niewiadomosci,  nie  do- 
syc  wzgl^du  na  polozenie  Stolicy  swi^tej  i  jego  tru- 
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dnosci;  nie  bylo  (bo  bye  nie  moglo)  tego  doswiadcze- 
nia,  ze  swiecka  wladza  jest  warunkiem  swobodnego 
wykony wania  duchownej ;  ale  uczucie  i  zamiar  byly 
dobre,  ideal  Kosciola  by}  prawdziwy,  zarzuty  czynione 
jego  stronie  ludzkiej  i  ziemskiej  byly  nieraz  stuszne. 
Krasiriski  byl  jednym  z  takich  ludzi;  byl  mie.dzy 
takimi  jednym  z  najm^drszych  i  najgl^bszych;  ale  nie 
mogl  i  on  mimo  calego  swego  rozumu  wiedziec  rze- 
czy,  ktore  po  czasie  i  po  doswiadczeniach  dopiero 
staly  sie.  zrozumialemi ;  a  im  gor^cej  pragna.1  pogodze- 
nia  wiary  z  wolnoscia,,  tern  bardziej  cierpial  i  znie- 
ch^cal  sie.,  kiedy  nie  widzial  tego,  co  mial  za  pierw- 
szy  krok  ku  upragnionemu  krolestwu  Bozemu  na  zie- 
mi.  Jak  w  wieku  XVI  widzimy  wielu,  ktorzy  katoli- 
kami  sa  i  chca  zostac,  a  jednak  wyrzekaja  na  zepsucie 
w  Kosciele,  albo  mysla^  ze  byloby  lepiej,  gdyby  sif 
ksi^za  zenili,  a  nabozeristwo  odbywalo  si^  w  j^zykach 
zyj^cych:  tak  w  naszym  wieku  Krasinski  moze  wie- 
rzyc,  ze  Kosciot  potrzebuje  przemiany  i  odrodzenia, 
albo,  ze  wladza  swiecka  jest  do  tego  przeszkoda,, 
a  wiar^  i  wiernoscia,  swojq,  przekonaniem  i  wola,, 
w  kosciele  przeciez  bye.  I  tak  jest.  Jemu,  jak  przed 
trzema  wiekami  Kochanowskiemu  naprzyklad,  moglo 
grozic  niebezpieczeiistwo  odst^pstwa,  ale  zostalo  tylko 
niebezpieczenstwem.  Niezgodnosc  z  Kosciolem,  jaka 
jest,  pochodzi  z  rzeczy  swieckich  i  politycznych,  i  do 
tych  sie.  tylko  odnosi;  wiara  jest  u  niego  gruntowniej- 
sza  i  hartowniejsza,  bardziej  na  rozumowaniu  oparta 
i  w  przekonanie  zamieniona,  niz  u  ogromnej  wi^kszo- 
sci  swieckich,  czy  XVI  czy  XIX  wieku.  On  byl  tern, 
co  za  jego  czasow  nazywano  katolikiem  liberalny'm, 
ale  katolikiem  szczerze  i  wzniosle.  A  jezeli  Montalem- 
bert,  ktory  opieral  si^  dlugo  i  nami^tnie  dogmatowi 
nieomylnosci  Papieza,  nie  przestal  przecie  bye  uwa- 
zanym  za  katolika  i  za  jednego  z  najlepszych,  to  tak- 
samo  moze  i  ma  prawo  uwazanym  bye  Krasinski  po- 
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mimo  dawniejszych  w^tpliwosci  a  pozniejszych  kry- 
tyk,  pomimo  epoki  Ducha  sw.,  ktora  zreszta,  w  Le- 
gendzie  tylko  oznacza  jakis  nowy  kosciot  sw.  Jana, 
a  po  niej  tylko  podniesienie  Kosciota  do  wyzszej  do- 
skonalosci.  To  pragnienie  przeciez  nie  sprzeciwia  sie. 
ani  nauce  Kosciota,  ani  jego  istocie,  ani  jego  wiasnym 
nadziejom  i  dijzeniom. 

Polityczne  poje.cia  Krasiriskiego  okreslaja,  sie.  tak 
dokladnie  i  tak  cia.gle  w  jego  pismach,  ze  opisywac 
je  bytoby  zbytecznie;  co  najwie.cej,  mozna  zwrocic 
uwage.  na  pewne  pod  tym  wzgle.dem  charakterysty- 
czne  jego  wtasciwosci. 

Jedn^  z  takich  jest  dziwna  stalosc  tych  poj^c. 
Czlowiek,  kt6ry  pod  wzgl^dem  religijnym  doswiadcza 
roznych  wstrz^snien  i  przemian,  ktory  swoje  poje.cia  filo- 
zoficzne  wyrabia  pomalu  i  pracowicie,  w  polity cznych  nie 
zmienia  si§  od  pocz^tku  do  korica.  Jak  rozumie  te 
sprawy  i  stosunki  w  dwudziestu  latach  zycia,  w  Nie- 
boskiej  Komedyi,  tak  samo  b^dzie  je  rozumia}  do 
konca;  a  jezeli  na  innych  polach  dadza,  si§  dostrzedz 
i  wytkn^c  w  samych  jego  poje.ciach  sprzecznosci  lub 
niejasnosci,  to  w  poje.ciach  i  zasadach  politycznych 
jest  najzupelniejsza  jednosc  i  zgodnosc;  zadnego  wa- 
hania,  zadnego  zboczenia;  on  zawsze  taksamo  mysli, 
a  w  tym  sposobie  myslenia  wszystko  do  siebie  dosko- 
nale  przystaje  i  przypada.  Jestze  to  skutkiem  bierno- 
sci  i  nieruchomosci  umyslu,  ktoremu  pewien  sklad 
poj^c  podano,  a  on  przyja,!  je  z  powolna,  latwowierno- 
sci^,  albo  z  pedantycznym  uporem  przywi^zal  si^  do 
wyuczonej  doktryny?  Nie  byt  Krasinski  umystem  ani 
biernym,  ani  latwowiernym;  a  scisly  i  systematyczny 
w  swojem  mysleniu,  pedantem  i  doktrynerem  nie  stal 
si§  nigdy;  coz  dopiero  w  latach  dwudziestu,  kiedy  na 
wyrobienie  doktryny  nawetczasu  jeszcze  niebylo.  W  tym 
wieku  moze  bye  pedantem  jakis  biedny  ciasny  umysl, 
rad,  ze  mu  ktos  drugi  powiedzial  co  on  ma  mysled, 
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ale  nie  Krasiriski,  ktorego  cech^  w  umysle  i  w  chara- 
kterze  jest  wlasnie  samodzielnosc  i  niezaleznosc,  i  wiel- 
kie  ich  zamilowanie.  Jezeli  wi^c  w  piewszej  mlodo- 
sci,  w  Nieboskiej  Komedyi,  jego  poj^cia  sa,  juz  tak  wy- 
robione  i  stale,  ze  si§  w  dalszem  zyciu  nie  zmienia^ 
ani  nawet  silniej  nie  utwierdz^,  to  trzeba,  w  tern  wi- 
dziec  dowod,  ze  ten  mlodzieniec  juz  o  tych  rzeczach  my- 
slai  wi^cej  niz  o  innych,  i  ze  onich  myslafglebiej  nizinni. 
Istotnie,  jak  nie  bylo  drugiego  poety,  ktory  byl  tyle, 
co  on,  zastanawial  sie  nad  natur^  spraw  i  zja\visk  po- 
litycznych  i  spolecznych,  tak  nie  bylo  tego,  ktoryby 
patrzal  na  nie  przenikliwiej,  Moznaby  bez  przesady 
powiedziec,  ze  jak  Macchiavel  mi^dzy  prozaikami,  tak 
Krasinski  mi^dzy  poetami  swiata  niema  sobie  rowne- 
go  pod  wzgl^dem  psychologicznej  znajomosci  ludzkich 
spoleczenstw.  Jeden  patrzy  na  te  sprawy  ze  stanowi- 
ska  sukcesu,  i  uczy  jak  go  osia.gna.c,  drugi  ze  stano- 
wiska  chrzescijanskiego  i  moralnego ;  staja  wi^c  na 
stanowiskach  wr^cz  przeciwnych,  na  przeciwleglych 
biegunach.  Ale  jak  o  tamtym  mozna  rzec,  ze  przeni- 
kat  natur^  zjawisk  politycznych,  zwi^zek  przyczyn 
i  skutkow,  jak  nikt  drugi  w  naszym  swiecie,  to  o  Kra- 
sinskim  mozna  powiedziec  bez  przesady,  ze  j^  znal 
i  przenikal,  jak  mato  kto  drugi. 

Staje   tu   w   pamie/ci   to,    co    on    sam    powiedzial 

0  Schillerze,  kiedy  go  por6wny  wat  z  Szekspirem :  »je- 
den  pokazuje  to,   co   jest,  drugi  to,  co  bye  powinno«. 
Ot6z  on   ma   t£   wlasnosc    szczegolna^    ze    rozumiej^c 

1  milujzjc  lepiej  niz   ktokolwiek   to,    co    bye  powinno, 
doskonale,    trzezwo,   jasno     widzi   w   rzeczach   polity- 
cznych to  co  jest  i  co  bye  moze.    Przymiot  to  rzadki 
mi^dzy  Polakami,  a  dopieroz  mi^dzy  poetami !  Co  bye 
powinno,   to  my  wog61e   czujemy    zywo;    co   stac    si§ 
moze,  to  czasem  przewidujemy  i  odgaduj^my  trafnie ; 
ale  rzeczywistosc  tego,   co  jest,  widzimy  i  rozumiemy 
zwykle   gorzej.    Ten   polityczny   idealizm,    kt6ry    nam 
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jest  wrodzony,  ukazuje  nam  rzeczy  w  swiatlach  i  roz- 
miarach  innych,  niz  one  na  prawd§  sq,  czyni  nas  sklon- 
nymi  do  zludzen.  Przykfadow  przytaczac  nie  warto; 
cafa  nasza  historya  tego  wieku  jest  takim  przykladem, 
53  nim  bardzo  zreszta,  znakomici  ludzie  polityczni.  Coz 
dopiero  poeci !  najwiejtszy  z  nich,  Mickiewicz  (na  emi- 
gracyi  przynajmniej),  widzi  bieza.ce  wypadki  prawie 
zawsze  inaczej,  niz  one  s^.  Krasinski  ma  najwznioslejsze, 
najszlachetniejsze  poj^cie  tego,  co  bye  powinno;  idea- 
lizm  jest  osia,  i  dus/q  jego  wiary  i  filozofii  w  odniesie- 
niu  do  przyszlosci,  i  wtedy  moze  przebiera  miare..  Ale 
ten  idealizm  nie  przeszkadza  u  niego  trzezwemu,  pra- 
ktycznemu  widzeniu  i  sad/eniu  spraw  i  wypadkow 
biez^cych ;  idealista  (czy  jak  niektorzy  chca,  ideolog) 
wzgl^dem  przyszlosci,  jest  pozytywnym  i  praktycznym, 
kiedy  chodzi  o  terazniejszosc.  W  jego  poezyi  ukazuje 
si§  zawsze  krolestwo  Boze  na  ziemi  i  »nowe  btyszczy 
Hieruzalem« ;  ale  w  jego  listach  nie  znac  zhid/enia, 
zeby  ono  wyjsc  miaio  z  tych  wypadkow,  kt6re  si§ 
wlasnie  tocz^.  Ten  zmysl  rzeczywistosci  opuszcza  go, 
idealizm  bierze  gor§,  czasem,  ale  bardzo  rzadko.  Tak 
kiedy  Piusowi  IX  mowi,  ze  powinien  wydac  wojne. 
Austryi,  i  obiecuje  zwyci^stwo  niemal  latwe:  albo 
kiedy  w  liscie  do  hrabiego  Mastai  wskazuje  zwolanie 
Soboru  jako  srodek  na  rozklad  naszego  swiata,  a  na 
to  nie  uwaza,  ze  w  owoczesnych  okolicznosciach  to 
zwolanie  bylo  niemozliwe.  W  memoryalach  do  Napo- 
leona  Ill-go  s^  niektor6  argumenta,  ktore  na  tamtego 
moze  dziatac  nie  mogly.  Ale  interes  Francyi,  interes 
napoleonskiej  dynastyi,  wskazuje  mu  trafnie,  prakty- 
cznie.  Dwa  tylko  razy  ma  on  nad/ieje.  szcz^sliwego 
takich  wypadkow  obrotu,  a  zawsze  warunkowo,  z  za- 
strzezeniami ;  raz  w  pocza,tkach  panowania  Piusa  IX 
i  w  pierwszych  chwilach  roku  1848,  drugi  raz  w  pocza> 
kach  wojny  Krymskiej ;  oba  razy  widzi  slusznie  do- 
bre  pierwiastki  i  mozliwosc  dobrego  konca,  ale  roz- 
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poznaje  wyraznie  i  bystro  te  pierwiastki  i  sily  zle, 
kt6re  pocze.ta.  sprawe.  rnoga,  zepchna.6  z  prostego  toru 
na  krzywy.  Logika  w  przewidywaniu  zdarzen  jest 
u  niego  tak  scisla,  jak  w  sadzeniu  juz  ubieglych,  jak 
w  zrozumieniu  i  wskazywaniu  tego,  co  interes  polski 
w  danych  stosunkach  wybrac  i  robid  kaze.  Taksamo 
jak  w  latacli  dwudziestu  rozumie  »niedojrzalosc«  (jak 
sie.  wyraza)  powstania  listopadowego,  tak  w  latach 
me.skich  nie  zapala  sie.  do  planow  i  d/ialari  emigra- 
cyjnych.  O  ksi^ciu  Adamie  Czartoryskim  mowi  zawsze 
z  najwie.kszem  uszanowaniem,  a  o  Wladyslawie  Za- 
moyskim  z  przyjazni^,  w  ktorej  jest  nawet  uniesienie; 
ale  nie  miesza  si§  nigdy  do  tego,  co  oni  robiq.  Nie- 
tylko  przez  ostroznosc  rosyjskiego  poddanego,  kt6ry 
emigrantem  nie  jest,  ale  przez  nieufnosc  i  niedowie- 
rzanie  do  skutku.  W  listach  do  Malachowskiego,  pod- 
czas  wojny  w^gierskiej,  jest  to  bardzo  widocznem.  Tak 
jak  rozumowaniem  dochodzi  do  wniosku  na  przyszlosc, 
ze  zjednoczenie  Niemiec  dokona  sie.  przez  Prusy,  tak 
w  terazniejszosci  rozpoznaje  doskonale,  ze  oslabienie 
Austryi  musi  sie.  obrocic  na  wzmocnienie  Rosyi 
i  ostrzega  przed  niem,  jako  przed  s/koda,  i  kl^sk^  w  po- 
lityce  polskiej.  Wstre.t  do  panstwa  i  rzqdow  Jozefa  II 
i  Metternicha  zostaje,  ale  musi  ustapic  przed  wazniej- 
szym  interesem  polskim. 

Wszystko  zle,  jakie  jest  w  Polsce  dzisiejszej,  wja- 
kiejkolwiek  warstwie  narodu,  polityczne,  spoleczne,  czy 
moraine,  widzi  wyraznie  i  raczej  chyba  az  za  czarno; 
ani  nam  nie  pochlebia,  ani  siebie  nie  zaslepia  na  to 
co  kocha.  Jak  zas  godzi  te.  surowosc  sa,du  z  t^  przy- 
s/Josciq  ktor^  nam  zapowiada?  Ona  podlug  niego  jest 
mozliwa,,  ale  nie  jest  niechybnq;  powinna  bye,  ale  nie 
musi  bye.  Owszem,  o  ile  na  kiedys,  na  pozniej  Kra- 
siriski  w  t^  dobr^  przyszlosc  wierzy,  o  tyle  na  blizk^ 
niet§  przypuszcza  nietylko  nieszcz^scia,  nietylko  upad- 
ki,  ale  nawet  zepsucie  i  wstyd.  Nawet  to  nie  jest  po- 
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dlug  niego  niemozliwem,  ze  Polska  przejdzie  przez 
(cz^sciowa,  i  chwilow^)  schizm^.  Zostawia  wie.c  w  swo- 
ich  przewidywaniach  miejsca  duzo  na  zte,  liczy  sie. 
z  sila,  pierwiastkow  zlych,  i  nie  umniejsza  ani  zakrywa 
skutkow,  jakie  one  swoim  dzialaniem  moga,  osia.gn^c. 
Jak  godzi  te  przypuszczenia  z  nad/.ieja  lepszej  ostate- 
cznej  przyszlosci?  Godzi  wiara,,  ze  Bog  ludzkosci  opu- 
scic  nie  moze ;  przekonaniem,  ze  walka  zlego  i  do- 
brego  w  historyi  musi  sie/  skonczyc  na  tym  swiecie, 
a  skonczyc  zwyci^stwem  dobrego,  zwycie.stwem  Boga; 
sadzi,  ze  slusznosc  i  swi^tosc  sprawy  jest  i  sama  w  so- 
bie  sit^,  i  ludzi  podnosic  i  poprawic  moze,  jesli  jej 
milosc  jest  w  nich  rzetelna ;  wreszcie  widzi  w  swoim 
narodzie  przymiotow  wiele,  i  przypuszcza,  ze  one 
mog3  kiedys  przemodz  zle,  jakie  w  nim  jest.  Tern  ro- 
zumowaniem  godzi  on  nadziej^  i  wiare.  lepszej  przy- 
sziosci  z  jasnem  widzeniem  terazniejszosci  i  z  suro- 
wym  o  niej  s^dem.  Ale  to  jest  wiara  w  ostateczny 
tryumf  dobrego,  nie  w  jego  tryumf  bliski,  ani  nawet 
w  konieczne  przy  nim  odrodzenie  Polski.  Na  to  on 
liczy,  spodziewa  si§  go,  ale  (zwlaszcza  od  roku  1846 
i  48)  nie  jest  tego  pewnym.  Koniec/.na  jest  tylko  kara 
za  zle,  bo  konieczna,  jest  sprawiedliwosc  Boska.  Wszy- 
stkie  krzywdy  i  uciski  Polski  b^da  ukarane  po- 
mszczone,  sprawiedliwosci  stanie  si^  zadosyc.  Ale  ta 
sama  sprawiedliwosc  zrobi,  ze  Polska  o  tyle  b^dzie 
nalezala  do  tego  zwycie/stwa  dobrego,  o  ile  na  to  za- 
sluzy.  Jezeli  si^  da  zepsuc  albo  zepsuje  sama,  to  tamci 
zawsze  swoja,  kare.  odbior^,  ale  ona  moze  sie.  nie  pod- 
niesc.  Tak  pojmuje  Krasinski  przyszlosc  swego  na- 
rodu.  Przyszlosc  ludzkosci  musi  raz  na  tym  swiecie 
doprowadzic  do  urzeczywistnienia  mysli  Bozej ;  ale 
blizko,  bezposrednio  przed  nami,  jest  wlasnie  prawdo- 
podobny,  a  prawie  nieunikniony,  alians  i  tryumf  wszy- 
stkich  pierwiastkow  i  pote.g  zlych.  Az  do  roku  1848 
przypuszcza  Krasinski  szcz^sliwy  zwrot  historyi ;  ale 
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po  nim,  z  jednym  krotkim  wyja.tkiem  wojny  krym- 
skiej,  sa,dzi  owszem,  ze  wszystko  zle,  jakie  objawilo 
sie.  wowczas,  be.dzie  dojrzewalo  i  wzmagaio  si§  do  co- 
raz  wyzszej  pote.gi.  Listy  jego  (najwyrazniej  moze 
listy  do  Trentowskiego)  zawieraja,  ogolna.,  ale  wcale 
dokladna,  przepowiednie.  i  charakterystyke.  tego,  co  sie, 
w  naszych  oczach,  na  schylku  wieku,  dziaio  i  dzieje. 
Gdyby  Krasinskiego  por6wnac  z  r6znymi  znakomi- 
tymi  ludzmi,  ktorzy  jak  on  w  pierwszej  polowie  na- 
szego  wieku  »lakne.li  sprawiedliwosci«,  pokazaloby  sie, 
moze,  ze  on  byi  mie.dzy  nimi  jednym  z  najgte.bszych, 
najstateczniejszych,  i  najtrzezwiejszych.  Jedni  chcieli 
godzic  dobry  eel  ze  zlemi  srodkami,  i  osiqgali  eel 
przeciwny  temu,  ktorego  chcieli,  inni  wymyslali  nowe 
religie,  jeszcze  inni  wpadali  z  pomys!6w  wielkich 
w  dziwaczne.  U  Krasinskiego  uzasadnienie  i  dowo- 
dzenie  filozoficzne  jego  zasad  (Proba  grobu  naprzy- 
klad)  moze  sie.  okazac  dowolnem  i  nie  sprawdzic,  ale 
niema  nigdzie  odst^pienia  od  zasad,  niezgodnosci  mi^- 
dzy  teorya,  a  praktyk^,  mi^dzy  celem  a  srodkiem,  i  jest 
zmysl  rzeczywistosci,  znajomosc  jej,  s^d  o  niej  o  tyle 
bystry  i  trafny,  o  ile  wznioslym  i  jedynie  dobrym  jest 
jego  ideal. 

Zbytecznie  mowic,  ze  tylko  ostatnia  plytkos6  i  nie- 
zrozumienie  rzeczy,  albo  zla  wiara,  moze  stosowac  do 
jego  opinii  i  zasad  bieza.ce  brukowe  nazwy  i  defini- 
cye.  Krasinski  nie  jest  ani  arystokrata.,  ani  demokrat^, 
jest  tylko  czlowiekiem,  ktory  zna  natur^  lud/.ka  i  na- 
ture, ludzkich  spoieczenstw  ;  wie,  co  jest  przyrodzonym, 
koniecznym  warunkiem  ich  rownowagi  i  sily,  i  tego 
dla  nich  pragnie ;  wie,  ze  spoleczenstwo  ma  boski  po- 
cz^tek,  ze  jest  z  natury  i  przeznaczenia  religijnem,  ze 
bez  praw  ludzkich  z  boskiemi  zgodnych  musi  si^  roz- 
prz^gacj  i  wlasnemi  r^kami  niszczyc.  Dlatego  niena- 
widzi  wszystkiego,  co  si^  temu  boskiemu  porz^dkowi 
sprzeciwia;  wie,  ze  musi  bye  swiecki  i  ludzki  por/adek, 
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zatem  zwierzchnosc,  swiadomosc  jej  potrzeby,  swia- 
domosc,  ze  powolania,  obowia,zki,  stanowiska  musza, 
bye  w  spolecznem  zyciu  rozne;  swiadomose,  ze  od  zgo- 
dnego,  dobrowolnego  ich  zajmowania  i  pehiienia  za- 
wisla  rownowaga,  harmonia,  szcz^sliwosc  i  wartosc 
tych  spoleczeristw.  Zrozumienie  tego  porza.dku  i  jego 
potrzeby  wyksztatcic  sie.  moglo  u  niego,  jak  u  wielu 
ludzi  jego  czasu,  z  pomoca,  de  Maistra  (chocby  posre- 
dniq,  bo  o  nim  nie  wspomina  i  wnosic  mozna,  ze 
niema  do  niego  sympatyi).  Ale  w  nim  niema  tego,  co 
stanowi  wtasnie  slabosc  i  w  wielkiej  czesci  bezskute- 
cznosc  systemu  de  Maistra,  tego  mylnego  poj^cia  czy 
uczucia,  ze  rza,d  istniej^cy  jakikolwiek,  jest  rzqdem  re- 
gularnym  i  przeciwieristwem  bezprawia.  Krasinski  wla- 
snie  pierwszy  moze  z  pisarzy  i  myslicieli  w  Europie, 
a  w  kazdym  razie  najgl^biej  i  najwymowniej,  przenika 
i  wskazuje  tozsamosc  istoty,  tozsamosc  zasady,  tozsa- 
mosc  srodkow,  miedzy  rz^dowym  a  rewolucyjnym  de- 
spotyzmem  i  bezprawiem.  On  docieka  i  dowodzi,  jak 
nikt  przed  nim,  ze  to  sa,  tylko  dwa  r6zne  ciata  tego- 
samego  ducha,  dwie  rowne  sobie  negacye  Boskiego 
i  ludzkiego  prawa,  dwie  formy  anarchii,  ktore  spole- 
cznie  i  politycznie  objawiaja,  si§  inaczej  (choc  nieraz 
podobnie),  ale  moralnie  sa,  sobie  rowne  i  takiesame.  Ztqd 
tez  wrog  i  przesladowca  nieublagany  rewolucyi,  i  ten, 
ktory  do  dzisdnia  okreslit  i  pot^pit  j^  najlepiej,  jest 
taksamo  nieprzyjacielem  istniej^cych  za  jego  zycia 
rz^dow.  Nietylko  tych,  ktore  sa,  wprost  —  jak  rosyj- 
ski  —  przeczeniem  wszelkiego  prawa  a  wcieleniem  bez- 
prawia, ale  i  tych  zachodnich,  konstytucyjnych,  ktore, 
pod  pozorami  liberalizmu,  kryja,  malodusznosc  i  kro- 
tkowidzenie.  Do  jednych  ma  nienawisc,  do  drugich 
wstret ;  taksamo  jak  nienawidzi  demagoga,  ktory  Polske 
gubi,  a  gardzi  i  brzydzi  si§  niedol^znym  czy  zdroznym 
wielkim  panem,  ktory  o  nia,  dbac  i  jej  sluzyc  nie  umie 
czy  nie  chce. 
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Krasinski  w  swoich  poj^ciach  politycznych  oka- 
zuje  sie.  naprzod  jako  cztowiek  moralny  i  uczciwy, 
kt6ry  nienawidzi  wszystkiego,  co  zle ;  potem  jako  Po- 
lak,  ktory  nienawidzi  wszystkiego,  co  Polsce  szkodzi; 
potem  jako  czlowiek  szlachetny  i  pelen  honoru,  ktory 
sie.  brzydzi  wszystkiem,  co  mate  i  podle ;  a  wreszcie 
jako  czlowiek,  ktory  we  krwi,  w  sercu,  w  przekona- 
niu,  ma  zakorzeniona^  i  utwierdzon^  milosc  wolnosci. 
To  jest  sam  rdzeri  jego  uczuc,  z  ktorego  wyrastaja, 
i  soki  zywotne  ci^gna^  jego  opinie.  Szczegol  ciekawy, 
a  wskazuj^cy,  jak  milosc  wolnosci  jest  u  niego  nie- 
tylko  wielka^  ale  nawet  staropolskij,  to,  ze  po- 
mimo  calego  swego  politycznego  rozumu  i  doswiad- 
czenia,  dawna  polska  forma  rza,du  wydaje  mu  si^  naj- 
doskonals/ij,  idealni| ;  kiedys,  jak  ludzkosc  dorosnie 
i  dojrzeje  do  swoich  przeznaczen,  wroci  si^  i  przyjmie 
sie.  wsze.dzie  Rzeczpospolita  z  wybieralnym  kr61em, 
i  wtedy  b^dzie  ona  mozliwa^  A  obok  tego  ten  brak 
sympatyi  i  zaufania  do  ludnosci  miejskich,  ktory  si^ 
w  nim  czasem  daje  widziec,  to  drugi  zabytek  staro- 
polszczyzny  i  starej  szlachetczyzny,  to  spuscizna  odzie- 
dziczona  po  Krasinskich  z  Konfederacyi  Barskiej. 

Wszystko  razem  wziqwszy,  polityczne  Krasin"- 
skiego  dqzenia  i  srodki  zgadzaj^  si^  z  chrzescijanskiem 
sumieniem,  z  sumieniem  i  obowi^zkiem  patryoty- 
cznym  w  caiej  jego  czystosci  i  szlachetnosci,  z  nie- 
zmienna_  natur^  ludzkich  spoleczenstw ;  od  wszelkiego 
interesu  osobistego,  stanowego,  czy  fakcyjnego  wolne, 
w  praktycznych  biezqcych  sprawach  zgodne  s^  zawsze 
z  prawdziwym  interesem  Polski,  zatem  politycznie  ro- 
zumne.  Niema  w  nich  uprzedzeii  ani  nienawisci  fak" 
cyjnych,  jak  niema  pedantyzmu  teoretycznych  doktryn; 
fakt  kazdy,  stosunek  kazdy,  i  plyna,cy  z  niego  w  ka- 
zdym  osobnym  razie  interes  i  obowia.zek  polski,  po- 
j^ty  jest  zawsze  i  przedstawiony  w  swojej  najisto- 
tniejszej  rzeczywistosci  i  prawdzie,  bez  naciagari,  bez 
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przekre.cari,  bez  zludzeri  i  bez  hidzenia  czy  siebie  czy 
drugich.  Czlowiek,  ktory  najwznioslej  pojmowal  to  co 
bye  powinno,  widzial  to  co  jest  tak  jasno  i  trzezwo, 
jak  malo  kto  mie.dzy  nami.  Nie  dziwimy  si§,  jezeli 
w  swoich  poetycznych  marzeniach  wydawal  sie.  komu 
mistycznym,  w  swoich  filozoficznych  wykladach  zbyt 
subtelnym  i  abstrakcyjnym ;  ale  choc  takim  mogl  sie. 
wydawac,  to  naprawde.  byl,  i  by}  nawskros,  umyslem 
polity  cznym. 

Niema  ani  podobieristwa  ani  potrzeby  zgadywac, 
jakim  bylby  Krasinski  jako  czlowiek  czynu.  Nie  byl 
takim,  nie  mial  sposobnosci  takim  si$  pokazac,  zape- 
wne  nie  byl  na  takiego  stworzony.  Ale  jakim  byf  jako 
czlowiek?  jakie  rysy  jego  charakteru  dadza.  sie.  wydo- 
byc  z  jego  pism  i  Iist6w  jako  glowne  i  najbardziej 
znaczace ? 

Oczywiscie  jestto  przedewszystkiem  natura  uczu- 
ciowa.  Ze  w  tych  uczuciach  jest  szlachetny  i  wzniosly, 
ze  godnosc  i  honor  s^  sama.  podstaw^  jego  postf  pkow 
wtasnych  i  jego  s^dow  o  drugich,  zbytecznie  mowic. 
Jest  nietylko  uczuciowy,  ale  we  wszystkich  uczuciach 
sklonny  do  exaltacyi ;  potrzebuje,  lubi  i  umie  podno- 
sic  je  do  najwyzszego  mozliwego  stopnia  i  tonu.  Jest 
przytem  czlowiekiem  fantazyi.  Ta  fantazya  poetyczna, 
ktora  w  dzielach  jego  jest  niekiedy  przyttumiona  re- 
flexy^,  jakzeby  szukata  dla  siebie  ujscia  czy  odwetu, 
wywiera  sie.  na  jego  wlasne  uczucia  i  zycie,  i  na  tej 
podstawie  roi,  tworzy,  poetyzuje.  Ciekawa  jest  w  tej 
mierze  roznica  mi^dzy  Krasifiskim  a  Mickiewiczem. 
Ten  choc  wyobraznia,  dziala  wog61e  wi^cej  niz  Kra- 
sinski, a  w  Dziadach  tworzy  poemat  z  wlasnych  uczuc 
i  przejsc,  i  siebie  samego  stawia  otwarcie  jako  jego 
gl6wna,  figur^,  w  stosunkach  z  ludzmi,  w  listach,  w  spo- 
sobie  mowienia  o  sobie  samym,  nie  poetyzuje  wypad- 
kow  swego  zycia.  Smutniejsze  czy  mniej  smutne,  wy- 
padki  te  w  jego  wrazeniu  nie  przybieraj^  dramaty- 
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cznego  koloru  i  ksztaftu.  On  w  r.  i83i  nie  szarpie  sie., 
jak  Krasiriski,  ani  ze  swego  ozenienia  nie  robi  dra- 
matu,  ani  z  pozniejszych  swoich  nieszcze.sc  tragedyi. 
Co  dziwniejsza,  Slowacki,  fantazyi  tak  pelen  i  soba, 
tak  zaj^ty,  skarzy  sie.  chetnie  i  cze/sto  na  to  co  go  boli, 
ale  jezeli  poetyzuje  swoje  zycie,  to  w  poematach,  nie 
w  listach ;  napisze  naprzyklad  Szwajcarye  i  Przeklen- 
stwo  (dla  Eglantyny),  nie  robi  z  tego  przejscia  dra- 
matu  w  swoich  zwierzeniach  i  opowiadaniach.  Kra- 
siriskiemu  przeciwnie,  cokolwiek  si§  zdarzy,  wszystko 
przybiera  ten  ksztalt  wyj^tkowy  i  ten  wyraz  patety- 
czny.  Smutek  staje  sie.  rozpacza.,  polozenie  trudne  tra- 
gicznem,  walka  uczuc  lub  obowi^zkow  pieklem.  Czy 
to  jest  u  niego  udaniem?  Nie;  kazdejego  uczucie  jest 
rzetelne,  choc  jest  czasem  umyslnie  dla  siebie  samego 
przesadzone ;  to  uczucie  zlewa  sie.  z  jego  fantazyq, 
staje  sie.  warsztatem,  na  ktorym  ona  pracuje,  i  pod 
jej  wplywem  ono  zmienia  nie  swoja,  istot£,  ale  swoj 
pozor,  a  czasem  swoje  rozmiary.  Jak  Henryk  z  Nie- 
boskiej  Komedyi,  tak  i  Krasiriski  jest  czfowiek  z  fan- 
tazya,  zwr6con^  na  wewn^trz,  na  siebie  samego ;  ona 
go  dre/czy  i  szarpie,  najistotniejsze  cierpienia  i  smutki 
podnosi  jeszcze  do  pote.gi,  ale  zarazem  ona  mu  daje 
czuc  jakis  smak  i  jakis  urok  w  tern  udre.czeniu.  To 
jedyna  moze  chorobliwosc  jego  natury,  a  zarazem  po- 
dobienstwo  z  wieloma  ludzmi  jego  czasu. 

To  takze  jego  najwi^ksza  wada,  jako  poety,  i  jako 
czlowieka.  W  poezyi  ona  jest  powodem  przesady  i  na- 
puszystosci ;  w  zyciu  tych  post^pkow,  w  kt6rych  zgo- 
dnosc  jego  uczuc  i  woli,  albo  jego  st6w  i  uczuc,  wy- 
kazac  si^  nie  daje,  zatem  istotna  rzetelnosc  tych  uczuc 
wydaje  sie.  wa^tpliwa,.  Trudno  naprzyklad  uwierzy6 
w  jego  rozpacze  przed  ozenieniem,  kiedy  rozpaczajqc 
stara  sie.  przez  dwa  lata  i  zeni  si$.  On  naprawd^  nie 
chce,  ale  jednak  przecie  i  chce ;  i  gdyby  panna,  za- 
miast  go  przyjqd,  byla  go  odinowila,  bylby  si^  zape- 
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wne  ztapat,  zdziwil,  i  zawiodl  bolesnie,  i  bylby  moze 
rozpaczal  na  nowy  temat.  Trudniej  wybaczyc,  ze  oze- 
niwszy  sie.,  byl  przez  dlugi  czas  zlym  m^zem.  Namie.- 
tnosc  wprawdzie  tiomaczy  wiele,  choc  nie  usprawie- 
dliwia;  ale  obok  namie.tnosci  jest  w  tern  jego  zacho- 
waniu  sie.  i  romansowy  paradox,  i  filozoficzny  sofi- 
zmat,  i  upodobanie  w  dramatycznych  kollizyach.  Na- 
rzeka  na  falszywe  polozenie,  a  nie  wychodzi  z  niego 
ani  wyjsc  nie  probuje ;  znowu  podejrzenie,  ze  mu  ono 
tak  bardzo  nie  cie.zy,  ze  mu  sie.  poniek^d  swojq.  nie- 
zwyczajnoscia,  i  dramatycznoscia,  podoba. 

To  najslabsza  strona  jego  charakteru  i  najsmu- 
tniejsza  cze.sc  jego  zycia ;  ta,  z  ktorej  zadna  miarjj  unie- 
winnic  go  nie  mozna.  A  wynikla  ona  z  pewnosci^ 
z  tego  pope.du  czy  nalogu  fantazyi  do  poetyzowania 
i  dramatyzowania  wlasnego  zycia. 

Przytem  zas  nasuwa  sie.  uwaga  druga,  ktorej  mu 
oszcze.dzic  nie  mozna,  ze  (w  swoich  stosunkach  z  ko- 
bietami  przynajmniej)  nie  byt  wolny  od  egoizmu.  Pra- 
wda,  ze  nader  to  rzadki  wyja,tek,  m^zczyzna  —  ma.z 
czy  kochanek  —  ktoryby  w  takim  stosunku  nie  mial 
siebie  za  eel;  ale  Krasinski  tym  rzadkim  wyja.tkiem 
nie  byt.  Sam  oskarza  sie.  o  egoizm  w  stosunku  z  pier- 
wsza,  kochanka,;  mial  go  tyle,  nie  wie.cej,  co  kazdy 
inny  w  podobnem  polozeniu.  Wzgl^dem  zony,  w  pier- 
wszych  latach  pozycia,  egoizm  ten  przeszedl  zwykle 
granice  i  rozmiary;  namie.tnosc,  paradoxalne  rozumo- 
wanie  i  poetyczna  fantazya,  przygluszyly  nie  juz  su- 
mienie  m^za,  ale  prosty  gtos  delikatnosci,  dobrego 
serca,  i  rozsqdku. 

Tej  samej  fantazyi  przypisac  trzeba  jego  fraso- 
bliwosc,  jego  pessymizm  w  tern,  co  sie.  odnosi  do  niego 
samego  lub  do  osob  jemu  drogich.  Usposobienie  mial 
smutne,  a  zycie  jeszcze  mniej  wesole,  to  prawda;  ale 
tez  jak  smutno  i  czarno  wszystko  kolo  siebie  widzi ! 
W  kazdej  chorobie  widzi  juz  groza.ca,  smierc,  czy  ojca, 
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czy  przyjaciol,  czy  dziecka,  i  naprzod  si§  jej  gorycza, 
poi,  a  cz^sto  bez  powodu.  Niespokojnosc  o  drugich 
jest  zawsze  nerwowa,,  gorqczkowa.,  i  zupetna  m^czar- 
niq.  Strata  majatkowa  przy  upadtosci  bankiera  Thur- 
neyssena,  byla,  prawda,  znaczna  i  dotkliwa ;  ale  jemu 
wydaje  si§  niemal  ruinq.  Czasem  to  usposobienie  ner- 
wowe,  ta  sklonnosc  do  przewidywania  i  ten  pessy- 
mizm,  doprowadzaja  go  do  urojeri,  powtarzaj^cych  sif 
uparcie,  trwalych ;  naprzyklad  to  mniemane  przeczu- 
cie,  ze  skoriczy  w  wi^zieniu  albo  na  Sybirze.  Czasem 
do  pomyslow  az  dziwacznych  w  wielkiej  ostroznosci; 
jak  naprzyklad  owo  przebranie  i  incognito  w  Paryzu, 
ktore  omal  nie  doprowadzito  go  do  pojedynku.  Czy 
miat  dziwactwa?  Jezeli,  to  nie  wiele,  i  nie  wielkie. 
Ale  jest  przecie  pewien  slad  dziwactwa  w  tern  upor- 
czywem  nieprzyznawaniu  si§  do  swoich  dziel,  przed 
najblizszymi,  najzaufanszymi  przyjaciolmi.  Kiedy  ich 
pyta  naprzyklad,  co  to  jest  Noc  Letnia,  czyja  jest  i  jaka, 
to  czy  mistyfikuje,  czy  przesadza  ostroznosci^,  zawsze 
troche^  dziwaczy. 

W  przyjazni  byl  serdeczny  i  staly ;  jedyna,  ktora 
si§  zerwala,  przyjazn  ze  Slowackim,  zerwala  si§  przez 
zbieg  okolicznosci,  nie  przez  zmiennosc  jego  uczuc. 
Idealizowac  i  poetyzowac  przyjaci61  potrzebowal;  ka- 
zdego  z  nich  w  innem,  ale  kazdego  w jakiems  poetycznem 
swietle  widziec  musial.  Uczynny  przytem,  lubiqcy  od- 
dac  uslug^,  a  w  dobroczynnosci  delikatny  i  ukrywa- 
jqcy  si^  szlachetnie.  W  zyciu  codziennem  lubiqcy,  zeby 
mu  ulegano,  ale  nie  przykry,  ani  gniewliwy,  ani  zrze.- 
dny.  Miewal  gwaltowne  wybuchy  oburzenia,  ale  na 
podlosc  i  niegodziwosc  tylko;  dla  otaczajqcych  by} 
lagodny  i  dobry.  Malo  towarzyski,  obcych  ludzi  i  no- 
wych  znajomosci  unikal.  Ale  mie,dzy  zaufanymi,  zwla- 
szcza  kiedy  mniej  cierpiqcy,  mial,  jak  movviq  svviad- 
kowie,]  niezrownany  urok  w  rozmowie.  Nie  fanaty- 
cznie  przywi^zani  przyjaciele  tylko,  owszem  ludzie. 
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kt6rzy  go  sadzili  raczej  surowo,  zgadzali  sif  na  to,  ze 
kiedy  go  przedmiot  poruszyl,  to  mowil  tak,  ze  wszy- 
stkie  jego  pisma  nie  maja  tej  sily  wymowy,  tego  wdzie.ku 
poezyi,  jakie  byly  w  jego  nieprzygotowanych  slowach. 
I  w  takich  chwilach,  obok  uniesien  wspanialych,  zda- 
rzala  si§  wesolosc  szalona,  a  przynajmniej  dowcip 
iskrza,cy  jak  fajerwerk,  a  ostry  jak  brzytwa.  Przyto- 
czony  juz  raz  ksiadz  Semenenko,  pisze  o  nim,  ze  jest 
»dowcipny  nad  miar^,  smioch,  i  cze.sto  przez  godzine. 
»nie  moze  si§  utulic  od  smiechu.  Zna  swiat  caly, 
»wszystkie  wsz^dzie  osoby;  w  anegdotach  niewyczer- 
»pany« J).  O  swoje  zdrowie  bardzo  dbaly,  raczej  1§- 
kliwy,  byl  razem  nieostrozny  i  nierozs^dny,  i  cz^sto 
sobie  przez  brak  uwagi  zaszkodzii.  W  poezyi  skfonny 
do  okazalosci  i  pompy,  w  zyciu  jej  nie  lubi};  skro- 
mny  i  prosty,  dla  siebie  nie  potrzebowal  niczego. 
W  wydatkach  byl  bardzo  rozwazny.  Zamitowany  w  pi§- 
knych  rzeczach,  nie  mial  jednak  zadnych  poci^gow 
czy  manii  zbieracza.  Jedno  mial  upodobanie  dziwne, 
ze  cukierki  lubi}  jak  dziecko. 

Anegdot  o  nim,  powtarzanych  jego  swietnych 
shSw,  niema.  Az  dziwnie,  ze  ich  wspolczesni  nie  prze- 
chowali  i  nie  podali,  bo  zdarzac  sig  musialy. 

Czy  mial  milosc  wlasna^  i  dum§?  a  jezeli  mial, 
to  jakie  one  bye  mogly?  Godnosc  i  poszanowanie  sie- 
bie najczujniejsze,  najdrazliwsze,  najszlachetniejsze, 
mial.  Ale  upodobanie  w  sobie,  dume.,  proznosc,  zaro- 
zumialosc?  Nie  —  tych  w  nim  nie  widac:  Nie  znac 
naprzyklad  dumy  rodowej.  Jest  zywe  uczucie  i  milosc 
szlachty  i  szlachectwa;  ale  o  swoimdomu,  jako  takim, 
on  nie  mowi.  Czy  przez  rozum  i  takt  tylko?  tych  mial 
z  pewnoscia,  wiele,  a  przypuszczac  mozna,  ze  mial 
przywi^zanie  do  swego  nazwiska  i  do  niektorych  swo- 
ich  Krasinskich,  do  Biskupa  Kamienieckiego  naprzy- 


*)  Pierwszy  Zakon.  Przeglqd  Polski,  sierpien  1892. 
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khul.  Ale  zadna  w  tej  mierze  pr6znosc,  zadna  prze- 
sada,  nie  daje  sie.  dostrzedz  ani  razu ;  a  swoja^  godnosc 
lucl/ka.  i  polska,  byiby  czul  taksamo,  i  taksamo  wy- 
soko  trzymal,  gdyby  sie.  byt  urodzil  synem  wyrobnika. 
Pod  tym  wzgl^dem  ani  wielkiej  dumy,  ani  maiej  pro- 
znosci  dostrzedz  w  nim  nie  mozna. 

Ale  jako  poeta,  jako  artysta  czy  jest  dumny,  pro- 
zny,  lub  zarozumialy?  tak  maio  tych,  coby  od  tej  sla- 
bosci  ustrzedz  sie.  zdolali ;  czy  on  bylby  takim  wy- 
j^tkiem  ? 

Znac  sie.  na  sobie,  swiadomosc  swojej  wartosci 
miec  musial.  Ale  mowi  o  niej  raz,  kiedy  pyta  :  »iskra 
gieniuszu  na  coz  mu  si^  zdala«;  a  ten  jeden  raz  nie 
m6wi  o  gieniuszu  tylko  o  jakiejs  jego  iskrze.  To  znak, 
ze  czuje  si^  w  sobie  pierwiastek,  ale  nie  zupetnosc 
gieniuszu.  Kiedy  zbija  zarzuty,  robione  swoim  dzieiom 
przez  krytykow,  broni  si^,  ale  urazonym,  drazliwym, 
zgryzliwym  nie  okazuje  sie.  nigdy.  Albo  nie  ma  prozno- 
sci  wcale,  albo  w  najgorszym  razie  ma  tyle  godnosci 
i  tyle  rozumu,  ze  nigdy  nie  pokazuje.  Zapewne  s^  te 
trzy  powody  razem :  rozum,  godnosc,  ale  i  brak  pro- 
znosci.  Co  wi^cej :  jego  listy  sa.  ciqgtym,  obszernym, 
widocznie  umyslnym  wykladem  wszystkich  jego  uczuc 
i  mysli ;  on  w  nich  ciqgle  o  sobie  mowi,  a  tak  szcze- 
g6towo  i  obszernie,  jak  zeby  si§  spowiadal,  jak  zeby 
chcial  siebie  samego  opowiedziec ;  zdawatoby  si§  wie.c, 
ze  musial  sam  do  siebie  przywi^zywac  wielk^  wag^, 
bye  dumnym  z  siebie.  Tymczasem,  rzecz  szczeg61na 
i  dziwnie  pi^kna,  w  tych  jego  spowiedziach  jest  wszy- 
stko,  procz  zarozumialosci ;  a  raczej  zle,  bo  zarozu- 
mialoscia  nie  bytaby  diiina  w  cztowieku  tak  prawdzi- 
wie  wielkim,  ale  procz  dumy.  Czy  choc  raz  odezwie 
si^  w  nim  taka  smiala  swiadomosc  siebie,  jaka  nieraz 
wybucha  z  Mickiewicza?  albo  taka  milosc  wlasna,  jaka 
tego  doprowadzila  do  bte.d6w  i  zludzen  proroczych, 
jaka  trapila  biednego  Slowackiego  jak  fury  a?  Zape- 
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wne  musial  znac  si§  na  sobie,  musial  o  swojej  wiel- 
kosci  wiedziec;  tylko  nie  myslal  o  niej,  tylko  sa,dzil 
ja,  rzecza^  mala^  i  blaha^  To  tak  male,  tak  nieskoricze- 
nie  male,  on,  jego  poezya,  jego  gieniusz,  w  porowna- 
niu,  tego  strasznego  czyscca  dni  terazniejszych,  w  po- 
rownaniu  tego  bolesnego  porodu,  w  ktorym  ludzkosc 
ma  wydac  jakis  lepszy  porz^dek  rzeczy  !  Bog  i  ludz- 
kosc stoja  naprzeciw  siebie  w  rozstrzygaj^cej  chwili 
dziejow;  lada  chwila  pokaze  si§,  co  ona  warta  i  co 
on  z  nia^  zrobic  b^dzie  musial,  a  wsrod  tego  patrzec 
na  siebie,  pytac  si^,  jaki  ja  jestem :  wielki  czy  nie  ? 
cozby  to  byla  za  malosc !  Krasinski  jest  szczegolnym 
moze  jedynym  przyklad6m  takiego  zupelnego  oder\va- 
nia  si§  od  siebie,  pomimo  wielkiego  zaje.cia  si§  sob^; 
jest  przykladem  moze  jedynym  takiego  oderwania  si§ 
od  siebie  w  czlowieku  wielkim  ;  jest  podobno  jedynym 
przykladem  czlowieka  wielkiego,  w  ktorego  dzie- 
lach  naprozno  szuka  si§  jednego  uczucia,  jednego  slowa, 
jednej  chocby  przelotnej  chwili  zlego.  Pomi^dzy  wszy- 
stkimi  wielkimi  hid x mi  swiata  niema  jednego  moze, 
nie  wyjmuj^c  Mickiewicza,  choc  ten  nalezy  do  najlep- 
szych,  u  ktoregoby  zawsze  i  przez  cale  zycie  wszystko, 
uczucie,  nami^tnosci,  gieniusz,  tak  byiy  trzymane 
w  karbach  przez  sumienie,  jak  u  Krasinskiego. 

I  ta  wielkosc  moralna,  ten  charakter,  ten  s^d  wie- 
cznie  czujny  nad  soba^  samym,  ktorego  Mickiewiczowi  za- 
braklo  w  ostatniej  epocejegozycia,  to  jestwlasciwezna- 
mi^  Krasinskiego.  On  nigdy  nie  zboczyl,  on  si§  nigdy  nie 
xabhjkal;  mowi^c  o  nim,  nie  potrzebujemy  ani  jego 
usprawiedliwiac,  ani  siebie  pocieszac  przykladem  Jo- 
nasza  lub  Dawida,  bo  w  calem  tern  zyciu  niema 
upadku.  Jego  spowiednik  mogl  widziec  w  tern  zyciu 
grzechy  z  rodzaju  tych,  ktore  si§  mowi^  w  konfessyo- 
nale ;  jego  historyk,  s^dzia  jego  dziet,  nie  znajduje  ani  je- 
dnego z  tych,  ktoreby  do  jego  trybunalu  nalezaly. 
Co  najwi^cej  jednq  slabosc,  i  to  slabosc  tylko,  o  kto- 
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rej  wspomniec  nalezy  dla  sprawiedliwosci,  i  na  do- 
wod,  ze  podziwienie  dla  tego  charakteru  nie  jest  za- 
slepieniem,  to  ten  brak  prostoty,  to  zamiiowanie  effe- 
ktu,  ta  sklonnosc  do  dramatyzowania  swego  zycia, 
o  ktorej  byla  mowa  wyzej  i  nieraz.  Przeciez  nie  za- 
krywaj^c  jej,  ani  nie  staraja,c  sie,  jej  zmniejszyc,  jakze 
nie  przyznac,  ze  ona  schodzi  do  rozmiarow  nieskon- 
czenie  matych  i  niknie  obok  prawdziwej  i  rzetelnej 
wielkosci  Krasinskiego,  obok  tego  zupelnego  i  wyta,- 
cznego  oddania  sie,  na  uslugi  jednej  mysli,  tego  roz- 
plomienienia  \v  milosci  dobrego,  jak  swifci  zatapiaja 
si^  ca!^  dusz^  w  mitosci  Boga. 

I  to  jest  dopiero  glowny,  a  najpie.kniejszy  rys 
charakteru  Krasinskiego. 

Nie  jest  to  rzecz  maia,  owszem  jest  ze  wszystkich 
na  swiecie  najwie.ksza,  najtrudniejsza,  bye  tak  pa- 
nem  siebie  samego  i  swego  zycia,  zeby  sie,  utrzymac 
ci^gle  w  rownowadze,  zeby  zadnemu  ze  swoich  uczuc 
nie  dac  zapanowac  nad  soba  tak,  izby  ono  uwiodto 
czJowieka  do  uczynku,  chocby  tylko  do  slowa,  kt6re- 
goby  pozniej  mogt  zalowac;  zeby  przez  uczucie  oso- 
biste  i  przeswiadczenie  o  wlasnej  wielkosci  nie  wpasc 
nigdy  w  dume.,  zeby  przez  cierpienie,  przez  ciqgte  roz- 
draznienie,  nie  wpasc  w  gniew  i  niesprawiedliwosc. 
Najwie,kszym,  najszlachetniejszym  zdarzaj^  si§  takie 
chwile  zamroczenia  umyslu  i  sumienia  przez  dume., 
przez  milosc  wlasna,,  przez  nami^tnosc.  Wielkosc  Na- 
poleona  nie  zdoiala  si^  im  oprzec;  szlachetnosc  Mi- 
ckiewicza  dala  sie,  im  uwiesc,  bo  trafilo  sie,  pare,  razy, 
ze  Mickiewicz  stat  si^  niesprawiedliwym,  a  trafilo  sie. 
nieszcze.sciem  i  to,  ze  uwierzyl  sie.  bye  prorokiem. 
W  calej  wielkosci  Krasinskiego  tymczasem  niema  nie 
wie.kszego  nad  to,  ze  ani  cierpienie,  ani  oburzenie,  ani 
gniew,  ani  wzgarda,  ani  wreszcie  stan  zdrowia  cho- 
robliwy  i  rozstrojony,  nie  dobywa  z  niego  nigdy  ani 
stowa  niesiusznej  skargi,  nie  zdola  nigdy  zrobic  go 
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niesprawiedliwym.  Nikt  silniej  nie  gromi  zasad  i  da,- 
znosci,  nikt  nigdy  mniej  nie  widzi  pod  temi  zasadami 
i  thjznosciami  ludzi. 

I  malo  ktory  pisarz,  czy  poeta,  czy  jakikolwiek 
wielki  cziowiek,  ma  prawo  z  czystem  sumieniem  tak 
sobie  swiadczyc,  ze  nigdy  ludzi  niczem  nie  zepsul, 
ani  nie  uwiodl,  nigdy  sprawie  swojej  nie  zaszkodzil, 
jak  to  robi  Krasinski  w  tych  slowach,  ktore  sq  wspa- 
niatem,  ale  rzetelnem  okresleniem  jego  zawodu  i  jego 
charakteru :  »Zapewne  nie  zawsze  po  chrzescijansku 
»lub  po  katolicku,  po  stoicku  lub  po  cnotliwemu 
»post£powalem ;  mialem  straszne  chwile  egoizmu, 
»dla  mojego  ja  zapominalem,  ze  i  drudzy  maja,  ja 
»swoje ;  ale  nigdy  i  nigdzie  w  niczyjem  sercu  wiary  nie 
»zniszczy!em,  owszem  oslabla,  krzepitem,  nieistnie- 
»j^c^  stwarzalem,  i  umarhi  wskrzeszalem.  Kto  powie, 
»ze  odemnie  si§  nauczyl,  iz  czlowiek  nie  winien 
»by6  aniolem,  nie  winien  czuc  si^  boskim  i  da.zyc, 
»odepchn^wszy  podlosc  wszelka,,  w  wznioslejsze 
»okr^gi  —  kto  powie,  zem  kiedykolwiek  przystal  w  dru- 
»gim  na  jedn^  chwile.  niegodnosci,  niedumy,  niepo- 
»wagi,  zem  kiedykolwiek  zalecit  brak  szlachetnosci 
»i  urody  niesmiertelnej  —  tego  powolywam  nie  przed 
»ludzi  s^d,  bo  ludzie  nicby  tu  nie  poje.li,  ale  przed 
»s^d  Boga!  Nie!  przez  Boga  wiekuistego,  nigdy  i  ni- 
»gdzie  natury  bliznich  moich  o  wlos  jeden  nie  poni- 
wzylem ;  wszystk^  sil^  ducha  w  niebo  porywalem  ich, 
»a  przynajmniej  pragn^lem  ich  w  nieboporwania«  (do 
Slowackiego.  Rzym,  Wielkanoc  1841). 


Zwi^zek  Krasinskiego  z  wspdlczesnym  mu  swia- 
tem  i  jego  w  tym  swiecie  miejsce,  zwi^zek  z  Polska, 
porozbiorow^  i  w  niej  stanowisko,  jakie  sa.?  Swiat 
zagraniczny  wspolczesny,  z  wyj^tkiem  kilku  ludzi,  nie 
wiedzial  nie  zgola  o  nim,  o  jego  myslach,  o  drogach 
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jakie  mu  wskazywal;  pozniejszy,  w  drugiej  polowie 
dziewie.tnastego  wieku,  gdyby  o  nim  wiedzia},  toby  sie. 
z  niego  tak  slowem  natrzasal,  jak  mu  dziejami  swemi 
zaprzeczyl.  Polska  za  jego  zycia  upajahi  si§  rozkosznie 
jego  nadziejami,  ale  podstawy  tych  nadziei  widziec 
i  znac,  przestrog  jego  sluchac  nie  chciahi.  Wniosek 
zta,d  zatem,  ze  zwia.zek,  a  przynajmniej  wptyw,  tarn 
zaden,  tu  nieskuteczny,  bo  niedostateczny ;  zatem  i  zna- 
czenie  czlowieka  i  dziel  jego  pozornie  mate. 

A  jednak  ten  czfowiek,  wiekowi  swemu  nieznany, 
wyobrazaJ  sobie  doskonale  i  wzniosle  najszlachetniej- 
szy  moze  z  wieku  tego  pope.dow ;  ten  Polak,  nie  dose 
rozumiany  i  sluchany,  byt  jednym  z  najme.drszych, 
jakich  Polska  wydata  i  miaia. 

Kiedys,  jak  si§  wiek  ten  skonczy,  a  potomne 
wezmi|  si§  z  kolei  do  rozpoznawania  jego  dazeri  i  opi- 
sywania  jego  dziejow,  ten  jego  historyk  przyszly,  je- 
zeli  b^dzie  patrzal  rozumnie,  be.dzie  nuisial  dostrzedz 
i  powiedziec,  ze  jedn^  z  cech  jego  znamiennych  byta 
bolesc,  wynikaj^ca  ze  sprzecznosci  mi^dzy  rzeczywi- 
stosci^  jego  stosunkow,  a  tem  poj^ciem  slusznosci,  ja- 
kie miai;  ze  jedn^  z  wielkich  idei,  jakie  w  nim  zyty, 
i  jednq  z  jego,  jezeli  nie  zastug,  to  przynajmniej  stron 
szlachetnych,  bylo  to  uczucie,  iz  zadaniem  i  obowi^z- 
kiem  europejskich  spofeczenstw,  warunkiem  post^pu 
ich  cywilizacyi  i  miar^  jej  rzetelnosci,  jest  sprawie- 
dliwosc  w  stosunkach  mie.dzy  narodami  i  panstwami. 
Uczucie  to  i  przekonanie  ma  swoje  zr6dlo  i  swoj^ 
podstawy  w  prawdzie  ze  wszystkich  zasadniczych  naj- 
prostszej,  ale  najgt^bszej,  a  zarazem  najbardziej,  naj- 
stateczniej  zaprzeczanej,  nie  zawsze  w  slowach,  ale 
w  praktycznych  dzialaniach  i  dziejach.  Albo  jest  Bog, 
a  w  takim  razie  Jego  prawo  obowia,zuje  narody  i  pan- 
stwa  tak,  jak  ludzi,  i  musi  wykonywac  si§  coraz  le- 
piej  w  roznych  stosunkach  ludzkich,  a  to  jego  lepsze, 
petniejsze  wykonanie  jest  post^pem,  doskonaleniem, 


43*  Zygmunt  Krasiriski 


i  zarazem  uszcz^sliwieniem  ludzkiego  rodu ;  albo  Boga 
niema,  swiat  jest  niewiadoma,,  a  zapewne  bezcelowa, 
zagadkq,  a  w  takim  razie  srodkiem  ci^zkosci  swiata 
jest  ta  (znowu  zapewne  przypadkowa  i  niewiadoma) 
zagadka,  kt6ra  sie.  nazywa  czlowiekiem,  ktora  choc 
sarna  siebie  nieswiadoma,  swiadoma  jest,  ze  ma  wole. 
i  zadze.,  i  ta  wola  czy  zadza  jest  jedynem  rzeczywi- 
stem  prawem,  ograniczonem  jedynie  moca,  wykona- 
nia  wszystkiego,  co  wola  zechce,  a  zad/a  zapragnie. 

Pomie.dzy  temi  dwoma  zasadami  toczy  sie.  sprawa 
od  wiekow ;  walka  mie.dzy  mysla,  i  wola,  Boga,  a  na- 
tura,  i  za,dza  czlowieka,  jest  trescia,  i  istot^  jak  kazdego 
ludzkiego  zywota,  tak  i  dziejow  ludzkosci.  Od  trzech 
zas  wiekow  walka  ta  stala  si^  coraz  bardziej  wido- 
czn^ ;  nigdy  tak  widoczna,,  jak  w  naszym  wieku,  kiedy 
wszechwladztwo  panstwa,  jak  mniemane  rewolucyjne 
wszechwladztwo  ludu,  otwarcie  przyznaje  i  dowodzi 
faktami,  ze  potrzeba,,  warunkiem,  istot^  jednego  jak 
drugiego  jest  wyzwolenie  sie.  z  pod  praw  boskich, 
czyli  ich  zaprzeczenie ;  poje.cie  i  urz^dzenie  spole- 
czeristw  ludzkich  jako  bezreligijnych.  Krasinski  byl 
jednym  z  tych  w  Europie  ludzi,  ktorzy  zasad^  t^ 
zwalczali  najdzielniej  i  najroztropniej.  Najdzielniej,  bo 
mato  kto  rozumiaf  tak  gle.boko,  dowodzit  tak  wymo- 
wnie  boskiego  poczqtku  spoleczeiistwa,  jego  natury  reli- 
gijnej  i  niemozliwosci  jego  poste.pu  bez  uznania  i  zastoso- 
wania  tej  prawdy.  Najroztropniej,  bo  w  tern  poj^ciu 
i  dowodzeniu  nie  zabtakaJ  si^  jak  inni  w  marne  do- 
ktryny,  ale  wiary  i  nadzieje  swoje  godzit  z  trzezwem,  ja- 
snem  zrozumieniem  i  wieku  swego,  itsamej  istoty  cywili- 
zacyi,  i  rzeczywistosci  faktow,  stosunk6w,  i  tych  praw, 
w  ktorych  objawia  si^  logika  dziej6w.  Pomie.dzy  dwo- 
ma walcz^cymi  z  soba,  ksztattami  tej  samej  idei,  Ra- 
cy^  stanu  i  Rewolucy^,  on  wskazywaf  wyraznie  i  tra- 
fnie  prawdziwa,  prost^  drog§  Prawa,  Sprawiedliwosci, 
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i  Wolnosci.  To  jego  zwia.zek  z  wpolczesnym  swiatem 
i  jego  \v  tym  swiecie  miejsce. 

Jezeli  zas  cecha,  wieku  i  jednq  z  glownych  spre.- 
zyn  jego  dziejow  jest  sprzecznosc  mie.dzy  rzeczywi- 
stosciq  tego  co  jest,  a  svviadomosciq  tego  co  bye  po- 
winno,  to  tym  w  Europie  punktem,  na  ktorym  ta  sprze- 
cznosc i  objawila  sie/  najwyrazniej  i  czuc  si§  dawahi 
najbolesniej,  byfa  Polska.  To  jest  sam  rdzeri  jej  duszy 
w  naszym  wieku ;  to  sila  porus/.a  ja_ca  wszystkich  na- 
szych  zamiarow  i  dzialan,  to  tajemnica  naszych  cnot 
i  naszych  bl^dow ;  z  tego  zrodta  wyszla  nasza  histo- 
rya  i  nasza  literatura.  Krasinski  byt  nietylko  doskona- 
}ym  wyrazem  tych  cierpien,  ale  i  doskonalym  s^d/iq 
tych  czynow ;  strozem  naszych  sumien,  nauczycielem 
politycznego  rozumu.  Jego  poezya  jest  protestacya, 
ludzkiego  sumienia  przeciw  zlemu,  protestacyq  Polski 
przeciw  jej  uciskom  i  krzywdom,  jest  wiarq  w  spra- 
wiedliwosc  Boskq  i  w  kar§  za  wszelkie  zle,  jest  na- 
dziejq  zwyci^stwa  spraw  dobrych ;  ale  jest  i  nauka , 
jak  sprawy  dobre  do  zwyci^stwa  dojsc,  a  jak  znowu 
mimo  wrodzonej  slusznosci  swojej,  gubic  si^  moga, 
i  upadac.  To  jest  jego  zwiqzek  z  Polskq  porozbiorowq, 
z  jej  duchem  i  losem,  z  jej  terazniejszoscia.  i  przyszto- 
sciq ;  to  jego  w  niej  stanowisko. 

A  jego  przeznaczenie?  jego  posmiertne,  dzisiejsze 
losy? 

Klaczko,  pierwszy  u  nas  co  do  czasu  i  co  do 
wartosci  znawca  i  krytyk  Krasinskiego,  w  jednej  ze 
swoich  prac  pozniejszych  dochodzi  i  okresla,  czem 
jest  tragedya  Dantego.  Tragedya  Krasinskiego  jest 
smutniejsza.  On  nie  patrzy  wstecz,  i  nie  tudzi  si$ 
utrzymaniem  czy  wskrzeszeniem  umilowanego  po- 
rzqdku  rzeczy  wsrod  zmieniajqcego  si§  nowego  swiata; 
on  »na  swiatach  ginqcych,  na  swiatach  tworzqcych 
si^«  przeczuwa  swiat  nowy,  lepszy,  mozliwy,  i  wska- 
zuje,  co  trzeba  robic,  czemu  nie  przeszkadzac,  zeby 
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ten  swiat  lepszy  »z  chaosu  mogl  si?  wydobyc,  z  mysli 
Bozej  rozwina,c«.  A  tymczasem  juz  za  zycia  wszystko 
obraca  si?  inaczej,  na  wspak  jego  nadziejom;  po  za 
Polska,  i  w  Polsce  samej  i^cza,  si?  wszystkie  sily  prze- 
ciwne,  »by  swiat  w  gorsza,  zepchna,c  noc«.  Umiera 
w  wili?  tego  dnia  wielkich  ztudzen,  kiedy  oswobo- 
dzenie  Wloch  zdaje  si?  bye  hasfem  i  poczqtkiem  wszy- 
stkich  oswobodzen  i  odrodzeri,  a  po  jego  smierci  za- 
czyna  si?  dopiero  na  prawde.  piekielna  robota  Massy- 
nissy ;  Szatan  historyczny  krzywi  i  falszuje  prawd?, 
z  dobrego  wyprowadza  zie,  pod  pozorami  slusznych 
zasad  stwarza  swoj,  od  dawnego  jeszcze  gorszy,  swiat 
po  swojej  mysli  i  woli.  Niepodleglosc  Wloch  nie  staje 
si?  wzorem  i  typem  odrodzen ;  obraca  si?  na  tryumf 
pol^czonego  pierwiastku  bezboznej  rewolucyi  z  nie- 
chrzescijanskiem  Panstwem,  i  od  tego  poczyna,  ze  ryje 
i  kopie  pod  kopula.  sw.  Piotra.  Ona  si?  nie  wali,  na- 
wet  nie  rysuje,  owszem  silniejsza  jest  w  swojej  po- 
sadzie  i  rownowadze,  niz  byla,  ale  jest  kr?powana, 
przesladowana,  ucisniona;  a  jedne  po  drugiej,  jezeli 
nie  narody  to  Panstwa,  przychodza.  i  mowi^  w  imi? 
niby  wolnosci  czlowieka,  jak  w  Irydionie,  »nie  siu- 
zymy  wi?cej«.  W  Polsce?!  Zmiiowa!  si?  Bog  nad  Kra- 
sinskim,  kiedy  mu  o  lat  kilka  zycia  nie  przedluzyl. 
W  Polsce  poryw  do  broni  tak  nierozwazny,  tak  sku- 
tku  nie  pewny  jak  w  roku  1846,  a  ponim?  Wszystko, 
co  Krasinski  widziat  i  opiakiwai  za  Mikoiaja  i  Pasz- 
kiewicza,  wszystkie  jego  krzyki  »zewszqd  Polska  si$ 
zvali«y  byly  niczem  w  porownaniu  z  tym  lasem  szu- 
bienic,  z  t^  redactio  in  provinciam,  na  ktor^  my  pa- 
trzymy.  A  potem  dopiero  to  naturalne  moze  i  ludzkie, 
ale  niemniej  przeto  podle,  odwrocenie  si?  swiata  od 
slabych  i  nieszcz?sliwych,  to  czolganie  si?  wszystkich 
przed  szcz?sliwym  zwyci?zcq,  i  udawanie  (z  czasem 
nawet  wmawianie  w  siebie),  ze  si?  jego  niegodziwo- 
sci  nie  widzi,  to  oboj?tne  przejscie  do  »nieporza,dku 
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dziennego«  nad  sprawami  i  prawami  i  sprawami  pobi- 
temi,  to  pogardliwe  a  nikczemne  ignorowanie  i  prze- 
baczenie  wszelkiego  wyste.pku,  wszelkiej  zbrodni,  na 
ktorq  wzdryga  sie.  ludzka  natura,  a  sumienie  (nawet 
u  starych  pogan)  oburzac  sie.  bylo  zwyklo,  ten  »ludz- 
kosci  duch  zatruty«,  ta  »podlosc  g6r^  wsze.dzie«  — 
a  nad  wszystkiem  »b616w  bol«,  »narodu  duch«  nie  le- 
pszy,  nie  zdrowszy,  nie  me.drszy,  ale  gdzie  szlachetny 
to  nie  dose  roztropny,  gdzie  nizszy  to  psuja.cy  sie. 
i  psuc  sie.  daja.cy,  to  dopiero  zaprzeczenie  dobrych 
a  sprawdzenie  zlych  Krasiriskiego  przeczuc",  i  najsroz- 
sza,  scigajqca  go  po  smierci  jeszcze  ironia  losu.  Kiedy 
te  przesilenia,  na  ktore  on  za  zycia  patrzat,  nie  obr6- 
cily  si§  na  dobre,  to  nie  moglo  bye  inaczej  jak  ze  zie 
wyszto  z  nich  mocniejsze,  zuchwalsze  niz  kiedy, 
i  w  swej  pewnosci  siebie  doszlo  do  ostatecznosci 
w  bezprawiu  i  w  bezwstydzie.  Co  zlego  przewidywal, 
to  sie,  ziscilo  wszystko.  I  ponizenie  Francyi,  i  zjedno- 
czenie  Niemiec  przez  Prusy,  i  przymierze  »siostry  gi- 
lotyny  z  knutem  bratem«  w  rosyjskim  nihilizmie  i  fran- 
cuskich  umizgach  do  knuta ;  wszystko  jest,  wszystko 
si?  stawito,  jak  zamowione.  I  wszystko  zapowiada 
i  stwierdza  tryumf  nieprawej  sily,  Polski  nietylko 
zgne.bienie,  ale  zepsucie,  i  szyderskie  zaprzeczenie 
wszelkiej  nadziei,  ze  »swiat  nowy  rozwinie  sie.  z  my- 
sli  Bozej«. 

»Nic  nie  zostanie  z  twojego  akkordu«.  Tylko 
smiech  szyderstwa,  kt6ry  z  grobu  Katarzyny  rozlega 
sie^  po  Litwy  zaoranych  wsiach  i  na  cerkwie  zabra- 
nych  kosciotach,  po  Rusi  lanach  zalanych  tatarskim, 
nie  juz  zagonem,  ale  stalem  osadnictwem  i  duchem, 
po  brzegach  Wisly  i  Warszawy  murach,  kt6re  majij 
bye  temsamem  niby,  co  brzegi  Irtyszu  i  mury  Irkucka; 
po  wszystkich  od  Chin  do  Sandomierza  i  Kalisza  gra- 
nicach  tego  mocarstwa.  A  za  jego  granicami  odbija  sie, 
o  Batkany,  Czarnog6r§  i  Sudety,  odzywa  si§  falszy- 
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wem  przedrzyzliwem  echem  »Boze  Cara  chrani«  ze 
wszystkich  dziennikow  brukow  i  rynsztokow  pary- 
skich.  W  koricu  XIX  wieku,  jak  nigdy  moze  przedtem, 
Szatan  historyczny  ma  prawo  sobie  mowic:  »moj  duch 
swiat  stworzyl  i  ja  ziemi  Panem«. 

I  to  jest  Krasinskiego  tragedya.  A  w  tej  tragedyi 
najtragiczniejsze  to,  ze  sama  Polska  przyczynila  si§ 
do  takiego  stanu  swiata,  sama  do  wlasnej  zguby,  i  do 
tryumfu  nieprawosci  pomogla ;  a  pomogla  przez  to 
tylko  i  dlatego,  ze  nie  dose  rozumiala,  nie  dose  brala 
do  serca  to,  co  jej  Krasiriski  przez  cale  swoje  zycie 
m6wil  i  powtarzal. 

»C6z  mam  z  toba,  uczynic  nieszcze/sliwe  krole- 
stwo«,  on  takze  mialby  prawo  powiedziec;  i,  jak  Skarga, 
mialby  prawo  dodac,  ze  nie  widzi  i  nie  wie,  coby 
wi^cej  mogt  byt  zrobic,  coby  by!  wzgl^dem  ojczy- 
zny  swojej  zaniedbal.  A  my  mamy  wszelki  powod  wy- 
znac  z  zaloscia,  i  skruch^  non  fecit  taliter  omni  na- 
tioni.  Naprawd^,  przechodza.c  w  mysli  rozne  narody 
swiata,  nie  znajdzie  sie.  moze  drugiego,  ktoremuby  Bog 
dawal  byl  tylu  ludzi  ucz^cych  tak  jasno  obowi^zku 
wzgl^dem  ojczyzny,  przestrzegaj^cych  tak  groznie,  ze 
j^  samochc^cy  zgubic  mozemy.  Twarda  gluchosc  na 
te  gfosy,  czy  nie  jest  ci^zkim  grzechem,  zmarnowa- 
niem  Bozej  laski  ?  Strach  o  tern  myslec  kiedy  si§  wie, 
jak  gniewnie  grozi  Bog  tym,  co  taskami  Jego  wzgar- 
dzili.  Z  tych  ludzi  na  oswiecenie  i  przestroge;  nasza, 
danych,  byl  Krasiriski,  i  byt  na  tern  polu  obok  Skargi 
moze  najwi^kszym.  Byl  daremny  i  zmarnowany  jak 
Skarga ;  to  jego  tragedya. 

A  jego  przeznaczenie  ? 

To  nie  koriczy  si§  z  naszem  zyciem,  ani  z  na- 
szym  wiekiem.  Bye  przed  przyszloscia,  swiadkiem,  wy> 
razem,  pomnikiem,  wszystkiego,  co  wiek  nasz  poru- 
szalo;  bye  oskarzycielem  wszystkiego,  co  w  nim  zle 
i  podle,  rzecznikiem  i  obrorica,  wszystkiego,  co  prawe 
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i  wzniosle;  dac  obraz  »piekla  dni  terazniejszych«  i  jego 
czyscca,  wszystkich  w  nim  zbrodni  i  wszystkich  bo- 
lesci ;  by6  dowodem,  jak  w  tyrn  wieku  pojmowal  sie. 
rzetelny  honor  i  prawe  sumienie;  bye  miara.  ze  byl, 
i  jak  wysoko  si^gal  chrzescijariski  i  cywilizacyjny 
idea);  bye  kiedys  tego  wszystkiego  przed  potomnymi 
swiadkiem,  to  jedna  polowa  jego  w  przyszlosci  prze- 
znaczen. 

Ale  polowa  druga  odnosi  sie,  do  Polski  i  w  niej 
si§  zamyka.  Z  dziei  jego  moze  nie  wszystko  zostanie, 
moze  formy  jego  poezyi  okaza,  sie.  przemijaj^ce,  nie  wie- 
czyste ;  moze  (jak  si§  to  ludziom  nieraz  zdarza)  to,  co 
w  mysli  swojej  i  w  dziele  swojem  sam  mial  za  naj- 
wazniejsze,  okazac  si^  wlasnie  najmniej  trwatem  i  pe- 
wnem ;  podstawy  i  glowne  cz^sci  jego  systemu,  troi- 
stosc  w  czlowieku  i  w  dziejach,  koniecznosc  smierci 
jako  warunku  odrodzenia,  moze  to  wszystko  okaze  si^ 
tylko  swietnem  rozumowaniem  nie  rzeczywist^  prawda^ 
to  bye  moze.  Ale  jezeli  nawet  tak  si^  stanie,  to  zo- 
stanie z  niego  zawsze  wiele  niewzruszonego,  wiekui- 
stego,  prawdziwego  na  wskr6s  i  na  zawsze.  Zostanie 
mitosc  ojczyzny  skrzywdzonej,  i  wyraz  tej  mitosci ;  zo- 
stanie ideal  tej  ojczyzny,  kt6ry  albo  jest  taki  jak  on 
go  czuje  i  rozumie,  albo  nie  jest  wcale,  a  w  takim  ra- 
zie  nie  byloby  ani  ojczyzny  ani  jej  przyszlosci;  zosta- 
nie drogoskaz,  kt6ry  tej  ojczyznie  wskazuje  gdzie  jest 
przyszlosc,  jak^  bye  powinna,  jaka^  jedynie  bye  moze, 
i  jak  do  niej  da/.yc  i  dojsc  nalezy  i  mozna.  Jaka  ta 
przyszlosc  b^dzie,  tego  dzis  nikt  z  nas  nie  wie.  Ale 
jezeli  Bog  da,  ze  b^dzie  dobra,  to  kiedys  wieki  przy- 
szle  patrzqc  na  nia  i  zestawiaj^c  ja  z  Krasinskiego 
dzielami,  powiedz^ :  »oto  dlatego  z  gl^bokiego  upadku 
»wzniesli  si§  tak  wysoko,  ze  tak^  wskazywano  im  drog£, 
»a  oni  t^  drog^  statecznie  i  smialo  d^zyli«.  Jezeli  bron 
Boze  przyszlosc  b^dzie  zla,  to  znowu  potomni  powied/a  : 
»jakze  mogli  do  swego  celu  dojsc,  kiedy  wskazywano 

28* 
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»im  drog£  prosta,  i  pewna,,  a  oni  po  niej  stale  i  smiato 
»da,zyc  nie  umieli  czy  nie  chcieli«.  Przeznaczenie  Kra- 
sinskiego  w  Polsce  dzisiejszej  i  przyszlej,  to  na  dnie 
otchlani  pokazywac  nam  znak  i  szlak  wybawienia,  to 
w  imie;  Ojczyzny  i  jej  mitosci  gromic  wszystko  zle,  ja- 
kie  w  nas  jest,  a  krzepic  i  hartowac,  rozjasniac  i  roz- 
ptomieniac,  co  dobre ;  to  dodawac  odwagi,  wiary,  mi- 
losci  i  roztropnosci,  to  bye  »glosem  m^skim  gdy  sie. 
w  m£ stwie  chwieja,«,  bye  »strojem  w  naszym  rozstrojuw, 
bye  jak  niiedziany  wa,z  na  puszczy,  na  ktorego  omdle- 
waj^cy  schorzaly  Izrael  obracal  oczy,  a  z  kt6rego 
czerpat  nadziej^  zycia  i  sil^  do  zycia. 

Na  to  on  jest  przeznaczony,  tego  on  zawsze  zdolny, 
na  to  on  dzis  bardziej  niz  kiedykolwiek  potrzebny. 

W  tym  naszym  smutnym  wieku,  kiedy  zacieraj^ 
si$  wszystkie  znamiona  odr^bnej  i  silnej  osobistosci, 
kiedy  wszystkie  dusze  i  wszystkie  charaktery  id^  pod 
jeden  strychulec,  w  tym  wieku,  kt6ry  jak  zeby  wysi- 
lony  nie  umie  zdobyc  si§  na  nie  nowego,  silnego,  wla- 
snego,  czy  to  w  ludziach,  czy  w  dzielach,  jest  Kra- 
sinski  jedna  z  tych  rzadkich  postaci,  ktore  s^  i  wiel- 
kie,  i  zarazem  zupelnie  wlasne,  do  zadnych  innych 
nie  podobne.  W  tym  wieku,  ktorego  kazdy  rok  znaczy 
si£  w  historyi,  zapisu jac  na  jej  kartach  smutne  siowo 
Przedswitu:  »I  coraz  podlej  na  tej  ziemi  byto«,  stoi 
jak  otucha,  jak  pociecha  i  jak  wzor,  ta  wielka  postac 
czlowieka,  ktorego  zycia  jedynym  faktem  byl  bol,  ktory 
jak  Lazarz  chory  i  cierpia.cy  siedziai  jak  Job  na  ru- 
mowisku  zlozonem  ze  wszystkich  smutk6w  i  cierpien, 
a  gdzie  si$  obrocil,  gdzie  si^  sam  siebie  dotknah  tam 
si^  urazii:  tam  bolato  albo  nieszcz^scie  ojczyzny,  albo 
bolow  bol,  narodu  duch  zatruty,  albo  zawiedziona  na- 
dzieja,  albo  strach  przed  czarn^  rozpaczliwa,  przyszlo- 
sci^  swiata,  albo  niesprawiedliwosc  ludzi,  albo  wreszcie 
palil  wstyd,  nie  wtasny,  ale  piek^cy  jak  wlasny;  w  kto- 
rym  nie  byio  jednego  miejsca  nie  zranionego,  nie  obite- 
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go,  nie  zbolatego  —  a  ktory  przeciez  nie  piakat  nad  soba,, 
nie  sykna,t  na  nikogo,  nie  znami^tnil  si§  w  przeklen- 
stwo,  ale  im  wie/cej  cierpiat,  tem  wi^cej  kochat,  tern 
silniej  wierzyt  w  dobre,  i  jak  me.czennicy  na  torturach 
»wzrok  utopion  trzymal  w  niebie«,  jak  »Dant  za  zycia 
przechodz^c  przez  pieklo«  widziai  niebo  nad  soba. 
otwarte.  W  tym  wieku  matych  dusz  i  malych  uczuc, 
taka  milosc  dobrego,  taki  smialy  i  silny  gtos  prawdy, 
choc  glos  wolajjjcego  na  puszczy,  to  cos  wie/cej  jak 
wielkosc  jednego  cziowieka,  to  zasluga  przed  Bogiem 
samym.  A  kto  wie,  czy  i  nie  zadoscuczynienie  za  pla- 
skosc  malosc  i  zlosc  wielu ;  i  gdyby  kiedys  nasz  kraj, 
albo  nasz  wiek,  wzi^ty  na  s^d,  jak  niegdys  Sodoma, 
mial  si^  zastawic  od  zguby  pewna.  liczb^  szlachetnych 
i  wzniostych,  tedy  pomi^dzy  tymi  w  pierwszym  r/ed/ie 
powinienby  zastawic  si§  Krasinskim. 

I  jeszcze  jedno.  Uwazano  skisznie,  ze  nasz  wiek, 
jak  zeby  w  nim  wyschly  byly  soki  zywotne,  w  swoich 
latach  pozniejszych,  powtarza  tylko,  ale  nie  stwarzac 
nie  umie;  ze  po  Byronie,  po  Mickiewiczu,  skonczyta 
si§  jego  oryginalnosc  i  tworczosc.  I  to  prawda.  Prze- 
ciw  tej  prawdzie  zas  podnosi  si^  i  swiadczy  jedna 
tylko  poezya  Krasinskiego.  Nie  najpi^kniejsza  jako  taka 
zapewne,  ale  pierwsza  w  swoim  rodzaju  w  Europie 
i  dota.d  jedyna,  pierwsza  poezya  historyi  i  spoleczenstw, 
zupeinie  nowa  i  nigdy  jeszcze  nie  widziana,  oryginalna, 
jak  tylko  cos  oryginalnem  bye  moze,  pomimo  wszyst- 
kich  usterkow  pi^kna,  wzniosla  natchnieniem,  mysl^ 
gl^boka  i  pot^zna,  a  znaczeniem  obchodz^ca  nie  sw6j 
narod  tylko,  ale  europejska,  utrzymuje  i  ratuje  poezya 
Krasinskiego,  prawie  sama  jedna  w  Europie,  slawe. 
tworczosci  naszego  wieku  w  p6zniejszych  jego  latach. 
Nietylko  historya,  Literatura  europejska  takze  moglaby 
zastawiac  si§  Krasinskim,  gdyby  jej  kto  zarzucii,  ze 
niema  w  niej  wielkich  pomyst6w,  ze  nie  ma  »spra- 
wiedliwych«. 
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Czy  ta  poezya,  zamiast  ratowac  swoj  narod,  nie 
zaszkodziia  mu  raczej  ?  to  pytanie  wielkie  i  wazne- 
Wielki  krytyk  Krasiriskiego,  Klaczko,  zapytuje  z  prze- 
strachem,  czy  mogla  bye  poezya  zdrowym  pokarmem 
dla  narodu  z  natury  sktonnego  do  marzen,  petnego 
fantazyi,  ktory  ma  jaka,s  natury  pegazowa,,  zaprze.gac 
sie.  nie  daje,  rzeczywistosci  nie  lubi,  patrzy  na  nia, 
zgory,  lub  udaje  ze  jej  nie  widzi,  dlatego  zeby  w  niej 
ci^zko  orac  nie  potrzebowal?  Czy  mogta  dla  takich 
bye  zdrowym  pokarmem  poezya,  ktora  z  natury  sklon- 
nym  do  rozkochania  w  sobie  i  samochwalstwa  mo- 
wila,  ze  sa.  wybranym  na  ziemi  narodem  i  obiecywata 
pewne,  konieczne  zwyci^stwo.  »Polsce«,  mowi  on  da- 
lej,  »nie  braklo  nigdy  na  Jeremiaszach  lamentuja.cych, 
»ani  na  Ezechielach  przepowiadaj^cych  w  niewoli  Ba- 
»biloriskiej  odbudowanie  swiajyni,  ale  Izajasza,  kto- 
»ryby  jej  rozrachowal  sumienie,  gromil,  \volai  o  skru- 
»ch^  i  popraw^,  tego  nie  miala«.  Ze  Krasinski  wid/ial 
Polsk^  i  dawnq  i  przyszl^,  w  swietle  zbyt  pi§knemt 
to  prawda.  Ze  jego  poezya  mowia.c  nam,  ze  dobra 
sprawa  zwycie.zyc  powinna  i  musi,  bo  jest  dobrq,  moze 
w  niejednego,  moze  w  wielu,  moze  w  ogol  nawet 
wpoila  wbrew  jego  woli  nadziej^  zbyt  wielk^,  takq, 
ze  na  ziemskie  warunki  zwyci^stwa  ogl^dalismy  sie; 
za  maJo,  a  na  tamte  liczyli  zbytecznie,  to  bye  moze. 
Wplyw  jej  na  wypadki,  ktore  porzedzily  rok  1863,  nie 
na  ludzi  kieruja.cych,  ale  na  tych  ktorzy  byli  kiero- 
wani,  nie  da  sie.  zaprzeczyc.  Ale  mowi^c  o  tern,  trzeba 
przypomniec  i  stwierdzic  to,  ze  naprzod  ona  temu  nie 
winna,  jezelismy  wycia,gneji  z  niej  nauk^,  jakiej  w  niej 
nie  bylo.  Ona  wprawdzie  obiecywata  zwyci^stwo,  ale 
pod  warunkami;  ona  nietylko  nie  kazala  czekac  cudu 
z  zalozonemi  r^koma,  i  wierzyc  ze  wygrana  spadnie 
z  nieba,  jak  manna  na  puszczy,  ale  kazala  pracowac, 
orac,  siac,  zbierac,  nie  ogl^dac  si^  na  mann^;  jeze- 
lismy nie  zrozumieli,  to  my  winni,  a  nie  ona.  Powt6re, 


Zla  lub  dobra  przys/lostf  439 


trzeba  przypomniec  to,  ze  jezeli  nawet  byly  w  niej 
rzeczy  falszywe  lub  szkodliwe,  to  byty  obok  nich  inne, 
kt6re  na  dzis,  na  jutro,  na  zawsze,  sa,  prawda^  nie- 
zmienna,  swie^,  najwyzsza,  i  jedyna,  zbawczq.  Ze  »naj- 
wyzszy  rozum,  cnota«  jest  prawda^  nie  moralna.  tylko, 
ale  polityczna,;  ze  »nie  drugich  smiercia.,  lecz  wlasna, 
bezplodnie  koriczq  na  ziemi  wszystkie  ziemi  zbrodnie«, 
to  prawda  nie  tylko  moralna,  ale  historyczna ;  ze  »kie- 
dykolwiek  rozgrzmi  si§  s^d  w  niebie  po  nad  lat  zbie- 
glych  dwoma  tysi^cami«,  mamy  »wsrod  sqdu  tego 
sami  zbawic  siebie«,  a  zbawic  mozemy  tylko  swi^temi 
czynami,  i  dlatego  prosic  mamy  o  dobrq  wol^,  to 
takze  prawda.  A  wi§c  z  tego  wszystkiego  wniosek  ? 
wniosekjest,  ze  bylesmy  chcieli,  poezya  Krasiiiskiego 
nie  przyniesie  nam  szkody.  Ona  swoje  skonczyla,  ta 
poezya  wieszcza,  ktora  z  przepa§ci  nieszcz^sc  wro- 
zyla  Polsce  przyszlosc  szcz^sliwsz^ ;  /aniilkhi,  powie- 
dziawszy,  jaka  ta  przyszlosc  bye  powinna,  i  od  czego 
ona  zalezy.  Teraz  kolej,  teraz  czas  na  proz$.  Nie  na 
proz^  pisanq ;  »s}owo  tylko  to  marna  polowa  arcydziel 
zycia«,  ale  na  proze.  dzialania  i  pracy ;  czas  na  rozr6- 
znienie  w  poezyi,  Krasinskiego  czy  innej,  tego  co  jest 
podchlebnem  i  ziudnem,  od  tego  co  jest  prawdziwem 
i  zdrowem.  Teraz  czas  nie  »kotysac  si^  todka  na  ma- 
rzen  jeziorze«,  ale  co  poezya  glosem  spiewala,  »wcie- 
lac  pomaki  w  ksztah  dotykalny«:  »nie  znac  stowa 
i  czynow  rozdzialu«,  nie  mowic  o  ojczyznie  tylko,  albo 
nad  n\i\  tylko  piakac,  albo  o  niej  krzyczec«,  ale  w  ksztah 
dotykalny  wcielac  gorzk^  nauke.  Nieboskiej  Komedyi, 
nauk^  Irydiona,  »nienawisc  i  zemsta  nie  nie  buduje 
i  nie  wskrzesza«,  nauk^  Psalmow,  t^  cnot^,  kt6ra  jest 
najwyzszym  rozumem.  Epoka  poezyi  zamkn^la  si§ 
u  nas,  wieszcze  pomarli ;  zostalismy  tylko  my  pro- 
sci  ludzie,  i  mamy  teraz  zdac  pr6b§,  czysmy  ich  ro- 
zumieli,  czy  oni  sie.  nam  na  co  zdali,  czy  tez  na 
tyle  tylko,  co  Izraelowi  prorocy.  Sprawdzenie  przepo- 
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wiedni,  lub  ich  zaprzeczenie  zalezy  od  nas.  Ku  czemu 
sif  ma?  U  nas  podobno  Psalm  Zalu  powinienby 
brzmiec  glosniej  niz  Psalm  Nadziei,  bo  trzy  inne 
Wiary,  Milosci,  \  Dobrej  Woli  tak  zagluszone,  ze  ich 
prawie  nie  slychac;  a  na  horyzontach  takie  si§  uka- 
zuja.  polnocne  zorze  Nieboskiej  Komedyi,  takie  zaprze- 
czenie wszelkiej  ojczyzny,  ze  az  ze  strachem  pytac  sie. 
przychodzi,  czy  kiedys  nie  b^dziemy  zalowac  tego,  co 
sie.  nam  dzis  w  poezyi  Krasiriskiego  zludnem  wydaje, 
bo  jego  czas  byl  szcz^sliwy  w  porownaniu  z  naszym, 
w  ktorym  przepada  coraz  bardziej  ideal  wiary,  ideal 
wolnosci,  ideai  ojczyzny,  i  wszystko,  co  bylo  pi^knem 
w  naszym  swiecie. 

Smutno  bylo  o  Krasinskim  mowic  czy  x)  pisac  lat 
temu  dwadziescia,  kiedy  ta  ksiijzka  wychodzila  po  raz 
pierwszy ;  smutniej  dzis,  bo  coraz  straszniej  dre/czy 
pytanie,  czy  nie  zawiodlo  wszystko  co  on  obiecywal. 
»Kres  to  m^ki  twej  ostatni?  Nad  zwycie/stwa  stoisz 
progiem«  ?  —  »Nadzieja  jak  kwiat  si^  sypie«  ?  —  tak  on 
mowil,  a  dzis  fakta  i  ludzie  odpowiadaja.  mu  slowem: 
Nieprawda!  Pol  wieku  temu  mielismy  go  za  wieszcza, 
za  objawiciela  niemal  praw  i  zamiarow  boskich:  a  dzis 
szydzilby  z  niego  cudzoziemiec,  gdyby  go  znal  —  a  i  z  nas 
Polakow  nie  jeden,  choc  glosno  nie  powie,  to  w  du- 
chu  mysli,  ze  to  marzyciel,  ideolog,  fantasta:  ze  przy- 
padlby  do  niego  dobrze  ten  grobowy  napis:  »Losjego 
rozpacz  —  a  imie.  szaleniec«.  Nawet  jako  poeta,  nawet 
mi^dzy  Polakami,  spotyka  si§  z  grzecznq  poblazliwo- 
sci^,  on  niedawno  tak  wielki  —  taki  wieszcz! 

Co  si§  zmienilo  ?  Nie  on.  Jego  zywot,  jego  dzielo, 
byly  skonczone;  musialy  zostac  takiemi  jak  byly. 
Zmienil  si^  swiat.  Zawalil  sie.  ten  swiat,  jaki  byl; 


*)  Ten  ustep  powtorzony  w  skrcSceniu  z  odczytu  odbytego 
w  Krakowie  dnia  15  kwietnia  1907  drukowanego  pod  tytulem: 
»Krasinski  zv  dniu  dzisiejszym*. 
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a  w  miare.,  jak  si§  walil,  stopniowo  gruchotal  i  przy- 
vvalat  dusz£  polska  z  jej  wiarami  i  nadziejami  nowym 
ci^zarem  bolesci  i  rozpaczy,  poezye.  Krasiriskiego  no- 
wym cie.zarem  zaprzeczeri: 

I  z  dni  tych  wszystkich  wybranej  kolei 
»Wyrasta  napis  —  tu  nietna  nadziei«... 

Oto  co  mysl^  ci,  co  od  niego  odwracaj^  serce 
swoje  i  wiare.  swoj^.  A  dale)  mysla,,  ze  jak  to  nie- 
prawda,  ze  »skrzydla  rosn^  nam  na  zmartwychstanie 
i  ze  ostatnia  chwila  zgon  w  zycie  przesila«,  tak  sanio  nie- 
prawda,  ze  »najwyzszy  rozum  cnota«,  ze  »moc  bez 
milosci  podobna  do  dymu«,  ze  »nie  drugich  smierciq, 
lecz  wiasna,  bezptodnie  koric/a  na  ziemi  wszystkie 
ziemi  zbrodniew.  »Przepadli,  bo  struli  si§  na  nic,  wla- 
snych  zbrodni  jadem«?  —  gdziez  to,  gdzie?  —  kto  wi- 
dzial?  a  czyz  za  to  nie  widzi  si^,  jak  chod/q  zdrowi 
i  cali  »w  purpurze  i  zlocie  niesprawiedliwosci«. 

Tak!  tak  jest. 

Z  tego,  co  Krasiriski  przewidywal,  przepowiadal, 
sprawdzilo  si§  wszystko,  co  straszne;  nie  sprawdzilo 
si§  nic,  co  dobre.  Gdzie  ta  »}ask  godzina«,  co  uderzyc 
miata?  Gdzie  te  »skrzydla,  co  rosna.  na  zmartwych- 
stanie«?  Ach  i  gdziez  ten  »lud6w  lud  jedyny«,  naj- 
czystszy  ze  wszystkich,  co  swoj^  szlachetnosci^  mial 
i  siebie  zbawic  i  drugich  na  prost^  drog§  wprowa- 
dzic?  Niema  ich:  a  za  to  jest  rzeczywistosc  wszel- 
kiego  zla,  kt6re  poeta  widzial  jako  mozliwosc.  Rze- 
czywistosci^,  faktem,  history^,  jest  trzecia  cz^sc  Nie- 
boskiej  Komedyi  we  wszystkich  swoich  szczegolach. 
Zadnego  nie  brak.  Jest  i  ch6r  rzeznik6w,  i  gromada 
chtop6w,  i  ch6r  przechrztow,  i  burzenie  koscio!6w, 
i  swi^cenia  zbojeckie,  i  wyrobnik  umieraj^cy  z  glodu 
przeklinaj^cy  tych  co  mu  obiecywali  byt  lepszy;  do  kaz- 
dego  z  tych  czarnych  przewidzen  mozna  dobrad  fakt, 
przyktad,  jako  jego  speinienie.  Nawet  do  tego,  co  nie- 
gdys  zdawafa  si^  niesprawiedliwem,  krzywdz^cem, 
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do  tego  slowa:  »Ojczyzna«,  ktorego  »nie  trzeba  po- 
wtarzac,  bo  tr^ci  arystokracya/<.  A  ten  filozof,  co  o  so- 
bie  mowi,  ze  »Ja  Bog  bardziej  niz  B6g  jestem«  — 
a  uczy,  ze  »niema  Boga  ni  niesmiertelnosci«.  A  ten  co 
»w  imieniu  braterstwa  rozsiewa  morderstwa«?  Albo 
moze  to  nieprawda,  ze  »ucza^  dzieci  male  wierzyc 
w  mord,  jak  w  chwal^w.  »Wezm^  sztylet  mdJe  pa- 
nienki  jak  roze  do  re.ki«  -  -  nie !  lepiej :  one  wezma, 
rewolwer,  i  nie  braciom  go  dad/.q,  tylko  mierzyc  nim 
be.d^  i  strzelac  same,  bo  one  mowi^  ze  nie  sa,  mdle, 
ze  sa^  silne  i  zdolne  do  »czynu«, 

Wszystko  jest,  niczego  nie  brak :  wszystko  stato 
si§  faktem.  Zamiast  obiecywanej  epoki  miiosci,  epoki 
Ducha  Swi^tego,  »wsze.dzie  bol,  i  wsz^dzie  gwait, 
i  wsze.dzie  bunt«. 

I  b^dzie  si§  pasowato 

Z  slepem  cialem  slepe  ciato 

Z  brudem  brud. 
I  bed/ie  swiat  caly 
Nad  grobowym  progiem 

Bez  Boga! 
Wieku  tego  Panem 
Kat  —  szpieg  —  i  morderca 
Na  przemiany  wszystkie  kle.ski: 
D/.is  tnottoch  zwyci^ski, 
Jutro  gor^  kr61. 
Wsz^dzie  wstyd  i  bol. 
Widnokr^zna  podlosc  wszfdzie  — 

Czy  nie  tak  jest? 

A  dopieroz  »mie.dzy  dwoma  »szkaradami«  Orzel 
»bialoskrzydlny  nieskalany«  czy  zdola,  jak  zdola,  skrzy- 
del  tych  nie  dac  sobie  skalac,  kiedy  jest  uczony  i  ku- 
szony  wrozdeptac  koscioly,  sumienia  anioly  wygnac 
z  ludzi  lona«.  »W  krew  trucizne  lac  mu  wszelk^«  — 
obiecywac  mu  za  »zbrodnie  nadziemsk^  moc  czaru«, 
by  »odkl^kl  z  przed  ocz  Pana  a  zakochal  si^  w  Sza- 
tanie«.  Nie  gdzies  na  obcym  swiecie,  tu  u  nas,  mordy, 
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bluznierstwa,  ryki  wscieklosci :  to  na  bialych  skrzy- 
dtach  naszego  orla  te  plamy  krwi  i  plamy  brudu.  »Ta- 
kie  swity« —  widziat  Krasinski  z  daleka,  takie  tuny  wi- 
dzimy  my  z  bli/ka. 

»Jak  Dant  za  zycia  przeszedlem  przez  piekio,  — 
mowil  o  sobie  w  »Przedswicie«.  Jezeli  z  tamtego 
swiata  widzi  nasz  dzieri  dzisiejszy  i  dzisiejsza,  Polske. 
w  nim,  to  po  smierci  przechodzi  przez  gorsze  piekio. 

Im  dale)  od  jego  smierci,  i  od  swiata  w  ktorym 
on  zyl,  tem  wyrazniej  stwierdza  si§  jego  jasnowidze- 
nie  zlego  w  przyszlosci,  jego  zludzenie  o  dobrem.  Jak 
to  zrozumiec  i  pogodzic,  czem  sobie  wytlomaczyc  te. 
sprzecznosc  w  jego  umysle,  ktora  wydaje  si^  razqc^? 
Z  jednej  strony  jasnosc  i  trzezwosc,  ktor^  trzebaby  na- 
zwac  ostatecznym  pesymizmem,  gdyby  si^  nie  byfa 
tak  co  do  joty  sprawdzita:  z  drugiej  optymizm  posu- 
ni^ty  do  ostatnich  granicidealizmu,  i  ideologii.  Jak  to 
moglo  miescic  si§  obok  siebie  w  jednej  i  tej  samej 
gtowie?  jak  to  jedno  do  drugiego  przypada? 

Lepiej,  logiczniej,  niz  si^  na  poz6r  wydaje. 

Jest  w  Krasinskim  zmysl  rzeczywistosci,  trafny 
i  gl^boki,  jak  u  poet6w  nie  zwykt  bywac,  jak  nader 
rzadko  by  wa  u  Polakow.  Natur^  ludzkich  spoleczenstw, 
prawo  zwia.zku  skutkow  z  przyczynami,  on  zna,  prze- 
nika,  jak  zeby  by!  wielkim  politykiem,  nie  wielkim 
poetq.  Ot6z,  ten  kierunek,  ten  pierwiastek  jego  umyshi, 
powoduje  jego  trzezwe,  dokfadne  jasnowidzenie  rzeczy. 
Jest  zas  w  tym  umysle  druga  jeszcze  cecha  i  wladza, 
filozoficzna  zdolnosc  uog61nienia,  wydobycia  ostatniej 
przyczyny,  zasady,  z  juz  widocznych,  dotykalnych  fa- 
kt6w.  Te  dwie  wfasnosci  polqczone  stanowi^  dopiero 
vvielka  Krasinskiego  sit^.  Jedna  sprawia,  ze  on  tak  ja- 
sno  i  wyraznie  widzi,  druga,  ze  to  co  widzi  odnosi 
do  najgt^bszych  przyczyn,  i  przewiduje,  przepowiada 
zle  skutki,  jakie  z  tych  przyczyn  logicznie  wynikn^6 
muszq,  jezeli  ich  jakas  sila  dobra  na  czas  nie  odwroci. 
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Uwazajmy  bowiem,  ze  on  nietylko  wskazuje  to,  co  ma 
przyjsc,  ale  tlomaczy  powody,  dla  ktorych  musi  przyjsc. 
Podziwiamy  intuicye.,  z  jaka^  on  przewidziat  tak  wiele: 
nie  mniej  do  podziwienia  jest  ten  zbior  podstaw,  na 
ktorych  on  swoje  wnioski  opiera.  Psalm  Zalu, 
Dzien  Dzisiejszy,  Niedokonczony  Poemat  pelne  sa, 
wskazowek,  jak,  jakimi  sposobami,  »drogi  boze  pie- 
kielnie  przemieniaja^  si^«  na  drogi  zguby,  jak  obiuda 
»w  imieniu  braterstwa  rozsiewa  morderstwa«,  jak  ten, 
co  sie.  sam  »bostwi  w  swiecie  odczlowiecza  sie/  pomatu«, 
jak  »zm^ci  wiare.,  dzieje,  czlowieczeristwo,  i  ojczyzn§« 
jak  i  dlaczego  »wsrod  wlasnych  bi^dow  p^du  wezwie 
drugich  do  obl^du«  i  »dusz  \vielu  b^dzie  katem«;  az 
w  koncu  uwierzy,  ze  ma  »prawo  stac  si§  i  katem  ciai«. 
W  tych  przestrogach  i  naukach  nie  mniej  prawdy,  nie 
mniej  rzeczywistosci,  jak  w  przewidzianych  wowczas 
a  dzis  widzianych  faktach.  I  nie  mniej  prawda,,  rze- 
czywistosci^  jest,  ze  dla  tych  powodow  swiat 

»Zapadt  w  krew  i  btoto. 
Od  mor/a  do  niorza 
Bratobojczo  si;  przewala, 
Wije  na  ksztah  gadac, 

Ale  to  wszystko  —  to  sa,  prawdy  o  zlem :  a  procz 
nich  sa,  u  Krasinskiego  przepowiednie  dobrego  —  wyj- 
mijmy  jedn^  z  tysi^ca: 

>W  okol  ciebie  zlo  si?  pieni: 
Ty  nie  zwazasz  przecie  — 
Sypniesz  z  dloni  garsc  promieni 
I  znow  jasniej  w  ^wiecie«! 

To  tak  bye  mialo!  A  jest  —  jak?  To  wzniesie- 
nie  »nad  ziosci  i  szaty  i  hanby  i  ka!y«,  ta  niepokala- 
nosc,  przechodzaca  przez  zlo  bezpiecznie,  nietkni^ta 
jak  salamandra  przez  ogien,  te  promienie,  kt6re  mie- 
lismy  sypac  swiatu  na  rozjasnienie  ?  niestety,  co  za 
straszna  pomylka,  co  za  nieprawda,  i  co  za  bolesc  sly- 
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szec  te  slowa,  te  wr6zby,  a  nie  mod/  ich  do  siebie 
stosowac,  musiec  uznac,  ze  sie/  nie  sprawdzily! 

Tak;  nie  sprawdzity  sie..  A  jednak  prawda  w  tern 
jest.  Nie  wszystko  przestaje  bye  prawda,  dlatego,  ze 
sie.  rzeczywistoscia,  nie  stalo.  Ludzie  nie  urzeczywi- 
stnili  prawdy,  nie  przemienili  rzeczywistosci  w  swiat 
ideahi,  ale  prawda  nie  mniej  jest:  i  w  Krasiriskiego 
obietnicach  jest  jej  wie.cej,  niz  sie.  zwykle  uznaje 
i  przyznaje. 

Zmysl  rzeczywistosci  i  filozoficzny  kierunek  umy- 
stu,  potrzebowaly  wytl6maczyc  sobie  los  Polski  rozu- 
mowo,  dowodnie.  Jego  przepowiednie  i  obietnice  tlo- 
maczymy  sobie  zwykle  jako  poetyczne  marzenia  i  za- 
chwyty.  Mylnie.  Nie  fantazya  je  tworzy,  ani  poetyczna 
exaltacya ;  jego  uczucie  exaltuje  sie/  do  zachwytu,  ale 
na  podstawie,  na  gruncie,  rozumowo  dowiedzionej  — 
jak  mniema  —  prawdy.  Wierzy  w  troistosc,  w  trzy 
epoki  dziejow,  w  epoke.  Dobrej  Woli  i  czyn6w  z  ta- 
kiej  woli  piyn^cych,  czyli  w  Epok^  Ducha  sw.,  jak  j^ 
nazy wa.  Do  tej  wiary  prowadzi  go  zastanowienie  nad  hi- 
story^, i  prowadzi  ta  filozofia,  ktora  mu  trafita  do  prze- 
konania.  Warunkiem  lepszej  epoki  jest  naprawienie 
zlego,  jakie  zrobila  dawna.  Z  tego  toku  mysli  wycho- 
dzi  u  niego  idealizowanie  Polski.  Ale  tylko  idealizo- 
wanie  jest  mylne  --  nie  ideal.  W  tym  prawda  jest: 
a  trzezwosc,  rzeczywistosc,  ktora  jest  rzec  mozna  sa- 
mym  rdzeniem  jego  umystu,  objawia  si^  nawet  tarn, 
gdzie  jego  pomysl  najbardziej  wydaje  sie.  fantazya.,  uro- 
jeniem,  ideologiq.  Taka  przysztosc  byd  moze :  ale  nie 
musi  bye.  Ludzka  wola  »Jest  tak  wolna,  ze  az  zdolna 
swiat  wytrqcic  z  swych  kolei,  by  bez  wste.pnych  sil 
zslizn^t  si^  po  wiekach  w  tyi«.  On  tamto  widzi,  jako  to, 
co  bye  powinno :  ale  to  przypuszcza,  tego  sie.  boi,  jako 
tego,  co  bye  moze.  I  sta,d  te  najgle.bsze,  najrzewniej- 
sze,  najpote.zniejsze  blagania  i  zakl^cia,  te  najme,drsze 
upomnienia,  przestrogi,  grozby: 
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»Wszystkie  czarne  wieku  duchy! 
Ci  z  noznmi  —  ci  z  taficuchy* 

otaczajq  Polsk§  i  chca,  ja,  zrobic  »dwoch  barbarzyristw 
spojemw. 

Czy  moze  to  nie  rzeczy wistosc  ?  czy  na  to  wla- 
snemi  oczyma  nie  patrzymy?  czy  z  nas  wielu  nie  spo- 
ziera,  nie  rzuca  sie.  w  te.  przepasc  »pychy  i  zlosci 
i  swaru  i  me.zobojstwa  i  klamstw  i  bluznierstw«  ? 
Wszystko  si§  sprawdza :  a  tak  samo  prawda^  jest  i  spra- 
wdzic  sie.  moze,  ze  w  te.  przepasc,  jezeli  sie.  wci^gn^c 
damy,  »na  dnie  jej  sobie  nicestwo  poscielem«. 

Krasinskiego  ideal,  Krasinskiego  przepowiednie 
i  obietnice  przyszlosci,  nie  s^  oderwane  od  rzeczywi- 
stosci,  nie  sa.  mrzonk^  bujaj^c^  w  przestworzu,  jak  je- 
sienna  nie  paj^czyny  albo  jak  gra  kolor6w  w  te.czy, 
pod  ktor^  niema  nie  stalego,  istotnego.  One  si§  z  rze- 
czywistosci^  l^cz^,  z  niej  wychodza^  do  niej  przypa- 
daja^  doskonale.  Ideal  jest  prawdziwy  wiekuiscie  i  sam 
przez  si^ :  jego  spetnienie,  obietnica,  jest  prawda^  przez 
to,  ze  jest  zalezne  od  warunku,  od  naszej  woli  tak 
wolnej,  ze  jak  ocalic,  tak  moze  nas  i  zgubic. 

Co  ta  wola  wybierze  ?  Od  jej  wyboru  zalezy  nasz 
los,  nasza  przyszlosc  na  wieki :  a  wybor  wazy  sie. 
w  tej  przelomowej  chwili  dziejow,  ktory  czy  potrwa 
dluzej  czy  krocej,  nie  wiemy,  ale  to  wiemy,  ze  przelo- 
mow^  bye  i  taka^  zostac  musi.  Wybor  nie  pewny : 
Wielu  z  nas  chyli  si§  ku  owej  przepasci,  z  rozpaczy 
jedni,  ze  slepej  nami^tnosci  drudzy,  inni  z  bezmyslno- 
sci.  Im  widoczniej,  im  straszniej  sprawdza  sie.  to  zle, 
jakie  Krasinski  przewidywal,  im  grozniej  przypomina 
si^,  ze  »narodu  duch  zatruty  to  dopiero  bolow  bol«  - 
tern  potrzebniejszy  Krasinski,  tern  potrzebniejsza  jego 
prawda,  ta  prawda  terazniejszosci  juz  stwierdzona,  i  ta 
prawda  przyszlosci,  ktora  brzmi :  »Polska  w  Imi^ 
Pana«  —  albo  zguba.  I  ta  druga,  ze  w  tym  straszli- 
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wym  dniu  sa,du,  Calamitatis  et  miseriae,  musimy  sami 
zbawic  siebie. 

Najbardziej  polityczna  ze  wszystkich  poezyi  na 
swiecie,  nie  dlatego  tylko,  ze  prawie  wyla.cznie  poli- 
tycznym  stosunkom  i  kwestyom  poswie.cona,  ale  je- 
szcze  wie.cej  dlatego,  ze  tak  petna  jak  zadna  inna,  zna- 
jomosci  ludzkich  spoleczenstw  i  praw  spolecznego  bytu 
ludzkosci,  poezya  Krasinskiego  ma  te.  wlasnosc,  ze 
dziaia  na  umysf,  na  postanowienie,  na  wole..  Rozpto- 
mieniona,  i  rozptomienic  zdolna  mitoscia  tego,  co  do- 
bre,  swie.tym  gniewem  na  to,  co  zle,  pogardy  tego  co 
podle,  l^czy  natchnienie  wielkie,  pote.zne,  z  m^skimi 
przymiotami  rozwagi  i  hartu.  Dziala  na  rozum,  na 
przekonanie,  na  wol§,  ale  nie  mniej  na  uczucie,  na  dusze., 
na  sumienie:  rozpala,  podnosi,  ustala,  rozum,  uczucie 
i  \vol§.  Przez  to  do  ksztatcenia  charakterow,  do  wy- 
robienia  z  ludzi  me.z6w,  ona  nadaje  si^  doskonale.  Jest 
na  wskros,  i  ze  wszystkich  najbardziej,  m^sk^. 

Skarga  mowil  o  sobie  »Ja  szczegolnego  objawie- 
nia  nie  mam« :  ale  bez  szczegolnego  objawienia  sit^ 
mysli  swojej  i  swojej  milosci  ojczyzny  przewidziat,  prze- 
powiedzial  przyszfosc  tak,  ze  si§  wszystko  straszliwie 
sprawdzilo.  Krasinski  podobnie  objawienia  od  Boga  nie 
miat:  ale  myslaJ,  ale  patrzat,  ale  rozumia},  ale  /nal 
prawo  boze  i  prawa  historyi,  ale  milowal  te  prawa 
Boskie  i  swoja,  ojczyzny  tak,  jak  mihija  tylko  dusze 
wybrane,  najwi^ksze  -  i  temi  wladzami  swemi  prze- 
widywat,  przepowiadaf,  upominaJ,  zaklina},  grozil  - 
i  znowu  dzieje  sprawdzily  jego  slowa.  W  goryczy 
serca  wyrzucamy  dzis  naszym  przodkom,  ze  Skargi 
sluchac  nie  chcieli.  Gdybysmy,  w  blizszych  czasach 
byli  shichali  Krasinskiego,  gdyby  w  roku  1844  i  1845, 
kiedy  pisat  Psalmy,  i  pozniej,  moze  dzis  nie  przewo- 
dziliby  tak  nad  nami  »sprosne  Pany«,  »z  koron^  na 
gtowie  czy  z  r6zga,  ze  stali« :  moze  spelnienie  jego 


Zygmunt  Krasinski 


przepowiedni   zlych   nie   byloby   tak  zupeme,  spelnie- 
nie  dobrych  nie  tak  niepewne  i  dalekie. 

Ale  dlatego  wiasnie,  kiedy  mu  ur^ga  sila  faktow, 
kiedy  mu  urqga  nie  jedna  niestety  polska  mysl  i  nie- 
jeden  polski  uczynek,  kiedy  mu  zaprzecza  caly  stan 
narodu  rozdartego  w  sobie,  upokorzonego  tak,  jak  6w 
ksiuz^  Calderona  n^dzarz,  niewolnik  deptany  przez 
swego  zwyci^zc^:  dlatego  wlasnie  Krasinskiego  pa- 
mi^c,  mysl  o  Krasinskim,  jest  potrzebna  na  podnie- 
sienie  sil,  na  utrzymanie  zycia.  »Wszystkie  swiata 
chc^  zwierz§ta«  nas  zezwierz^conych  sciqgnac  na  dno 
przepasci  i  haiiby,  gdzie  niema  juz  ani  przysztosci  ani 
nawet  czci:  ale  na  to  odzywa  si§  odpowiedz:  Nie! 
Nie  damy  si§  zepsuc  i  zesromocic,  nie  chcemy  by6 
i  nie  b^dziemy  »dw6ch  barbarzyAstw  spojem«.  My 
wiemy,  ze  »szata  Polski  nie  jest  (niestety)  nieskalana: 
ale  jej  kalac  nie  chcemy,  tylko  od  kalania  strzedz. 
My  wiemy,  ze  »kto  chce  iskier  z  czarta  kuzni,  by  prze- 
palic  czarta  moc,  ten  nieszcz$sny  i  ten  glupi,  ten  §wiat 
w  gorsza,  spycha  noc«:  i  wiemy,  ze  dobre,  kiedy kol- 
wiek  przyjsc  ma,  i  gdziekolwiek,  w  Polsce  czy  poza 
Polska,,  przyjsc  moze  tylko  »w  Imi§  Pana«. 
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SPROSTOWANIE. 

W  rozdziale  XI  zaszhi  pomylka.  Memoryal  Deux  puis- 
sances podany  jest  jakoby  byl  pisany  dla  Napoleona  III. 
Tymczasem  tresc  jego  wskazuje,  a  Stanistaw  Malachowski 
swiadczy,  ze  byJ  pisany  w  roku  1847,  dla  owczesnego  fran- 

cuskiego  rzqdu. 

Aufor. 
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ROZDZIAL  VII.  —  Noc  ietnia.  —  Pokusa.  —  Trzy  mys"li  Ligenzy. 
I.  Zboczenie  mysli  i  ostabienie  tworczosci  Krasinskiego.  Ro- 
mantyzrn  drugorze.dny  i  jego  zle  zwyczaje.  Pretensya.  Noc  Le- 
tnia.  Sposob  opowiadania.  Znaczenie  i  powod  napisania.  Po- 
chwaty  i  ich  odparcie.  Sklonnosc  Krasinskiego  do  przesady 
i  napuszystosci.  Wplyw  Jean  Paula.  Zakonczenie:  jego  obrona 
przez  autora.  Pokusa.  Znaczenie  i  slusznosc  mysli  podstawnej. 
Proinosc.  GodnoSc.  Tresc.  Zakonczenie.  Jego  niemoralnosc 
i  jej  domyslny  powod.  Osobisty  smutek  autora.  —  II.  Trzy 
MySli.  Stosunek  do  poprzednich  i  do  pozniejszych  poj?c 
Krasinskiego.  Wyrabianie  si?  jego  systemu.  Powody.  Wplyw 
filozofii  niemieckiej.  Niejasnosc  i  sprzecznosc  poj^c.  Syn  Cie- 
niozv.  Poj^cie  istoty,  bytu  i  przeznaczenia  cztowieka.  Obja- 
snienia  wiersza  w  liscie.  Mieszanina  pojfc  i  ich  niezgodnosc 
z  soba..  Sen  Cezary.  Pierwszy  objaw  pozniejszej  teoryi  o  od- 
rodzeniu  przez  smierc.  Sceny  widzenia.  Przesadnosc  i  nad?- 
to^d.  Niejasnosc.  Styl  apokaliptyczny.  Legenda.  Troistosc  dzie- 
jo\v  od  Cieszkowskiego  przej^ta.  Zastosowana  do  Kosciola. 
Epoka  Ducha  Sgo.  Jej  powtarzaja.ce  si?  oczekiwanie  od  wie- 
k6w  srednich.  Widzenie  poetyczne.  Tresc.  Nienaturalnos'c' 
formy.  Falsz  i  szkodliwos"c  mysli.  Pierwiastki  optymizmu  i  zwa.t- 
pienia.  Warto^c  artystyczna  TrzeCh  Myfli.  Ich  przedmowa  .  3 

ROZDZIAL  VIII.  -  1841-1843. 

I.  Zarys  religijnych  i  filozoficznych  poj?c  Krasinskiego.  Pismo 

0  Trdjcy  i  Stowie  Wcielonem.  Trzy  osoby  Tr6jcy.  Byt  i  laska. 
Mysl  i  prawo.  Miiosc  i  zywot.  Bog  w  stosunku  do  stworzenia. 
Czlowiek.    Jego    troisto^c.    Jego    coraz    wyisze    iywoty.    Jego 
ostateczne    przeznaczenie.    Ludzkosc.    Zasada    troistosci    w  jej 
dziejach.  Staro/.ytnosc  jako  jej  byt  zmystowy.  Walka  sumienia 
z  natur<|  w  chrzescijaristwie.  Cia^gly  post?p  mimo  koniecznych 
bie.dow  i  upadkow.    Ciqgte   pragnienie   wyzszej    doskonalosci. 
Przyszta  trzecia  epoka.  Nie  nowe  objawienie,  ale  zrozumienie 

1  wykonanie  tego,  ktore  jest.    Krolestwo  Boie   na  ziemi.  Kres 
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przeznaczen  i  dziejow  ludzkosci.  Droga  ku  niemu.  Wolne  na- 
rody.  Sposob  ich  post^pu.  Prdba  grobu.  Warunkowosc  odro- 
dzenia  i  obietnic.  Filozofia  Krasinskiego  w  zwia.zku  z  wspol- 
czesnytn  stanetn  swiata.  Ze  staneni  Polski.  Krasiriski  nie  jest 
mistykiem.  Jego  stanowisko  religijne.  Systematycznosc  jego 
poj$c.  Zwrot  w  jego  poezyi.  —  II.  Traktat  o  Trojcy  TV  Bogu 
i  Trdjcy  zu  cztowieku.  Jego  historya.  Jego  tresc.  Jego  zna- 
czenie. Pore.bowicza  Tryady  Krasinskiego.  Adama  Krasin- 
skiego  Poeta  My  Hi  i  Dzien  Ducha  S-go.  —  III.  Koniec  r. 
1840.  Wiersze  milosne  i  patryotyczne.  Zima  w  Rzymie.  Wyjazd 
w  usposobieniu  ponurem.  Pobyt  w  Karlsbadzie.  Przyrzeczenie 
ozenienia  sie..  Falszywe  polozenie.  Jesiefi  i  zima  w  Monachium. 
Oczekiwanie  nowej  epoki.  List  do  Slowackiego  o  Towiafiskim. 
Pocza.tek  zmiany  w  ich  przyjazni.  Choroba  i  smierc  Danielewi- 
cza.  Pobyt  w  Szwajcaryi.  Wiersz  Fryburg.  Poczqtki  Przed- 
fzvitu.  Spotkanie  z  Gaszyriskim.  Zima  w  Rzymie.  Przedfzvit 
w  druku.  Wyjazd  z  Rzymu  na  slub.  PrzedSrvit  wydany  .  .  67 
ROZDZIAt  IX.  —  PrzedSwit  i  Psalmy. 

I.  Przedfwit.  Punkt  zwrotny  w  poezyi  Krasinskiego.  Pierwszy 
powod  jego  wzie.tosci  i  chwaly.  Wrazenie,  jakie  sprawil,  i  po- 
wody  wrazenia.  Zwiqzek  Przedfrvitu  z  dawniejsz^  poezy^  pol- 
sk^  i  Krasinskiego.  Znaczenie  Wstqpu  i  jego  tresc.  Co  w  nim 
prawdziwe,  a  co  mylne?  Chrystusowa  ofiara  Polski.  Jak  ja, 
Krasiriski  rozumie?  Odrodzenie  przez  smierc.  Jego  warunko- 
wosc.  Jego  skutki:  Odrodzenie  i  przyszlosc  Polski.  Oznaki 
i  re.kojmie  przysztosci.  Znowu  warunkowosc.  Krasiriski  nie 
identyfikuje  Polski  ze  Zbawicielem.  Nie  przypisuje  jej  ofiary 
dobrowolnej.  Przypisuje  zdolnosc,  a  przypuszcza  mozliwosc 
poj^cia  i  urzeczywistnienia  mysli  bozej  w  historyi.  Wrozby 
przysztosci  i  sqdy  o  terazniejszosci.  Pozorna  sprzecznosc.  Jej 
wytlomaczenie.  Stosunek  Przedfwitu  do  Messyanizmu.  Jego 
wartosc  poetyczna.  Przewaga  filozofii  i  tendencyi.  Wznioslosc 
i  pi^knosc.  Plan  i  budowa.  Najpi^kniejsze  ust^py.  Bolesne 
wrazenie  ostatniego  widzenia.  Podnosza.ce  i  krzepiqce  wrazenie 
zakonczenia  i  calosci.  Prawda  Przedfwitu  i  jej  zle  zrozumie- 
nie:  jego  wplyw.  Stopniowe  wyrabianie  sie.  tej  mysli  od  po- 
cza.tku  wieku.  Wyraz  najwyzszy  poezyi  wieszczej,  przepowia- 
daj^cej.  Jego  znaczenie  w  zawodzie  Krasinskiego:  w  litera- 
turze  i  historyi  polskiej  tego  wieku.  —  II.  Ozenienie.  Pani 
Krasinska.  "Lima,  w  Warszawie.  Kajetan  Kozmian  i  jego  Czar- 
niecki.  Wiersze  i  Traktat  o  Trojcy.  Stan  kraju  i  jego  wraze- 
nie. Emissaryusz.  List  do  Soltana,  pierwsze  pomysly  Psal- 
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m6rv.  Lato  u  wod.  Urodzenie  syna.  Lato  1846  w  Nizzy,  w  Niem- 
czech,  w  Paryzu.  Wyjazd  do  WJoch.  Wydanie  Psalmow.  — 
III.  Psalmy  Przysztofci.  Ich  powod.  Znaczenie  dw6ch  pier- 
wszych.  Psalm  Wiary.  Jego  forma.  Jego  tresc.  Jego  zwiazek 
z  nastepnemi.  Psalm  Nadziei.  Jego  tre£c  filozoficzna.  Jego 
przystosowanie.  Psalm  Mitofci.  Poezya  okolicznosciowa  poli- 
tyczna.  Polityczne  i  spoteczne  przekonania  i  da.znosci  Krasiri- 
skiego.  Niecheci  przeciw  nieniu.  Shisznosc  jego  pojec"  i  obaw. 
Katarzyny  Smiech  szyderstwa  .............  123 

ROZDZIAL  X.  -  1846—  1848.  Dzien  dzisiejszy—  ostatni.  2  Psalmy. 
I.  Zima  w  Nizzy.  Falszywe  polozenie.  Przyjazn  z  Ary  Schefferem. 
Sprawy  emigracyjne.  Towianski.  Wznowiona  korespondencya 
ze  Slowackim.  Cesarz  Mikolaj  w  Rzymie.  Sqd  o  Grzegorzu  XVI. 
Rok  1846.  Pierwsza  rozpacz.  Sqdy  i  wnioski  (wyja.tki  z  Listow). 
Wiara  w  przyszloSc.  Stosunek  z  Trentowskim.  —  II.  Zaj?cie 
Krakowa.  Wrazenie  na  Krasifiskiego.  List  do  hr.  Montalembert. 
List  do  Lamartina.  Pius  IX.  Stanislaw  Kozmian.  Zamiana  my- 
sli.  Moiliwy  wplyw.  PrzyjaiA  i  ofiara  Kozmiana.  Dzien  dzi- 
siejszy, Jego  pow6d.  Jego  •warto^c.  Ostatni.  —  III.  Zima  w  Rzy- 
mie. Rok  1848.  Nadzieje  i  zte  przeczucia.  Mickiewicz  Wzajemny 
stosunek.  Rewolucya  w  Rzymie.  Audyencya  u  Piusa  IX.  Sa.d 
o  jego  postepowaniu.  O  wypadkach  w  ogolno^ci.  O  przyszlo- 
sci  Polski.  Zajscie  z  Czarnomskim.  Dwa  Psalmy  oddane  do 
druku.  Stosunek  ze  Slowackim.  Powody  zerwania.  —  IV.  Dwa 
Psalmy.  Wiersz  Slowackiego.  Koniecznosd  odpowiedzi.  Pocza.- 
tek  Psalmu  Zalu.  Jego  dalsze  ustepy  i  usterki.  Psalm  Do- 
brej  Woli.  Jego  znaczenie.  Co  w  nim  jest  prawdq.  Jak  go  ro- 
zumiec  i  stosowac.  Ostatnie  stowo  poezyi  Krasinskiego.  Za- 
koAczenie  wielkiej  epoki  poezyi  polskiej  ........  207 

ROZDZIAt  XI.  —  Ostatnie  pisma  i  lata. 

I.  Koniec  roku  1848.  Wiersz  Vindobona.  Sqd  o  wypadkach. 
O  stanowisku  Polski  wzgl^dem  wojny  wegierskiej.  O  jej  og61- 
nym  stanie  i  przyszlosci.  List  do  hrabiego  Mastai.  Upadek 
zdrowia.  Mieszkanie  w  Heidelbergu  i  Badenie.  Smierd  Slo- 
wackiego.  Zima  z  roku  1849  na  5o  w  Warszawie.  Powr6t  do 
Niemiec.  Zmiana  w  usposobieniu.  Zjcie  rodzinne.  Zona.  Cho- 
roba  syna.  Przyjaciele.  WJodzimierz  Czacki.  List  o  Czajkow- 
skim.  Drugie  cesarstwo  we  Francyi.  Zima  l85l—  52  w  Rzy- 
mie.— II.  Poczatki  Niedokonczonego  Poematu.  Jego  znaczenie. 
Powody  jego  bl^dow.  Tresc.  Aligier.  Pieklo  i  czysciec  dni 
dzisiejszych.  Ksiezna  Rahoga.  Pasmo  dziejow.  i  ich  wyklad. 
Staroiytnosc.  Chrzescijanstwo.  Przyszta  epoku.  Pankracy  i  Ali- 
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gier.  Pie.knos'ci,  usterki,  trwala  wartosc  poematu.  —  III.  Wiersz 
do  EHzy.  Inne  wiersze  do  zony.  Trzy  mitosci  w  zyciu  Krasin- 
skiego.  Ich  rozny  charakter.  Milosc  zony.  Poezya  miiosna 
Krasinskiego.  Jej  cechy  i  stanowisko  w  literaturze.  Glossa 
sw.  Teresy.  Resurrecturis.  —  IV.  Przewidywania  wojny  Wscho- 
dniej.  Zima  w  Warszawie.  Urodzenie  drugiej  corki.  Wojna 
i  nadzieje.  Memoryal  dla  Napoleona  III.  Smierc  Mickiewicza. 
Jego  pogrzeb  i  list  Krasinskiego  o  jenerale  Zamoyskim.  Kon- 
gres  Paryski.  Nowa  polityka  Rosyi.  Jej  niebezpieczenstwo. 
Zima  w  Paryzu.  Lato  l857  w  Potoku.  Smierc  corki.  Wplyw 
na  zdrowie.  Ostatnie  wiersze.  Ostatnie  listy  o  Polsce.  Pobyt 
w  Plombieres.  Napoleon  III.  Cavour.  Postep  choroby.  Za- 
mierzona  podroz  do  Algieru.  Smierc  ojca.  Ostatki  zycia  i  zgon.  289 
ROZDZIAt  XII. —  Krasinskiego  talent,  poJ£cia,usposobienie,  zna- 
czenie. 

Bolesne  w  koncu  wrazenie.  Wszystko  Krasinskiemu  zaprzecza. 
Jego  prawda.  Dwa  rodzaje  poetow.  Poezya  filozoficzna.  Krasin- 
ski.  Jego  zdolnosc  przewidywania  i  trafnego  widzenia.  Po- 
czatki  poetycznego  zawodu.  Drug!  okres.  Tworczosc  poety- 
czna.  Zdolnosc  dramatyczna.  Wielkosc  pomyslow  i  jej  pow6d. 
Liryzm  filozoficzny  i  polityczny.  Jego  sila.  J?zyk  i  styl.  Lite- 
rackie  pojecia  i  smak.  Wielkosc  poety.  Poj^cia  religijne.  Ich 
koleje  i  zmiany.  Wiara  i  niech^c.  Powody  niech^ci.  Powody 
zwrotu.  Utwierdzenie  w  przekonaniach  Katolicyzm  Krasin- 
skiego. —  Poj^cia  polityczne.  Ich  statosc.  Znajomo^c  ludzkich 
spoleczenstw.  Wzniosly  idea)  i  zrozumienie  rzeczywistosci. 
Logika.  Zmysl  polityczny.  Trzeiwosc  s^du  i  jego  surowosc. 
Podstawy  nadziei  i  jej  warunkowosc.  Tozsamosc  Racyi  Stanu 
i  Rewolucyi.  Mttosc  wolnosci.  Polityczny  rozum.  —  Natura 
uczuciowa.  SWonnosc  do  exaltacyi.  Fantazya  zwrocona  na 
siebie  samego.  Jej  skutki  w  pismach  i  w  zyciu.  Rodzaj  jego 
egoizmu.  Pessymizm.  Stalosc  w  przyjazni.  Temperament. 
Swiadomosc  siebie.  Brak  zarozumiaJosci  i  proznos~ci.  Za- 
j^cie  soha  i  oderwanie  od  siebie.  Wielkosc  moralna.  Nigdy 
nie  zaszkodzit.  Nic  i  nikogo  nie  zepsul.  —  Zwiqzek  z  wspoi- 
czesnym  swiatem  i  z  Pol  ska..  Wyobraziciel  szlachetnych  pier- 
wiastkow  swego  wieku.  Wskazuje  trafnq  drog$.  Wyobraziciel 
obecnego  stanu  Polski.  Jej  sedzia.  Jej  nauczyciel.  Tragedya 
Krasinskiego.  Jego  przeznaczenie.  Jego  wielkosc.  Wplyw  jego 
poezyi.  Zla  lub  dobra  przyszlosc.  Nasza  w  tej  mierze  odpo- 
wiedzialnosc.  ........  .  383 
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